Erol Giingér, Ne Nefret Ne Hayranlik Milli Kiiltiirle Degisim*

“... modernlesmek icin mutlaka Avrupal olmak gerekmez. Zaten herhangi bir
milletin bir baska millete ait kiiltiirii oldugu gibi benimsemesi imkansizdir. Bu,
tipk: bir millete ait tarihin bir baska millet tarafindan aynen yasanmas gibi olur.
Tarih bir milletin hayatidir; yani hayat icinde karsilasilan ve biiyiik dlctide
baskalariminkinden farkli olan sartlarm ve bu sartlara yapilan tepkilerin
hikayesidir; kiiltiir ise bu tepkilerden dogan inang, norm ve davrams dzellikleridir.
Avrupalilasmay: imkdnsiz kilan sey iste budur...” (Giingér, 1995)

Tiirkiye, son yiizyilda hizli ve kokli bir degisim siirecinin igerisindedir. Bu
degisimin dogasina iliskin farkli goriisler bulunmaktadir ve bu goriisler
etrafinda cesitli ideolojik gruplar olusmustur. Toplumun degisimi nasil
algiladigina bagli olarak, bu siirecin nasil yonlendirilmesi gerektigi konusunda
cesitli yaklasimlar ve hedefler de ortaya ¢ikmistir. Tiirkiye'de aydinlar bu
degisimin rastgele bir sekilde gerceklesmesine izin vermek istememektedirler.
Tam aksine, kendi inanglarina ve hedeflerine uygun bir sekilde bu degisimi
sekillendirmek ve kontrol altina almak istemektedir. Yani, toplumun bu
degisim siirecini yénlendirmeye calismaktadirlar (Turhan, 2020). Bu isteklerin
temelinde, Tirkiye'nin koklii bir kiiltiir mirasina sahip olmasiin yattigi
goriilmektedir, Bu Milli kiiltiir, zamanla pargalanmis ve zayiflamis olsa da hala
degisime kars1 bir diren¢ sergilemektedir. Ancak, pek c¢ok insan, bu Milli
killtirtin mevcut haliyle yetersiz oldugunu ve iyilestirilmesi gerektigini
diistinmektedir. Ciinkii tarihsel degisim siirecinde pek ¢ok hatalar da yapilmis
ve toplum, kiiltiirel olarak derin krizler ve tarihi kirllmalar yasamstir.

Eger tarih carpitilmamus, itibarsizlastirilmamis ve asagilanmamis bir
bicimde yeni bir gelecek insa edilseydi, “tarih kirilmasi” terimi iizerine
konusmak zorunda kalmazdik. Ancak gercek boyle olmadi. Pek ¢ok kusak, okul
siralarinda  Cumhuriyet 6ncesi donemin degersizlestirilmesinin  ve
kiiclimsenmesinin bir¢ok Ornegiyle karsilasti. Bugiin geride kalmis gibi
gdriinen bu "tarih kirilmasi," kiiltiir, dil, din ve devlet gibi alanlarda kopmalari
da beraberinde getirmistir. Kiiltiir kirilmasi, tarihi ge¢mise deger vermeme
noktasinda etnosantrizmi yiiksek géren toplumlar ifade ederken, zayif kiiltiir
terimi ise bu mirasa dnem vermeyen, bu yiizden ondan faydalanamayan ve

yenilikleri disarida arayan toplumlarin karakteristik 6zelligini yansitir. Bir seyi
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degersizlestirdiginizde, ona olan talep azalir ¢iinkii insanlar degeri olmayan
seylere ilgi gdstermezler (Amman-Hira, 2017, 139). Burada kdltiir
kirilmasindan bahsediyor olmamizin nedeni, uzun yillar boyunca kendi yiiksek
kiiltirel birikimini kiiciimseyen, en azindan goérmezden gelen ve Bati
kiiltiirtinii 8ven bir kiiltiir politikasinin bu topraklarda uygulanmaya ¢alisilmas
olmasindandir.

Bu noktada, hangi unsurlarin korunmasi ve hangi unsurlarin degistirilmesi
gerektigi konusunda bir irade ve vizyon olusturmak énemlidir. Basta aydinlar
olmak tizere Tiirk toplumu, hangi tiir degisimlere miidahale edebilecegimizi ve
hangi alanlarda degisiklik yapabilecegimizi gbzden gecirmeye dontik gayret ve
fikirler ileri siirmektedir. Bu, Tiirkiye'nin gelecekteki toplumsal ve kiiltiirel
déniisiimiinii sekillendirmek icin dnemli bir adim olacaktir. iste bu baglamda
bu ¢alismanin konusu Erol Giingér’'iin kiiltiir degismesini nasil ele aldiginm
anlamaktir. Amaci ise Gilingdr’iin kiltiir degismesi ile ilgili olarak ortaya
koydugu temel fikirlerini batililasma, Millf kiiltiir, kiiltiiriin degisme sekilleri
ve zihniyet analizi seklinde ortaya koymaktir. Calismada, Giingdr’in zihin
haritasim1 verirken onun islam’a iliskin referanslarina da sik sik atiflar
yapilacak ve din sosyolojisine kavramsal diizeyde etki ele alinacaktir. Calisma
Glingdr'in zihin diinyasini anlamaya déniik yorumlayici bir yaklasim ve
dokiiman teknigiyle yiriitilmustiir.

Erol Giingér’iin Sosyo-Biyografisi

Erol Giing6r, 1938 yilinda Kirsehir'de dogmus ve ailesiyle birlikte
bilylimiistiir. Biiyiikbabasi Osman Hamdi Bey ile ayni evde yasamis ve
cocuklugu bu ¢cevrede ge¢mistir. Babas1 Abdullah Sabri Bey, adliye zabit katibi
olarak gorev yapmis ve sik sik ilcelerde gorev almistir. Giingér, ailesi ile
genellikle Osman Hamdi Bey'in ilgilendigini anlatir. Osman Hamdi Bey, ayni
zamanda Ahi Evren Camii'nin imamligini yapmus, 1. Abdilhamit dsneminde
yetismis ve medrese egitimi almis giiclii bir kisilige sahiptir. Giingor'e dzellikle
Osmanlicay1 8gretmis ve dini terbiye vermistir. Giingdr'iin el yazisi olan "rik'a"
yaziyr ¢ok iyi sekilde yazabilmesi, bu dénemdeki &grendiklerine isaret
etmektedir (Giingdr, 1998, 108).

Glingor ilk once aile kiitiiphanesinde okumaya ve arastirmaya baslamigtir.
Boylelikle ilmi konulara olan ilgisi gen¢ yaslarda belirginlesmistir. Lise
doneminde Ziya Gokalp ve dzellikle Hilmi Ziya Ulken'in metinlerini okumus,
yazmaya ise yerel bir gazetede baslamustir. Lise yillarinda Fransizca 6gretmeni
flhan Berk'ten o&grendigi Fransizca'yi gelistiren Giingdr, bunun yani sira
ingilizce, Arapca ve Farsca gibi dilleri de 6grenmistir (Giingér, 1996; Yazgan,
2018, 6). Universite egitimi icin 1956 yilinda Istanbul'a gelmis ve Istanbul
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Universitesi Hukuk Fakiiltesi'ne kaydolmustur. Ancak, daha sonra Fethi
Gemuhluoglu ile tanismasi ve Miimtaz Turhan'in teklifi sonucu Edebiyat
Fakiiltesi Felsefe Boliimii'ne ge¢mistir. Bu karar, Glingér'in akademik
kariyerinin y6niinii de belirlemistir (Oz, 2017; Alptekin, 2008).

Glingdr, 1961 yilinda {niversiteyi tamamladiktan sonra 1965 yilinda
"Keldm1 (Verbal) Yapilarda Estetik Organizasyon" baslikli teziyle doktorasini
tamamlamistir.  Ayrica, 1966-1968 yillar1 arasinda Amerika Birlesik
Devletleri'nde Colorado Universitesi'nde misafir arastirmaci olarak
bulunmustur. Akademik kariyerine déniisiinden sonra, istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Tecriibi Psikolojisi Kiirsiisii'nde sosyal psikoloji dersleri
vererek devam etmistir (Ozarslan, 2006, 16 vd; Deliorman, 2009, 16; Sahbaz,
2022, 127). Erol Giingdr’iin 1980 sonrasindaki birkag yili igin énemli bir hadise
de Selguk Universitesi rektdrliigiine 1983 yilinda atanmasi olayidir. Giingér
gorevde iken 24 Nisan 1983'te kalp krizinden vefat etmesidir (Ozarslan, 2006;
Vayni, 2014).

Eserleri

Glingdr’iin pek ¢ok kitap, makale, roportaj vb. basili eseri bulunmaktadir.
Ancak onun temel fikirleri olarak degerlendirilebilecek en 6nemli eserleri
asagidakilerdir.

"Tiirk Kiiltiirii ve Milliyetcilik”- Milliyetcilik ve Tiirk kiiltiirii konularini ele
alr.

"Islam'in Bugiinkii Meseleleri”- islam'in cagdas meselelerini inceler.

"Kiiltiir Degismesi ve Milliyetcilik”- Kiiltiir degisimi ve milliyetgilik
konularini tahlil eder.

"{slam Tasavvufunun Meseleleri”- islam tasavvufunu ele alir.

"Diinden Bugline Tarih-Kiltiir ve Milliyetgilik”- Tiirkiye'nin tarih ve
kiiltiirel degisimini ele alur.

1980’den 6ldiigii tarih olan 1983’e kadar Erol Giingdr terciime ve farkli
tiirdeki yazilar1 disinda 4 telif eser daha nesreder. Bunlardan ilki 1980 yilinda
yayimlanan Kiltiir Degismesi ve Milliyetciliktir. Bu kitaba yazdigi 6nsézde
Gling6r, aslinda tiim yaz seriiveninin gayesini s6yle agiklar; “Bundan 6nceki
biitiin yazilarimiz gibi bu kitaptaki denemelerin de bir tek ana temasi var,
Cagdas bir Tiirk milli kiiltiirii kurmanin geregi ve bunun yollar1” (Giingor,
1995). Ele aldig1 biitiin konularin da bu gaye ile uzak yakin iliskileri bakimindan
tahlil edildigini belirtmek icap etmektedir (Sahbaz, 2022, 133).

Bu eserler, Erol Giingdr'in dislinsel katkilarini yansitan ve Tiirk
milliyetciligi, kiiltiir degisimi ve Islam gibi konularda énemli perspektifler
sunan énemli ¢alismalardir.
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Terciime Eserleri

Gling6r Tiirkge‘ye David Krech ve Richard Crutchfield tarafindan kaleme
alinan "Sosyal Psikoloji - Nazariye ve Problemler" (1965), E. Kenneth
Boulding'in "Yirminci Asrin Manas1" (1969), W. Whitman Rostow'un "iktisadi
Gelismenin Merhaleleri" (1970), John U. Nef'in "Sanayilesmenin Kiiltiir
Temelleri" (1971), Raymond Aron'un "Sinif Miicadelesi" (1973), Paul Hazard'in
"Bat1 Diisiincesinde Biiyiik Degisme" (1973) ve Robert B. Downs'in "Diinyay1
Degistiren Kitaplar"i (1980) ¢evirerek Tiirk okuyuculariyla bulusturdu.

Erol Giing6r’e Gore Kiiltiir Degismesi Diisiincesi ve Diisiinsel Kavramlari

Kiiltiir Nedir?

Kiiltiiriin temel 6zelligi, bir topluluktan digerine nesilden nesile deneyim
olarak aktarilan bir birikimdir. Tarih, yasanmis olaylar: icerirken kiiltiir, bu
olaylardan ¢ikarilan deneyimleri ifade eder. Bu baglamda, sosyal bilimler
alaninda kiiltiir, bir toplulugun hayati sorunlarini ¢ézmek icin denedigi ve
uzun bir siireg i¢inde standardize hale getirdigi yontemler ve araglar olarak
tanimlanmaktadir. Baska bir deyisle, kiiltlir, bir toplumun ihtiyaglarim
karsilamak i¢in benimsedigi ve igsellestirdigi tiim maddi ve manevi unsurlari
iceren bir yasam tarzini ifade eder (Giing6r, 1990, 31, 76).

Turhan'in (2020) genis tanimina gére ise kiiltiir, bir toplumun sahip oldugu
maddi ve manevi degerlerden olusan bir biitlindiir. Bu biitiin, toplum iginde
bulunan her tirli bilgiyi, iliskileri, aliskanliklari, deger dl¢iitlerini, genel
tutumlari, gériisleri ve diisiince bicimlerini igerir. Bu tanim, kiiltiiriin ¢ok
yonlii bir kavram oldugunu ve genis bir yelpazede toplumsal bilgiyi,
alisgkanliklar1 ve davranislart igine aldigim vurgular. Erol Giingér'iin bu
noktada hocasindan farkli diistinmedigi goriilmektedir. Bir milletin
kiiltiiriinden s6z ederken onun tarihinin belli bir devrini benimseyip diger bir
devrini reddetme imkani yoktur. Siireklilik ve devamlibk bir kiiltiirtin
sekillenmesindeki en 6nemli amiller konumundadir (Sahbaz, 2022, 160).

Her kiltir, bulundugu toplumun {riintdir ve kiltiir ile sosyal
organizasyonlar arasinda giiclii bir iligki vardir (Glingdr, 1990, 35). Dolaysiyla,
kiiltiir genellikle Milli yasamin olusturdugu bir deger sistemidir. Farkli
kiiltiirlerin farkli sosyal normlara sahip olmasinin ve ayni durum karsisinda
farkli toplumlarin farkli tepkiler vermesinin temel nedeni, her kiiltliriin var
oldugu ortamin gereksinimlerine, imkanlarina ve yasam deneyimlerine uygun
olarak sekillenmesidir (Giling6r, 1990). Sonug¢ olarak, her kiiltiir, kendi
toplumunun ihtiyaglarina ve deneyimlerine dayali olarak &zgiin bir kimlik
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gelistirir ve bu nedenle farkli toplumlar arasinda normlar, degerler ve tepkiler
farklilik gosterir.

Kiiltiir Degismeleri

Kultiir degisiklikleri, genellikle bir yenilikle baslar ve bu yeniligin maddi
kiiltiir alanina girmesiyle kabullenme siirecine yonelinir. Sonunda, kiiltiiriin
manevi boyutuna yayilan unsurlar, eger mevcutsa, biitiinlesmeye déniisiir
veya kiiltiriin maddi kabugunun disinda bekletilir. Diger bir ifadeyle kiiltiiriin
somut kismi ve davranislari, soyut kavramlara gére daha hizli bir sekilde
degisir. Bu somut ifadeler, kiltiiriin inanglari, duygulari, bilgileri ve
heyecanlarini igeren bir biitiiniin yansimalaridir. Ancak, kiiltiir degisiminde
maddi unsurlarin her zaman manevi unsurlardan 6nce geldigi séylenemez.
Kiiltiirler, secici bir yaklagimla diger kiiltiirlerden unsurlar alirken otomatik bir
siraya uymazlar. Manevi unsurlar, maddi olanlardan 6nce de alinabilir
(Giingér, 1990). Ornegin, Kuzey Afrika kabileleri Islam inancini
benimseyebilirken, ayni zamanda Miisliman Arap davetgilerin teknolojisine
yabanci kalabilirler.

Kiiltiir degismesi Tiirkiye’de uzun yillardir tartisilmaktadir. Bu goriisler
temelde ii¢ ana kategoriye ayrilabilir. ilk gdriis, "sadece gerekli olanlarin" Bati
medeniyetinden alinmasi gerektigini dile getirir ancak bu "gereklilikler"
konusunda ortak bir anlagsma yoktur. ikinci gériis, Bati medeniyetine ait
unsurlarin "bir biitiin olarak" kabul edilmesi gerektigini savunur, ¢iinkii bu
unsurlarin birbirinden ayrilamayacak kadar i¢ ice olduguna inanir. Ugiincii
goris ise, "Millf kiiltiiriin degistirilmemesi" ve bu kiiltire Bat1 unsurlarinin
dahil edilmemesi gerektigini vurgular (Glingér, 1990, 99).

Ancak, Giingdr'iin tartistifi sekliyle bu ii¢ goriiste de bazi hatalar
bulunmaktadir. Birinci goriis, kiltiir degisimini bir tiir ihtiyac listesi gibi ele
almaktan kaynaklanan bir hataya sahiptir. ikinci gdriis ise tamamen
Avrupalilasma anlayisindan kaynaklanan bir hatadir, ¢iinkii herhangi bir
kiiltiiriin, baska bir milletin kopyasi haline getirilemeyecegini vurgular.
Uglincii goriis ise, kiiltiiriin saf veya katiksiz olamayacagini ve saf kiiltiiriin
diretmek yerine ¢ogunluga gore sekillenerek Milli bir karakter
kazanabilecegini goz ardi eder (Giingdr, 1990, 101-104).

Glingdr ayrica Tirkiye’de kiiltiir degisiminde etkili olan iki temel unsurun
oldugunu belirtir. Birincisi, yabanci kiiltiir unsurlarinin ve Bati medeniyetinin
zihniyet yapisindaki "pozitivist hakimiyet"tir. ikincisi ise, bu degisimin
Tiirkiye'de "zorlayic1 bir sekilde" uygulanmis olmasidir. Bu nedenle, sosyal ve
kiiltiirel unsurlar, ait olduklar1 toplumsal baglamdan soyutlanmaya
calisilmistir (Giingdr, 1990, 37-38; Aydin, 2020).
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Gling6r'e gore kiiltiir degisimi, medeniyet degisiminden daha karmagik bir
stirectir. Kiltiirde hangi unsurlarin daha iyi oldugu, genellikle inanglara
dayalidir ve bu degerlendirmeler insanlarin kiymet hiikiimlerine dayanir.
Kiiltiirel degerleri 6lgmek, insanlarin inanglariyla ilgilidir ve bu, sik¢a
inanclara dayali bir karar verme siireci gerektirir. Bu nedenle, kiltiir
degisimini etkileyen faktorler genellikle karmagiktir ve basit bir sebep-sonug
iliskisiyle agiklanamaz (Giingér, 1995; 1990, 119).

Gling6r, kiiltiir iktibaslarinin iradi siiregler olmadigim ve farkli kiiltiirler
arasindaki etkilesimin dogal ve zaruri bir stire¢ oldugunu savunur. Ona gore,
bu siireci kontrol etmeye veya sansiirlemeye calismak ise yaramaz. Ornegin,
Tiirkiye'nin Batu ile iliskilerinde yasanan temel sorun, bu siirecin ehil olmayan
kisiler tarafindan ve yanls inanglarla yiiriitiilmesinden kaynaklanir. Glingdr,
Bati'dan bazi kiiltiirel veya teknolojik unsurlarin alinmas: gerektigini vurgular
ve bu unsurlarin dogal bir sekilde topluma entegre edilmesinin dnemini
belirtir.

Bu agidan Giingor, kiiltlir politikalar1 konusunda serbestlikten yana bir
tutum benimsemektedir. Kiiltiir politikalarinda, kiiltiiriin fikir, sanat, edebiyat
gibi alanlarda serbest bir sekilde akmasina izin verilmesi ve bu alanlardaki
firsatlarin genisletilmesi gerektigini savunur. Ayni zamanda, yabanci eserlerin
ve kiiltiirel degerlerin aktarilmasi igin olanaklar saglanmalidir. Ancak, O ayni
zamanda Milll kiltiirin 6nemini vurgular ve bu kiiltiirin  korunmasi
gerektigini belirtir. Glingdr, millf kiiltiiriin gelistirilmesinin, 5zellikle egitimli
ve seckin kisiler tarafindan milll degerlerin islenmesi ve gelistirilmesi
gerektigini savunur. Ona gore, millf kiiltlirlin bagimsiz ve saygin bir sekil
kazanabilmesi  i¢in, bu kiltiirii ¢agdas standartlar karsisinda
degerlendirebilecek nitelikli insanlar yetistirilmesi gerekmektedir (Giingér,
1995). Ciinkii nitelikli insanlarin kiiltiir aligverisinde beklenen sorunlar
cikmayacak ve istelik daha gelismis bir kiiltiir sistemi bu etkilesimlerle
mimkindiir. Onun yaklagimiyla “Kiiltiir degismeleri tizerinde simdiye kadar
yapilan arastirmalar gostermistir ki, bir kiltiiriin mensuplar1 kendilerini
karsidakilerden daha asag: gordiikleri nispette yabanc kiiltiiriin daha ziyade
prestij yaratan dis goriiniislerine 6nem vermekte, karsidakilere hakim bir
tavirla baktiklar1 zaman da daha ¢ok gercek ihtiyaclarini giderecek unsurlari
almaktadir.” (Giingdr, 1995, 140-141)

O, Bati medeniyeti veya diger medeniyetlerden teknoloji transferi
yaparken de benzer bir yaklagimi savunur. Giingér'e gore, bir iilkenin sadece
teknolojiyi veya sadece manevi kiiltiirii benimsemek istemesi miimkiin
degildir. Teknolojik degisimler, kiiltiirel degisimlere yol acabilecegi gibi,
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kiiltiirel degisimler de teknolojik gelismelere etki edebilir. Bu nedenle degisim
stirecini tek yonlii olarak degil, karsilikli etkilesimlerle ele almak &nemlidir
(Tiirkéne, 1988, 189).

Erol Giingér, Tirk kiltliriintin Osmanli'dan gelen kltiirel kokenlere
dayandigimi ve bu kiltiiriin dayanma giicliniin varligii siirdiirdiigiinii
vurgular. Ancak kiiltlirel erozyonun en 6nemli nedenlerinden birinin, bu
kiiltiirtin icten gelen dinamikler tarafindan zedelenmesi ve tarihsel
koklerinden koparilmast  oldugunu belirtir. Bu erozyonun baslica
sorumlularini, Glingér'iin ifadesiyle "Batic1" veya "inkilap¢1" aydinlar olarak
tanmimlar. Glingér'e gdre, Tiirk kiiltiiriiniin yeniden canlandirilmas: ve insa
edilmesi icin bu tahribatin oncelikle onarilmasi gerekmektedir. Kiiltiirel
degerlerin korunmasi ve gelistirilmesi, milli kiiltiiriin yeniden insa edilmesinin
anahtaridir (Sahbaz, 2022,165).

Erol Giingor'e gore, Tiirkiye'deki kiiltiir degismesi biiyiik dl¢lide zorlayici
bir sekilde gerceklesmistir, Kiiltiir degisiminin ana motivasyonu, askeri
maglubiyetleri dnlemek ve kisa vadeli sonuglar elde etmek olmustur. Bu
nedenle, kiiltiir degisikligi daha hizli ve gbze ¢arpan unsurlara odaklanmistir.
Ayrica, Tiirk aydinlari, Avrupa karsisindaki bozgunlarini kendi toplumlarinin
kiiltiiriiniin yozlagmasi ve ¢iiriimesine baglamis ve bu nedenle Bati'dan alelade
alinan yeniliklerle toplumu dizeltmeye c¢ahsmislardir. Ancak bu
miinevverlerin kendi toplumlarina dayattig1 unsurlar, genellikle ideolojik bir
beyin yikama faaliyetinden ibaret olmus ve toplumdan uzaklasan bir elit sinifin
olusturulmasina yol agmigtir (Glingér, 1995).

Glingér, bu kiiltiirel degisimin, halkin kendi kiiltiirel karakterini koruma
istegi ve hakimiyet duygusuyla iliskilendirilmesi gerektigini savunur. Ona
gore, Tiirklerin hakimiyet duygusu, islimiyet éncesinden baslayarak islam
diniyle daha da pekismistir. Bu hakimiyet duygusu, Tiirklerin devlet kurma
misyonunu da etkilemistir. Kiiltiir degisimlerinde, hakimiyet duygusuna sahip
olanlarin kendi hakimiyet sembollerinin degistirilmesine karg1 direndigi ve bu
nedenle Bati etkilerine daha fazla direng gésterdigi tespitini yapar. Giingér, bu
farklilasmanin somut bir Srnegini, sapka inkilabiyla verir. Sapkanin, Tiirklerde
Hristiyan ve Yahudi niifusa gore farkliligin ve hakimiyetin sembolii olarak
kabul edildigini ifade eder. Bu nedenle, sapka inkilabina karsi Tiirk halkinin
giiclii bir direng gosterdigini ve bu direncin arkasinda hakimiyet duygusunun
bulundugunu 6ne siirer (Glingér, 1971, 8).

Glingdr'e gore Tiirk kiiltiir degisimleri, hem halkin kendi kiiltiirel kimligini
koruma istegi hem de hakimiyet duygusuyla sekillenmistir. Miinevver sinifi ile
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halk arasindaki ayrim ise, bu kiiltiirel degisimlerin yanls yénlendirilmesine ve
toplumun halk-miinevver ayriminin daha da derinlesmesine neden olmustur.

Bu nedenle, Erol Giingdr'iin perspektifi, Tiirk kiiltiiriiniin i¢sel giiglerini ve
tarihsel mirasini koruma ve gelistirme gerekliligini vurgular. Ayrica, kiiltiirel
degisimlerin ve teknolojik ilerlemelerin toplumun degerlerine etkisini
anlamak i¢in dikkatli bir yaklasimin benimsenmesi gerektigini savunur.
Kiiltiirel tahribata karsi koymak icin egitimli ve bilingli insanlarin
yetistirilmesi ve milli kiiltiiriin kuvvetlendirilmesi gerektigini 6ne siirer.

Ote yandan kiiltiir degisimi konusunda Giingdr, kesin bir formiiliin veya
¢6zlimiin olmadigini, degisimin kdltiirlerin ortaya ¢ikardigi ihtiyaclara ve
kosullara bagli oldugunu agiklamistir. Ayrica, manevi kiiltiir unsurlarinin
uyumunun zor oldugunu ve bazen miimkiin olmadigim ifade etmistir. Bununla
birlikte, maddi kiiltiir unsurlarinin daha hizli degisebilecegini ve etkilesimin
daha cabuk gerceklesebilecegini belirtmistir. Manevi ve maddi unsurlar
arasinda ise sik sik bir iliskinin bulunduguna dikkat ¢ekmistir. Ornegin,
ibadetler ve namaz gibi manevi kiiltiir unsurlar1 zamanla fiziksel bir sekilde
ifade edilerek cami ve mimari unsurlara déniisebilir (Giingdr, 1995).

Kiiltiir ve Medeniyet

Sosyolojik literatiirde kiiltiir ve medeniyet kavramlar1 farkl yonleriyle
tartisilmaktadir. Bu baglamda Giingdr'e gore, Ziya Gokalp'i kiiltiir-medeniyet
ayrimma yonelten temel disiince, Tiirkiye'nin gelecegi konusundaki
endiselerine dayanmaktadir. Bati1 diinyasinin teknolojik gelismelerini takip
ederken, sosyal ve kiiltiirel 6zelliklerini benimsemek gerektigi konusunda
sorunlar ortaya c¢ikmustir. Yani, eski teknolojiyi birakirken, gelenekleri,
inanglari, hatta kilik kiyafeti bile degistirip Avrupalilasma mu yasanacaktir?
Gokalp'in bu endiseleri, Tiirkiye'nin o dSnemde yasadig1 toplumsal ve kiiltiirel
degisimin koklerine dayanmaktadir (Giingdr-$ahin, 2022).

Glingor'e gore, Gokalp'in doéneminde, insanlar koklii bir baghilikla
yasadiklar1 geleneklere ve tarihe sahipti ve bu degisiklikleri kabul etmeleri
durumunda koksiiz ve ruhsuz olacaklarini disiiniiyorlardi. O, bu durumu,
birinin kirk yasindan sonra bebeklige ddnmeye ¢alismasi olarak tanimlamistir.

Gokalp ddneminde, bu endiseler bircok aydini ve etkili kisiyi Bati
medeniyetine karsi ¢ekingen bir tavir almaya itmistir. Bazilari sadece Bati'nin
teknolojisini almay1 savunurken, digerleri kiiltiirel geleneklerin degistirilmesi
gerektigine inanmuslardir. Ancak Ziya Gokalp, milliyetcilik ve Bat1 medeniyeti
arasinda bir uyumsuzluk olmadigini ve her ikisinin de bir arada
bulunabilecegini savunmustur. Bu noktada, hars (kiiltiir) ve medeniyet
kavramlarina odaklanmistir. Gokalp, kiltiiriin degistirilemeyen degerleri
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temsil ettigini, medeniyetin ise degistirilebilen degerleri icerdigini
belirtmistir. Kiiltiir, dil, sanat ve edebiyati icerirken, medeniyet, bilim,
teknoloji, siyasi ve sosyal organizasyonlar1 igerir (Gokalp, 1997).

Gokalp'e gore, Bat1 medeniyeti, mevcut degerlerin gelistirilmesinde bir
arag olabilir, ancak tamamen kabul edilmelidir. Giingér ise bu yaklasimda bazi
tezatliklar oldugunu diisiinmiistiir. Ornegin, din bir yerde medeniyet iken,
baska bir yerde kiiltiir olarak gériilmiistiir. Gokalp'e gére, Tiirkler islam'a girdi
ve bu medeniyeti kabul etti, ancak Gilingor bu bakis acisini reddetmistir. Ona
gore, medeniyeti degistirmek, din degistirmek anlamina gelmez. Gokalp'in
"Tirk milletindenim, Islam (mmetindenim, Garp medeniyetindeyim"
formiilii, Tirk Milli kiltiirini koruma ve gelistirme sekli olarak kabul
edilmigtir’,

Giingdr, Tiirklerin islAmiyet'i kabul etmesine ragmen, kendi kiiltiirel
miraslarini koruyarak ve islamiyet'i kendi kiiltiirleriyle sentezleyerek yeni bir
kimlik olusturduguna dikkat ¢eker. Bu sentezin en dnemli ifadesi ise Osmanli
imparatorlugu'dur. Erol Giingér'iin bu yaklasimi, Tiirk kiiltiirii ve islam
medeniyeti arasindaki iliskiyi daha derinlemesine anlamak ve Tiirk milletinin
tarihini anlamak icin 6nemli bir cerceve sunar (Sahbaz, 2022,162).

Glingor (1995,13-15), Ziya Gokalp'in "Bati medeniyetindenim..." anlayisini
elestirmis ve medeniyetin Milli bir karaktere sahip oldugunu savunmustur.
Gokalp'in kiiltiir-medeniyet ayrimini reddetmis ve her ikisinin de Milll
zeminde birlesmesi gerektigini dne siirmistiir. Giingdr'e gdre, bir milletin
degerleri kiiltlir ve medeniyet arasinda ayrilamaz, her ikisi de ayni potada
olmalidir. Kiiltiiriin degistirilemeyen ve gelistirilebilen yonlerinin oldugunu
savunurken, medeniyetin degistirilebilen yonlerini vurgulamustir. Ayrica,
kiiltiiriin maddi ve manevi y6nleri arasinda bir ayrim yapilmasi gerektigini
savunan Giingdr, bu ayrimin kiltiir-medeniyet ayrimina denk geldigini
belirtmistir. Ona gore, kiiltiir inanglar, normlar ve degerlerden olusurken,
medeniyet teknik ve pratik islerdeki tezahiirleri ifade eder (Glingdr, 1995,11-
13). Ziya Gokalp de esasen kiiltiirii korumak suretiyle Bati'min teknigini yani
medeniyetini almanin formiilinii insa etmeye ¢alismistir. Oysa Erol Giingdr
nazarinda kiiltiir ve medeniyet arasinda, bir baska deyisle, hayatin maddi ve
manevi diizeni arasinda kesin bir ayrim yapilamaz. Ona gore maddi olaylarla
manevi -yani psikolojik ve sosyal- olaylar karsilikh etki halindedir (Gilingér,
1995).

? Glingdr'tin Ziya Gokalp'i elestirdigi bir Tore sayist yiiziinden bazi milliyetci gengler tarafindan
protesto edildigi ifade edilmektedir (Sahbaz, 2022, 175).
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Erol Glingdr, medeniyet ve kiiltiir arasindaki farki agiklarken, medeniyetin
daha objektif ve somut unsurlara dayandigini, kiiltiiriin ise daha subjektif ve
degerlendirici bir karaktere sahip oldugunu vurgular. Ona gére, medeniyet
unsurlart daha dlgiilebilir ve belirli kriterlere dayanarak tespit edilebilirken,
kiiltiir unsurlari kisisel veya toplumsal degerlerle sekillenir ve bu nedenle daha
subjektiftir.

Erol Giingdr, Ziya Gokalp'in kiiltiir-medeniyet ayrimin elestirmis ve kendi
bakis agisint sunmustur. Ancak Gilingér Gokalp’'i “Turk kiiltiriinii yanlis
anlayanlarin en kaliteli 6rnegi” olarak da nitelemistir (Giingér, 1971,10). Bu
elestirilerle, kiiltiir ve medeniyet arasindaki iliskiyi daha dinamik bir siire¢
olarak okumus ve Tiirk kiiltiiriiniin 6zgiinliigiinii vurgulamstir.

Gling6r, medeniyetin teknolojik ilerleme ve somut gelismelere dayandigin,
bu nedenle genellikle ileriye dogru bir evrim gésterdigini belirtir. Ornegin, bir
toplumun teknolojik olarak gelismis olmasi, medeniyetin ileriye dogru bir
evrim yasadiginin bir gostergesi olarak kabul edilebilir. Ancak kiiltiir, zaman
icinde belirli bir ilerleme veya gerileme paterni gdstermez. Giingdr,
Cumhuriyet Tiirkiye'sinin teknolojik olarak Osmanli imparatorlugu'ndan daha
ileri olmasina ragmen, edebiyat veya sanat alaminda Osmanli déneminde
yetismis  biiylikk sairler veya sanatgilar kadar biiyik isimlerin
yetistirilemedigini 6rnek olarak verir. Bu, ona gore kiiltiiriin daha subjektif ve
zamanin belirleyici olmadigi bir alanda sekillendigini gosterir (Sahbaz,
2022,186).

Sonug olarak, Giingdr'e gére medeniyet daha somut ve objektif unsurlara
dayandi@i icin degisimi daha 6lciilebilir ve ilerleyici bir sekilde izlenebilirken,
kiiltiir daha kisisel ve toplumsal degerlerle sekillendigi icin degisimi zamanin
belirledigi subjektif bir alandir. Glinggr, kiiltiir ve medeniyet arasindaki iliskiyi
dinamik ve karsilikli bir stireg olarak degerlendiren bir perspektife sahipti. Bu
yaklasimi, Tiirk kiiltiirii ve tarihine olan benzersiz bakis agisiyla uyumlu bir
sekilde gelistirmistir. Onun bu yaklasimi, &zellikle Tiirklik ve Islamiyet
arasindaki iliskiye odaklandiginda, Ziya Gokalp gibi diistiniirlerin kiltiir ve
medeniyet arasinda bir ¢eliski gérdiigii gelenekten farkli bir bakis sunar.

Kiiltiir Degismesi ve Teknolojinin Etkisi

Glingdr'e gore teknolojik degismeler kiiltiirii bozmamaktadir; onu bozan
sey, manevi degismenin ayni anda gelmemesidir. Yani ona gore; hizla yayilan
teknolojik degismelere uygun olan, ayni zamanda da kiiltiirel mirasimiza sahip
¢tkan ‘manevi degismeler’i hayata gecirmemiz gerekir.

Gling6r'iin ifadelerine gdére, modern toplumlar teknolojinin etkisini
artirarak daha parcali bir yapiya ve daha fazla is béliimiine dayali hale
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gelmistir. Ancak, teknolojik degisimlerin uzun vadeli etkileri 6nceden tahmin
edilemez niteliktedir. Bu nedenle, teknolojik degisimin yaratilmas: sadece bir
mesele degil, aym1 zamanda bu degisimin yaratacagi sosyal sonuglarin
planlanmasi ve yonlendirilmesi de karmasik bir stiregtir.

Glingdr'e gore, teknolojik degisimler insanlarin davramslarim ve
diistincelerini bir¢ok yonde etkilemektedir. Teknolojik degisim kendisiyle
birlikte yeni bir anlayis ve aliskanhk kazanimini getirir. Ayrica, insanlarin
teknolojiye yaklagimlari farklilik gésterebilir. Ornegin, imalat bandinda ¢alisan
isci ile oradaki bir mithendisin teknolojiye bakis agilar1 farkli olabilir. Buradan
hareketle teknolojinin kendine 6zgii deger sistemi olmadigina dikkat cekilir.
Teknoloji, sosyal ve kiiltiirel hayata biiyiik etkiler birakabilir, ancak dogrudan
bir deger sistemi olusturmaz. Glingor'e gore, inkilapgilar, teknolojik medeniyet
icinde yasamamus olsalar da entelektiiel olarak Avrupa'nin yasam tarzini ve
zihniyetini benimsemislerdir. Bununla birlikte, teknolojiyle daha yakin temas
halinde olanlar, yani Avrupa'nin modern ekonomisini benimseyenler
genellikle yerel kiiltiir unsurlarina daha baghdir.

Teknolojik degismelerde de teknigi ve teknolojisi alinan tilkelerin manevi
buhranlarindan korunma kaygisi 6ne ¢ikmaktadir. Bu yonde etkili stratejiler
gelistirmek icin teknoloji iktibaslarinin kiiltiir degismesi icindeki yerinin
saptanmasi gerekmektedir (Sahbaz, 2022,163). Erol Giingér’e gore, bir iilke, bir
baska {ilkenin sadece teknolojisini veya sadece manevi kiiltiiriinii benimsemek
istese bile bunu istedigi sekilde gerceklestiremez (Gling6r, 1995). Bu baglamda
asagidaki sonuglar ¢ikarilabilir:

Teknolojik degisim, siirekli olarak ilerleyen ve kiiltiirel olarak bazen
gerileyen insan topluluklarina karsin devamliligini stirdiiriir. Kiiltiirel agidan
bazen gerilemeler yasanirken, teknoloji siirekli olarak ilerler. Ornegin,
kagnidan otomobile doniisen bir toplum 6rnegi bulunmamaktadir.

Teknoloji, dogrudan veya dolayli etkileri nedeniyle kiiltiirel degerlerle
catisabilir. Bu etkiler baslangicta goriilmedigi icin teknolojik gelisme
baslamadan engellenmez. Ancak teknolojinin daha sonra hissedilen olumsuz
etkileri, kiiltiir ve sosyal organizasyonlarin yeniden gbzden gecirilmesiyle
diizeltilmeye ¢alisilir. Yani kiiltiir, teknolojiyi tamamen reddetmez.

Sosyologlar, teknik degisimin dogrudan ve dolayl etkilerinin kontrol
edilebilir oldugunu iddia etmistir. Ornegin, niikleer silahlar teknoloji harikalar:
olabilir, ancak insanlar1 kitlesel olarak dldiirmek ve topraklari islenemez hale
getirmek kiiltiirel degerlere aykiridir. Teknolojinin istenmeyen sonuglarina
karsi nasil basa cikilacagi konusundaki tartismalar, kiltiiriin direnme
kapasitesini gostermektedir.
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Teknoloji, kiiltiiriin gelisimi icin biiyiik firsatlar sunar. Kiiltir, teknoloji ile
yeni araglar kazanir. Ancak insanlar teknolojinin potansiyelini her zaman
kiiltiirel gelisim i¢in kullanmamustir. Giintimiizde teknolojik agidan ileri bir
doénemde olabiliriz, ancak ge¢misteki toplumlardan daha fazla kiiltiirle
ilgilendigimiz ve daha kiiltiirlii oldugumuz séylenemez (Giingdr, 1995,28-9).

Yazarin teknolojinin kiiltiir tizerindeki etkilerini anlamak i¢in teknolojinin
dogasit lzerinde durdugu goriililyor. Bu, teknolojinin kiiltiir lizerindeki
etkilerinin mekanizmasini anlamak i¢in 6nemlidir (Gling6r, 1995).

Glingdr, Tirkiye'de teknolojik modernlesmenin daha ¢ok teknoloji
transferi ile sinirli oldugunu ve bu konuda yeterince tartisma yapilmadigini
ifade eder. Ona gore, Bat1 medeniyetinin sorunlarindan bahsetmek, teknoloji
transferi ve yerlesimi konusundaki tembelligi drtmekten baska bir sey degildir.
Bu nedenle, teknolojinin yani sira bilim zihniyetinin gelistirilmesi ve
uzmanlarin yetistirilmesi gibi 5nemli konularin ele alinmasi gerekmektedir.

Sonug olarak, Tiirk miinevverlerinin teknolojik gelismeyi ve iktisadi
kalkinmay1 Bat1 medeniyetiyle ayni sey olarak gérmeyen ve Millf kiiltiiriin
korunmasi ve gelistirilmesine 6nem veren bir yol se¢meleri gerekmektedir. Bu,
Tiirkiye'nin sadece iktisadi kalkinma ve teknolojik ilerleme konusundaki
deneyimlerine dayanmayan, kendi Milll kimligini giiclendiren bir yaklagimi
ifade etmektedir (Giingdr, 1990, 272).

Batililagsmann Kiiltiir Degismesine Etkileri

Degisim siirecinde Bati'y1 6rnek aldigimizda, Glingér modernlesmek ile
Avrupalilasmak arasindaki farki agikhiga kavusturmustur. Avrupalilagsmak icin
gereken sey, Avrupalilar gibi olmaktir. Ancak modernlesmek icin mutlaka
Avrupali olmak gerekmez. Her milletin tarihi ve kiiltlirii o millete 6zgtdiir, bu
nedenle her milletin modern teknolojiyi benimseme ve kullanma bi¢imi de
kendine hastir. Modernizme kars: takimlan iki temel tavir vardir. Bunlardan
biri, 6rnek alinan tlkenin tiim yasam bicimini benimseme, her ttrlt yeniligi
kabul etme yaklagimidir (mutlak modernizm). Digeri ise modern yasama
kontrollii bir sekilde uyum saglama yaklagimidur.

Modern yagsama uyum saglarken en Snemli arag¢ yetismis insan olarak
degerlendirilmektedir. Oysa Erol Giingdr, kurumlara gercek karakterini
kazandiracak insan faktoriiniin ihmal edildigini ve kurumlar islevsel kilacak
nitelikli insanlarin yetistirilmedigini 6ne siirmektedir. Bu eksiklik nedeniyle
bilim zihniyetinin gelistirilmedigini, bilim uzmanlarinn yetistirilemedigini ve
meslek insanlarimin yeterliliginin saglanamadigini belirtmektedir. Bu durum
tilkenin diisiik seviyede kalmasina yol agmustir.
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Batililasma siirecinde olusturulmaya cahsilan Tiirk kiiltiiriiniin, islam
etrafinda gelisen kilttirii yok ettigini ve yeni bir deger sistemi yerine
koyamadigini ifade eden Giingér, Tiirk gengliginin aileleri tarafindan terk
edilmis gibi hissettigini ve bu nedenle bazilarinin kurtulus vaatleriyle
kandirildigini, bazilarinin ise kendi baslarina kurtulmaya ¢alistigin belirtir. Bu
durum, misyonerlik faaliyetlerinin sallantili ve kararsiz bir kiiltiirel yapiya
kolayca yerlesebildigi bir toplumsal yapinin sonucudur (Glingér, 1990, 10).

Glingdr'e gore, Tiirkiye'nin Bati'dan neleri aldig1 ve neleri alamadiginin bir
degerlendirmesi yapilirken, 6nceki dsnemlerdeki "Batidan neyi almaliyiz, neyi
almamaliy1z?" tartismalarinin artik geride kaldigini ifade eder. Artik tercih
yapilmustir. Cumhuriyet déneminde Bat1 medeniyeti denildiginde 6zellikle
laiklik ve pozitivist diisliinceyi anlamis olan Cumhuriyet inkilapgilarimin, bu
anlamda Tirk kiltiiriindeki dini ve manevi unsurlar1 "maziye gémmeye"
calismis oldugu (Ozakpinar, 2015, 108) anlasilmakta ve manevi unsurlarin
kurtulunmasi gereken arizalar olarak degerlendirildigi ve pozitivist aydinlarin
bu konudaki kararini elestirir.

Glingdr'e gore, Tiirkiye'nin Bati'dan ithal ettigi unsurlar: kendi kiltiirtiyle
sentezlemesi ve uygun hale getirmesi gerekmektedir. Bu siireg, Tiirk
kiiltiiriiniin giiclii olmasi ve yabanci unsurlar1 kendi yapisina entegre etme
yetenegiyle ilgilidir. Kiiltiir, teknoloji ve diger maddi unsurlar1 kendi iginde
eriterek kullanabilmesi asil nemli olan noktadir (Giingdr, 1995; Tiirkéne, 1988,
189).

Glingér'e gore, Bat1 medeniyetinden gelen kiiltiirel ithalatlar1 kontrol
etmek veya sansiirlemek yerine, Tiirkiye'nin saglam bir milll kaltiir
olusturmasi gerekmektedir. Bu, kendi milli kimligini koruyarak ve gelistirerek,
disaridan gelen etkileri entegre etme yetenegiyle miimkiin olacaktir. Glingér,
bu sekilde Tiirk milletinin kendi dzgiin kimligini koruyabilecegini ve Bat ile
saglikli bir etkilesim kurabilecegini savunur.

Glingdr, maddi degisimlerin temelinde, manevi kiiltiir degisimlerinin
yattigina inanir. Yani, goriiniirdeki maddi degisiklikler, belirli bir diisiince
tarzinin ve tavirlarin sonucudur. Bu manevi degisikliklerin en 6nemlilerinden
biri, insanlarin kendi kiiltiirlerine y6nelik tutumlaridir. Glingér'e gore, Tiirkler
gibi eskiden diger milletlere {istiin olduklarini kabul eden toplumlar, Bati ile
teknoloji  ve  kiltiir degisimlerine  girisirken bu  ustiinliiklerini
stirdiirememislerdir. Bu, kiiltiirel aktarimlarin minimum seviyede tutulmasina
yol agmustir, Ancak daha sonra, teknolojik ilerlemelerle birlikte Bati'nin fark
edilirligi artt1 ve Avrupai kiiltiirel etkilesimler artis gosterdi. Bu durum, gérme
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yetilerinin artmasiru saglayarak iki kiiltiirtin karsilastirilmasimi ve bu
karsilastirmalarin degerlendirilmesini kolaylastirdi.

Yabanci kiiltiir alimi genellikle zihinsel degisimden davranis degisimine
dogru gerceklesir, ancak bazi durumlarda tam tersi de miimkiindiir; davranis
degisimi zihinsel degisime yol agabilir. Bu ikinci yol, 5zellikle mecburi kiiltiir
degisimlerinde, devlet tarafindan siklikla kullanilan bir yontemdir. Giingdr, bu
kiiltiirel degisimler sirasinda Tiirkiye'nin i¢inde bulundugu manevi kiltiir
degisiminin dogasini sorgular. Ona gére, manevi kiiltiir, gézle goriilemeyen
degerleri, inanglar1 ve diislince tarzlarini igerir. Bu degerler bazen o kadar
derinlemesine yerlesmistir ki, bu kiiltiiriin tasiyicilar bile farkinda degildir. Bir
olaya karsi ortak tepkilerin veya bir isin nedenlerinin agiklanamadig
durumlar, bu degerlerin soyutlugunun bir sonucudur. Bu nedenle manevi
kiiltiir degisimlerinin fark edilmesi ve izlenmesi zordur. Giingdr'e gére, manevi
kiiltiir degisimlerini izlemeyi zorlastiran bir diger zorluk da Bat1 kiiltiiriinden
gelen etkilerin ayirt edilmesidir. fyi olan her seyin Bati'dan geldigini iddia
edenler ile tiim sorunlarin Bati'dan kaynaklandigini savunanlar arasindaki
karmagsikliklar ve geliskiler, bu gorevi daha da zorlastirir.

Bat1 kiiltiiriinden alinmak istenen unsurlar ile alinanlar arasindaki fark,
Bat1 dig1 toplumlarda "Batililagsma" ve "modernlesme" gibi ayni gériinen ancak
farkli mahiyete sahip iki kavramin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu ayrim
ile Bat1 dis1 toplumlar, Bati'ya kars1 direnis gdstermeye baslamis ve bu nedenle
milliyetcilik hareketleri gliclenmistir. Milliyetcilik 6nceden bir dis politika
olarak islerken, sonradan i¢ politika (Milli kiltiir politikasi)) haline
doniismustiir. Giingdr, Milll kiiltiir ile iligkilendirilen milliyetgiligi kiiltiir
anlayis1 baglaminda ele almustir. Milliyetciler, teknoloji hari¢ Milli tarihte yer
almayan kiilttirel degerleri Milli kiiltiire dahil etmemislerdir. Ayrica, onlara
gore, kiiltiir degisimi ile teknolojik degisimler ayr1 seylerdir. Ayrica, zihinsel
degisimden sonra teknolojik degisimin meydana geldigi yamlgisina da kars:
cikarlar. Ornegin, bazi iilkelerde teknoloji alinmasina ragmen manevi kiiltiire
yabanci kalindigi veya manevi kiiltliriin alinmasina ragmen teknolojik
degisimlere direnildigi goriilmistiir. Milliyetciler, kiiltiir anlayisi baglaminda
Bati kiiltiirli ve medeniyeti disindaki tiim toplumlarin Bati-disi iilkeler olarak
ayni1 kategoriye konulmasina karsi ¢ikarlar. Onlara gore, giiclii bir medeniyete
ve kiiltiirel mirasa sahip olan Tiirkiye gibi iilkeler ile diger somiiriilen iilkeler
ayni seviyede degildir (Giingdr, 1984, 162-168).

Kiiltiir Degismesi, Islam ve Din Sosyolojisi
Esasen Gling6r’iin “tartigmalar daha yiiksek bir fikir plinina ¢ikarmak” i¢in
kaleme aldig1 fikri ¢alismalarin tamamy, icinde din kelimesi ge¢mese bile din
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sosyolojisine katki saglayacak niteliktedir. Bunu gorebilmek icin oncelikle
sosyolojinin bir biitiin oldugunu unutmamak gerekiyor (Amman-Hira, 2017,
145).

Glingdr'e gore, din ve inang kavramlari insanlar arasinda derin bir sekilde
kok salmig ve siirekli varlik bulmustur. Bu kavramlar, insanlarin yaratilisin
gizemine karsi duydugu bilyiik bir saygi ve hayranlikla iliskilendirilir ve
insanlarin zihinlerinden kolayca silinemez. Hatta dinden uzaklasan kisiler bile,
bu duygusal bagi sanat, bilim, edebiyat gibi baska alanlarda bulmaya ¢alisirlar.
Ancak Giingdr'e gore, din disindaki bu alanlar, insanlara dinin sundugu tatmini
saglayamaz. Diger degerler ve kavramlar degisebilir, hatta bilim dahi teorik
semalardan olusur, ancak din kavrami degismez ve insanlara istikrar ve giiven
verir. Bununla birlikte, bazi insanlar din konusunda uzaklasabilirler, ancak bu
durumun altinda yatan nedenler karmasiktir. Gling6r'e gére, insanlarin dinden
uzaklagmasinin en 6nemli nedenlerinden biri, sosyal degisimlerin etkisi altinda
din adamlarinin dini sadece bir "sosyal miiessese" olarak degil, ayni zamanda
bir "ideolojik perspektif" olarak degerlendirmeleridir (Glingdr, 2000, 204-205).

Glingdr'in din anlayisi, kiltiir anlayisindan bagimsiz degildir. Zira onun
Milli kiiltiir anlayis1 cogunlukla islami degerlerle insa edilmis halk anlayisina
yakin bir pozisyondadir. Zira kiiltiirel nizamin saglam dayanaklar1 dinde
bulunmaktadir. Bu minvalde Giingdr, insanlarin maneviyat ihtiyacim soyle
ifade etmistir, “Insanlar diinyanin degisen kiymetlerine karsi degismeyen
esaslar ariyorlar, bir bitki gibi dogum ile 6liim arasinda sikisip kalmaktan
kurtularak ebedi olmak istiyorlar, Tabiatin kér kuvvetlerine kars1 hak ve adalet
getiren bir nizam istiyorlar. Bunlar ise dinden baska bir yerde bulunamiyor.”
(Glingér, 1990, 179)

Glingér, dinin kiiltiire etkisini degerlendirirken, manevi ve maddi kltiir
unsurlar1 arasindaki iliskiyi vurgulamistir. Maddi kiiltiir unsurlarmin daha
hizli degisebilecegini, manevi unsurlarin ise daha zor degisebilecegini ifade
etmistir. Ayrica, bazi manevi unsurlarin fiziksel bir forma déntiserek kiiltiirel
unsurlar haline geldigini 6rneklemistir, 6rnegin, namazin cami ve mimariye
déniismesi gibi (Giingor,1995).

Giingdr, din anlayis1 kapsaminda islam ile ilgili diisiincelerine siklikla yer
vermistir. Ona gore Islam, insan1 maddi ve manevi olarak ikiye blmeden bir
biitiin olarak degerlendiren bir sistemdir. islam’da inan¢ ve ibadetlerin yam
sira insanin giinliik hayata dair de hiikiimler bulunur. (Glingér, 2000, 51)

Erol Giingér, Islam'in gerileme siirecinde sorunun kaynagim siklikla islam
dininde degil, Miisliimanlar arasinda gérmiistiir. Ona gére, islam dinini
yasayan Misliimanlar ile dinin kendisi arasinda bir ayrim yapilmaldir.
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Giingér, islam'in evrenselligine vurgu yaparak, dinin zaman ve mekéna bagh
olmayan, tiim diinyaya hitap eden bir inang¢ oldugunu savunmustur ve bu
inancin 6ziine uygun bir sekilde yorumlanabilecegini belirtmistir (Giingdr,
1976).

Giingér, islam diinyasinin modern diinya diizeninde geri kalmasinin
kokenlerini arastirmis ve bu durumun temel nedenini, klasik din egitimi almig
olan "ulema" sinifinda gérmiistiir. Ulema sinifi, islam'1 asirt muhafaza etmeye
calisarak, dini hayattan soyutlamis ve gerektigi sekilde hayata uyarlamamistur.
Giingdr'e gore, Islam't hayata aktarmak gereklidir ve bu aktarma islemini
yapmayan kisiler, aslinda islam'a hizmet etmek yerine, bilmeden ona ihanet
etmektedirler (Giingdr, 2000, 201).

Ayrica, ulema smifinin  modernlesme siirecinde  taklitcilikten
kurtulamamasi nedeniyle toplumda ictihat eksikligi olusturdugunu da
belirtmistir. Ulema sinifi, Islam toplulugunu aydinlatmak ve islam doktrinini
canli tutmak yerine, her seyin oldugu gibi kalmasini savunarak, igtihat yapma
gorevini ihmal etmistir (Giingér, 2000, 202-203).

Giingdr, islam diinyasindaki aydinlar arasinda yaygin olan tasavvufi
egilimlerin, tarih boyunca islam toplumlarinin ilim ve kiiltiir hayatini olumsuz
etkiledigi goriisiinii dile getirmistir. Bu elestiriye gore, tasavvuf, Islam
kiiltiirtiniin ilim ve kiiltiir alanlarinda parlak zekilar1 toplumun hizmetinden
alikoyarak, entelektiiel gelismeyi engellemistir. Giingér, 6zellikle Gazali'yi bu
konuda érnek géstermis ve tasavvufun Islam kiiltiiriindeki zararh etkilerini
vurgulamgtir, Tasavvufun, manevi bir odak yerine felsefi bir odak olarak ele
alinmasi gerektigini savunmus ve dini mistisizmin, {slam toplumunun diinya
meselelerine yonelik adimlar atmada eksik kaldigini ifade etmistir (Giingér,
2018, 151-159).

Tiirk kiiltiiriinde, tasavvufun tirettigi Snemli kiiltiirel 6geler arasinda siir ve
musiki bulunmaktadir. Ancak Giingdr, bu kiiltiirel unsurlarin toplumun
tamamiyla stirekli bir organik baga sahip olmadigini &ne strmustiir.
Tasavvufun, toplumu geri planda tuttugunu ve islam kiiltiiriine zarar verdigini
iddia etmistir. Bu elestirilere gdre, tasavvuf, zengin zekalarin kiiltiirel ve
bilimsel faaliyetlerden uzaklasmasina yol agmistir. Giingér, dini mistisizmin
yerine felsefi mistisizmin tercih edilmesi gerektigini savunmustur (Giingdr,
1990).

Gling6r, din ve kiiltiir arasindaki iliskiyi tartisgirken, kiiltiirtin din gibi
gosterilmesinin problem yaratabilecegini belirtmistir. Kiiltiir, dinin duygusal
ve manevi boyutunu yansittiginda, dinin 6ziinii korur. Dinin sadece ritiiellerle
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sinirlt olmadigini, ayri zamanda duygu ve maneviyatla da iliskilendirildigini
ifade etmistir.

Glingér, Tiirk kiiltiiriiniin ii¢ temel kaynagini; kavmi 6zellikler, tarihsel
tecriibeler ve islam medeniyeti olarak tamimlamustir. Dilin, tarihsel siireglerin
ve Islam medeniyetinin Tiirk kiiltiiriiniin &nemli unsurlar1 oldugunu
vurgulamstir (Glingér, 1990).

Glingér, "Simdiye kadar hep 6énce iman sonra siiphe yolunu tuttuk, simdi
de siiphe ile baslayarak imani arayalim." ifadesiyle, sorgulayici bir yaklasimin
gerekliligine vurgu yapmustir. Bazi Tiirk tarihgilerinin ve aydinlarinin yaptig
gibi, Bati'da degerli kabul edilen unsurlarin Tiirk tarihindeki benzerlerini
aramak yerine, Tirk medeniyetinin kendi &6zgiin degerlerini anlamaya
calisgmanin Snemini vurgulamistir. Ayrica, Bati'min Tiirk milletini dvdiigii
seyler tizerinden toplumun degerlendirilmemesi gerektigini ifade etmistir.
Tiirk medeniyetinin, kendi i¢inde bir degerler ve kiymetler biitiiniine sahip
oldugunu belirtmistir (Glingér, 1995).

Sonug olarak Glingér'iin din sosyolojisi alaninda yazdig1 eserlerde,
Tiirkiye'nin dinle ilgili zihniyet sorunlarina odaklandigi goriilmektedir. Bu
eserlerinde, sekiiler aydin cevrelerin din hakkinda diisiinmeleri gerektigini
vurgulamis ve dindar aydinlari, 6zellikle flahiyat camiasini, dinin giincel diinya
sorunlarina duyarli olmaya tesvik etmistir. Giingér, bunu yaparken, slam
medeniyetinin yiizyillar boyunca gelistirdigi ilim gelenegine bagh kalmis ve
tasavvuf gibi, subjektif temellere dayal oldugu diisiiniilen unsurlari, objektif
bilimsel &lciitlerle denetleme cabasi icinde olmustur (Amman-Hira, 2017).
Ancak, hepimiz ¢agimizin {iriiniiyiiz ve bu nedenle Glingér'tin diisiincelerinde
kendi déneminin etkilerini gérmek sasirtict degildir, onun bakis agisinda
dzellikle sosyal bilimlere hakim olan modernlesme paradigmasinin izlerinin

tasidigr goriilmektedir.

Sonug

Glingor'e gore Tiirk milletinin tarihinin bilyiikliigii hem bir gii¢ kaynagi
hem de bir zayiflik olusturmaktadir. Bunun yaninda O, Tiirk milletinin, sahip
oldugu tarihi mirasa dayanarak karsilastigi her tiirlii zorlugun istesinden
gelebilecegine inanmaktadir.

Erol Giingdr'e gore, kiilttirel degisim bir 6grenme stirecidir ve bir kiiltiirden
digerine gecerken, bu unsurlar otomatik bir siraya baglh olarak aktarilir ve
secilir. Antropoloji literatiiriinde kiiltiirin maddi ve manevi unsurlari
incelenirken, kiiltiirel gecis sirasinda bu unsurlarin ne sekilde aktarildigi ve
adapte edildigi tartisilmaktadir. Genellikle manevi kiiltiir unsurlari, somut
drneklerin hizla kabul edildigi ve entegre edildigi seklinde kabul edilir. Bu
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ashinda bir 6grenme siirecidir; somut nesnelerin soyut inanglarla nasil
iliskilendirilecegi, psikolojinin 6grenme siirecleri tarafindan zenginlestirilir.
Ashinda kiiltiiriin degisimi olduk¢a karmagik ve keskin sinirlarla belirlenmeyen
bir siirectir; davranis rnekleri, tiim kiiltiir unsurlari icinde en hizli ve kolay
adapte olanlardir. Kiiltiir degisimi buradan baslar.

Glingor, kiiltiir unsurlarmnin ¢ok c¢esitli oldugunu ancak kiilttirel
biitiinliigiin ve uyumun, kaynaklandig1 kiiltiire bagh oldugunu vurgular. Bu
nedenle, baska kiiltiirlerden alinan unsurlar, eger kiiltiiriinii doniistiirtiyor
veya uyum saglama kosullarini saglamiyorsa, genellikle anlamsiz hale gelir ve
bazen ters etki yapabilir. Bu anlayis, kiiltiirlerin miidahale etme alanlari
oldugunu géstermektedir.

Erol Giingér, kiiltiir ve medeniyet arasindaki iligkiyi dinamik ve karsilikl
bir stireg olarak ele alir. Bu yaklagimi, Tiirk kiltiirii ve tarihine olan bakis
agisiyla uyum igindedir. Glingér'iin bu bakis acisi, ozellikle Tirklikk ve
islAmiyet arasindaki iliskiyi ele alirken dikkat ¢ekicidir.

Gling6r, Ziya Gokalp gibi diisiiniirlerin kiiltiir ve medeniyet arasinda bir
tezathk one siirdigii geleneksel yaklasimla uyumsuz bir ¢6ziimleme sunar.
Ozellikle Tiirk kiiltiiriiniin tarih icinde islam dini tarafindan sekillendirilmis
olmasti, bu yaklasima kars1 bir geliski olusturur. Giingér, Tiirklerin kendi kiiltiir
dairelerinden gelmemelerine ragmen islamiyet'i kabul ettigini, bu dini kendi
kiiltiirleriyle sentezlediklerini ve kendi kiiltiirel unsurlarini islam'a kattiklarini
vurgular.

Giingor'e gore, Tiirk-Islam medeniyetini inkar ederek ve Bati'y1 taklit etme
cabasina girerek Tiirk milleti, kendi medeniyetini kaybetme tehlikesiyle kars:
karsiya kalmigtir, Giingdr, bu durumu "saldirganla &zdeslesme" olarak
adlandirmis ve psikolojik bir analizle agiklamistir. Bu analize gére, Bati'nin
diismanca tutumlar1 ve maglubiyetler karsisinda Tirk milleti, Bati'ya
benzemeye calismistir. Ancak bu c¢aba, Tirk milletini hem kendi &ziinden
uzaklastirmis hem de Bati'ya karsi icten bir diismanhk yaratmistir. Glingdr'e
gdre, bu tavra karsi ¢oziim, bilinen degerlere (Bati medeniyetinin temel
degerlerine ve bilim anlayisina) kars: siipheci bir yaklasim benimsemektir.
Biitiin bu ifadeler neticesinde Giingér’iin kiiltlir, medeniyet ve Batiya dair
degisimler konusundaki 6nerileri su sekilde 6zetlenebilir. Modern teknolojiyi
en kisa siirede ve en diisiik maliyetle Tiirkiye'ye aktarma yolunu bulmaliy1z.
Glinkii sosyal ve kiiltiirel sorunlarimiz, modern teknolojinin tilkemize girisiyle
ortaya ¢cikmamuistir.

Tiirkiye'de saglam bir Milli kiiltlir olusturmanin  yéntemlerini
arastirmaliy1z. Diger Ulkeler Bati medeniyetini benimsemek istediklerinde,
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kendi kiiltiirlerini Bati'nin yikic etkilerine karsi koruyamamuslardir. Ancak
Tirkiye'de, bu medeniyet aligverisi sirasinda kendi Milli kiiltiirtimiiziin
iceriden tahrip edilmesi sorunu yasanmaktadir. Bu nedenle, Bati ile
etkilesimde bulunurken Milli kiltiiriimtizii koruma ve gelistirme amacin
giitmeliyiz.

Glingdr, Bat1'nin ne tamamen reddedilmesi ne de tamamen kabul edilmesi
gerektigini savunmaktadir. Ona gore, Batu ile kiiltiirel aligveriste bulunmak ve
bundan biiyiik faydalar saglamak miimki{indiir. Bat1 medeniyeti de ayrismis bir
yapt degildir ve farkh kiltiirler arasindaki etkilesim dogal ve kaginilmaz bir
slirectir. Bu siirece miidahaleler, etkilesimi hizlandirma veya yavaslatma
disinda bir ise yaramaz.

Glingdr, Millf kiiltiiriin degerlerini islemek ve gelistirmek icin iyi egitim
almis seckin bireylerin yetistirilmesinin 6nemli oldugunu vurgular. Bu
nedenle, Milll kiiltiirii yabanci kiiltiirler karsisinda bagimsiz ve saygin bir
sekilde temsil edebilecek kisiler yetistirmek 6nemlidir.
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