Baykan Sezer’in Dogu-Bat1 Catigmasi Kurami ve Dinler’

Baykan Sezer, iilkemizde 6ncii sosyologlarin basinda gelmektedir. Onu
sosyolojide dncii ve 6nemli kilan, ¢alismalarini biiyiik bir ciddiyet ve 6zenle
ortaya koymasi, eserlerinde isledigi konular1 bir dava haline getirecek kadar
Snemsemesidir. Bunun yaninda Batili sosyoloji kuramlarina getirmis oldugu
elestiri ve bu elestiriye bagli olarak gelistirmis oldugu Dogu-Bat1 ¢atismasi
kurami, ona Tiirk sosyolojisinde 6nemli bir yer kazandirmustir (San, 2022, 65).

Baykan Sezer, Tiirk toplumuna ait sorunlarin ancak 6zgiin bir Tiirk
sosyolojisi ile ¢dziimlenebilecegini savunmus ve bagimsiz bir Tiirk sosyolojisi
kurulacagina dair inancini hi¢ yitirmemistir (Vergili, 2022, 176). Gelistirmis
oldugu kuramu ve ortaya koymus oldugu eserleri ile Sezer, bir¢ok sosyal bilimci
tarafindan aydin ve entelektiiel bir sosyolog olarak anilmaktadir (Sargut, 2018,
462).

Sezer, toplum ve tarih iliskisini sosyolojide yeniden ele alarak, tarih temelli
bir sosyoloji anlayis1 gelistirmistir (Mermutlu, 2004, 243). Bu baglamda Baykan
Sezer sosyolojisini 6zgiin kilan, Tiirk sosyolojisini toplum ve tarih iliskisi
lizerine insa etmesidir. Sezer, Tirk sosyolojisinin diinya sosyolojisi iginde
dzglin ve 6nemli bir yere sahip olmasini saglamistir (Merig, 2004, 228).

Baykan Sezer’in Tiirk sosyolojisindeki 6zgiin konumunu ele alan birgok
calisma mevcuttur. Bu calismada da Baykan Sezer’in sosyoloji anlayisi,
gelistirmis oldugu Dogu-Bati ¢atismasi kurami ve kuraminin Tiirk sosyolojisi
ve din sosyolojisi agisindan 6nemi ele alinacaktir. Bu amag gerceklestirilirken
Sezer’in ¢aligmalari ve hakkinda yapilan eserlerden hareketle anlayici yaklasim
ve dokiimantasyon teknigi ile arastirma yiiriitiilecektir. Bu dogrultuda Sezer’in
din kavramini ele aldigi eserleri ve Sezer ile ilgili yapilan ¢alismalar
incelenecektir.

Baykan Sezer’in Sosyo-Biyografisi

Baykan Sezer, 1939 yilinda Malatya’da diinyaya gelmistir. Sezer, 1942
yilinda babasinin istanbul Universitesi Tip Fakiiltesine dogent olarak atanmasi
nedeni ile Istanbul’a yerlesmis, 1950 yilinda Galatasaray Lisesi'ne baglamistir
(iskender, 2003, 4). Galatasaray Lisesi'nden mezun olduktan sonra 1960l
yillarda Fransa’ya gitmis burada sinema, tarih, edebiyat ve sosyoloji gibi gesitli
alanlarda egitim almistir (Koyuncu, Bozkurt, 2019, 94).
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Sezer, sosyoloji anlayisinin sekillenmesinde kendisini etkileyen en 6nemli
olaylardan birinin Fransa’da bulundugu yillarda devam eden Cezayir
Bagimsizlik Savasimin oldugunu belirtir. Burada bulundugu 1960-1965
yillarinda Fransa’da yapilan Dogu tartismalar1 Sezer’i Dogu ve Bati iizerinde
calismaya sevk etmistir (Baykal, 2020, 109).

Sezer, 1965 yilinda yurda dondiigiinde Fransa’da iken babasinin gonderdigi
kitaplarla tanidigi Kemal Tahir ile goriismeye baslamistir (Baykal, 2020, 73).
Sezer’in yararlandig1 diisiin adamlar arasinda Fernand Braudel, Gordon Childe
ve Karl Marx gibi 6nemli isimler yer alir. Fakat Sezer’in, etkilendigi ¢ok sayida
diisiiniir arasindan en 6nemlisi Kemal Tahirdir. Kemal Tahir onun sosyoloji
anlayisinin gelismesinde ¢ok 6nemli bir etkiye sahiptir. Kemal Tahir ve Baykan
Sezer’in dostlugu Tiirk sosyolojisi i¢in ¢ok biyiik bir kazanim olmustur. Sezer,
yerli bir sosyoloji anlayisi olusturabilecegine dair inancini Kemal Tahir’den
almistir (iskender, 2003, 4).

Baykan Sezer, Fransa’da baslamis oldugu sosyoloji egitimine Tiirkiye’'de
istanbul Universitesinde devam etmistir. 1968 yilinda ise “Dogu-Bati
Catigmasinda Yunanliligin Yeri” baslikl tezi ile istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesinden mezun olmustur (Vergili, 2000, 7).

1969 yilinda istanbul Universitesi Isletme Fakiiltesi Davranis Bilimleri
kiirsiisiinde asistan ve uzman olarak c¢alismaya baslamistir. 1971’de ise
“Dogu’da Yerlesik ve Gocebe Toplumlarin Sosyolojik Ozellikleri Uzerine
Sosyolojik Bir Deneme” baglikh teziyle sosyoloji doktorasini tamamlamustir.
1972 yilinda ayrnu iiniversitede sosyoloji béliimiine asistan olmustur. 1976’da
“Toplum Farklilasmalar1 ve Din Olay1” baslikli ¢alismasiyla dogentlige
atanmistir  (Koyuncu-Bozkurt, 2019, 94). 1982 yilinda Sezer, Istanbul
Universitesi Sosyoloji boliimiinde kiirsii baskanligi gérevine baslamistir
(Vergili, 2000, 3).

istanbul Universitesi sosyoloji kiirsiisii Sezer’in hayatinda énemli bir yer
tutmaktadir. Baykan Sezer’in, “Tiirk sosyolojisinde her zaman 6zgiin bir ¢izgiyi
siirdiirmeye gayret gésteren ve calismalarini bu yénde planlayan 1.U. Sosyoloji
kiirsiisii tilkemizde Bat1 ekseninin belki de en az hissedildigi ve ulusal sosyoloji
yaratma cabalarinin yeserdigi bir ortam olmustur (Vergili, 2000, 4).” ifadesi
onun hayatinda istanbul Universitesi Sosyoloji Kiirsiisii’ niin yerini ve énemini
aciklamaktadir. Sezer, Istanbul Universitesi Sosyoloji Béliimii'niin benimsemis
oldugu ulusal bir sosyoloji yaratma ¢abasini ve tarihgi gelenegini, Hilmi Ziya
Ulken ve Ziya Gokalp’te oldugu gibi devam ettirmis, Ziya Gokalp’in kiirsiistinde
calismaktan gurur duydugunu dile getirmistir. 1982 yilinda Baykan Sezer,
bolim baskanligini iistlenmis ve Tiirk sosyolojisi i¢in yerlilik vurgusu 6ne
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cikmaya baslamistir. Bu amagla Tiirk toplumsal yapisinin kendi gerceklerinden
beslenen ve Bati sosyolojisine ciddi elestiriler yonelten bir sosyoloji anlayis
gelistirmek Sezer’in ¢alismalarinin ana temasi olmustur (Vergili, 2000, 6).

1988’de profesorliik tezi olarak sundugu “Sosyolojinin Ana Basliklar1”
calismasiyla profesorliige yiikselmistir. 1982-1993 yillar1 arasinda bsliim
baskanlig1 ve Sosyoloji Arastirma Merkezi baskanligi, emekli olana kadar da
Genel Sosyoloji ve Metodoloji Anabilim Dali baskanlig1 gérevini stirdiirmiistiir.
1993’te kendi istegi ile bolim baskanligini birakmis ve 1998’de yine kendi
istegiyle emekliye ayrilmistir. Emekliye ayrildiktan sonra da c¢alismalarim
stirdiiren Sezer, 7 Eyliil 2002 tarihinde hayata gézlerini yummustur (Koyuncu,
Bozkurt, 2019, 94).

Hakkinda Yapilan Calismalar
Baykan Sezer, Tiirk sosyolojisine mal olmus ender kisilerden biridir.
Hakkinda yapilmis bircok makale, kitap, roportaj, sempozyum ve tez
calismalar1 vardir. Kendisi ve distincesi hakkinda yapilan bu ¢alismalarin
zenginligi, Baykan Sezer’in dnemini anlatmaktadir. Ayrica sosyoloji yilligi
toplulugu Sezer’in ¢alismalarini belli bir sistematige bagl kalarak yaymlamaya
calismustir (Egribel, Ozcan, 2008, 629). Ertan Egribel ve Ufuk Ozcan basta olmak
lizere Baykan Sezer’in bir¢ok 6grenci ve dostlari onun goriislerini en detayli bir
sekilde sosyoloji yilliklarinda anlatmislardir (San, 2022, 62). Bu Baglamda

Sosyoloji Yillig1 kitaplarinda yer alan ¢alismalar sunlardir,

(2002) Kurtulus Kayali “Baykan Sezer’in Metinlerini Dogru Okumaya Yénelik Tiirkiye’de
Sosyal Bilimlerin Gelisimini Daha Gergek¢i Bir Sekilde Kavramay: Saglar”
Baykan Sezer’e Selamlar Kurtulus Kayali ve Mehmet Kanar’a Ovgii 20. Yy
Tiirkiye Sosyolojisi 3 Kitap:9.

(2002) Ertan Egribel, “Sosyolojide Oncii Ulke Tiirkiye ya da Baykan Sezer Diisiincesi
Uzerine” Baykan Sezer’e Selamlar Kurtulus Kayali ve Mehmet Kanar’a Ovgii 20.
Yy Tiirkiye Sosyolojisi 3, Kitap:9

(2002) Ertan Egribel, “Baykan Sezer’in Ardindan ilk Sozler” Baykan Sezer’e Selamlar
Kurtulus Kayali ve Mehmet Kanar’a Ovgii 20. Yy Tiirkiye Sosyolojisi 3, Kitap:9.

(2002) Kurtulus Kayali “Baykan Sezer’le Diyalogumuz Siirecek” Baykan Sezer’e Selamlar
Kurtulus Kayali ve Mehmet Kanar’a Ovgii 20. Yy Tiirkiye Sosyolojisi 3, Kitap:9.

(2004) Kurtulus Kayali “Bir Entelektiiel Olarak Baykan Sezer” Baykan Sezer’e Armagan
Baykan Sezer ve Tiirk Sosyolojisi, Kitap, 11.

(2004) Ertan Egribel, Ufuk Ozcan “Kronolojik Olarak Baykan Sezer Bibliyografyasi”
Baykan Sezer’e Armagan Baykan Sezer ve Tiirk Sosyolojisi, Kitap:11.

(2004) Ertan Egribel, “Kemal Tahir ve Baykan Sezer iliskisi Uzerine 1960’larin Geg
Tartismacis1 Baykan Sezer” Baykan Sezer'e ArmaZan Baykan Sezer ve Tiirk
Sosyolojisi, Kitap:11.
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(2004) Ertan Egribel “1960’larin ve Giiniimiiz Sosyoloji/Sosyalizm Tartigmalari
Agisindan Baykan Sezer’in Tarihte Yunanlilik Tezinin Onemi” Baykan Sezer’e
Armagan Baykan Sezer ve Tiirk Sosyolojisi, Kitap:11.

(2004) Ertan Egribel, “Baykan Sezer, Yeni Diinya Diizeni Uzerinde Dolasan Osmanli
Hayaleti” Baykan Sezer’e Armagan Baykan Sezer ve Tiirk Sosyolojisi, Kitap:11.

(2004) Ufuk Ozcan “Baykan Sezer'in Dogu-Bati Catismasi Kurami Uzerine” Baykan
Sezer'e Armagan Baykan Sezer ve Tiirk Sosyolojisi, Kitap:11.

(2004) H. Bayram Kagmazoglu, “Baykan Sezer ve Tiirk Sosyolojisi”, Baykan Sezer'e
Armagan Baykan Sezer ve Tiirk Sosyolojisi, Kitap:11.

(2004) Sezgin Kizilgelik, “Tiirk Sosyolojisi i¢in Bilyiik Kayip, Baykan Sezer”, Baykan
Sezer’e Armagan Baykan Sezer ve Tiirk Sosyolojisi, Kitap:11.

(2004) Mustafa Kemal San, “Baykan Sezer ve Toplum Cikarlarimiz A¢isindan Sosyolojiye
Yeniden Bakmak”, Baykan Sezer’e Armagan Baykan Sezer ve Tiirk Sosyolojisi,
Kitap:11.

(2004) Gokhan V. Koktiirk, “Baykan Sezer’de Tiirk Sosyolojisinin Yéntem Sorunu”,
Baykan Sezer’e Armagan Baykan Sezer ve Tiirk Sosyolojisi, Kitap:11.

(2004) Ergiin Yildirim, “Baykan Sezer’den Bati Sosyoloji Kuramlarina Elestirel Cagr”,
Baykan Sezer’e Armagan Baykan Sezer ve Tiirk Sosyolojisi, Kitap:11.

(2004) Mustafa Organ, “Baykan Sezer’le Tiirk Sosyolojisinin Kimlik Arayisi”, Baykan
Sezer’e Armagan Baykan Sezer ve Tiirk Sosyolojisi, Kitap:11.

(2004) siiha Giiney, “Baykan'in Ardindan”, Baykan Sezer’e Armagan Baykan Sezer ve
Tiirk Sosyolojisi, Kitap:11.

(2004), Sabahattin Giilliilii, “Baykan Sezer igin”, Baykan Sezer'e Armagan Baykan Sezer
ve Tiirk Sosyolojisi, Kitap:11.

(2004), Ali Thsan Genger, “Baykan Sezer’i Anarken”, Baykan Sezer’e Armagan Baykan
Sezer ve Tiirk Sosyolojisi, Kitap:11.

(2004), Bedri Mermutlu, “Baykan Sezer'den Baki Kalan Hos Seda”, Baykan Sezer'e
Armagan Baykan Sezer ve Tiirk Sosyolojisi, Kitap:11.

(2004), Fahri Caki, “Tiirk Sosyolojisinin Baykan Sezer’le Diyalogunun ilkeleri Uzerine”,
Baykan Sezer’e Armagan Baykan Sezer ve Tiirk Sosyolojisi, Kitap:11.

(2004), Yildiz Akpolat “Sosyolojinin Sosyolojisi Imkaninda Tiirk Sosyolojisi, Baykan
Sezer”, Baykan Sezer’e Armagan Baykan Sezer ve Tiirk Sosyolojisi, Kitap:11.

(2004), “Baykan Sezer Diisiincesinde Batili Semalar ve Toplum Tanimlar1”, Baykan
Sezer'e Armagan Baykan Sezer ve Tiirk Sosyolojisi, Kitap:11.

(2004), Giilnihal Kiiken “Baykan Sezer Hocamizin izinde Dogu-Bati1 Toplum Anlayist”,
Baykan Sezer’e Armagan Baykan Sezer ve Tiirk Sosyolojisi, Kitap:11.

(2004), Mevliit Ozben, “Bati’nin Dogu imaji ve Baykan Sezer”, Baykan Sezer'e Armagan
Baykan Sezer ve Tiirk Sosyolojisi, Kitap:11.

(2005) Ertan Egribel ve Ufuk Ozcan “Baykan Sezer Galisma Giinleri-Tarihte Dogu-Bati
Galigmasi Kitab1 Uzerine”, Tarihte Dogu-Bati Catismasi Semavi Eyice'ye Saygi
Sosyoloji Yillig1 Kitap:12.
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(2005) Ertan Egribel ve Ufuk Ozcan “Baykan Sezer ve Tarihte Dogu-Bat1 Gatigmasi, Tiirk
Sosyolojisinin Diinyaya Soyleyecek Farkli So6zii Var”, Tarihte Dogu-Bati
Catismasi Semavi Eyice’ye Saygi, Sosyoloji Yillig1 Kitap:12.

(2003) Kurtulus Kayali “Aslinda Hepimiz Istanbul Sosyoloji Ogrencileriyiz”, Tarihte
Dogu-Bati Gatismasi Semavi Eyice’ye Saygi, Sosyoloji Yillig1 Kitap:12.

(2006) Ertan Egribel ve Ufuk Ozcan “Sosyoloji Yilli§1 Yeni Dizileri Uzerine, Baykan Sezer
ve Sosyoloji, Kitap:13.

(2006) Ertan Egribel ve Ufuk Ozcan “Baykan Sezer Sosyolojisi Acisindan Anadolunun
Tiirklesmesi ve Osmanlimin Baticilasmasi Olayi, Tirk Toplum Tarihinin
Birbiriyle Celiskili/Uyumsuz iki Ekseni”, Sosyoloji ve Cografya Kitap, 15.

(2007) Ertan Egribel “Baykan Sezer ve Marlies Sezer i¢in” Bilim Sosyolojisi Bilim Tarihi
ve Yontem Kitap, 16.

(2007) Ertan Egribel ve Ufuk Ozcan “Baykan Sezer Diisiincesinin Olanaklari, Giincelin
Tarih igindeki Siirekliligi, Tarihin igindeki Giincellik” Bilim Sosyolojisi Bilim
Tarihi ve Yontem Kitap:16.

(2003) Recep Ertiirk, “Oliimiiniin 1. Yildéniimiinde Baykan Sezer” Kitap:28.

(2003) Ertan Egribel ve Ufuk Ozcan, “Baykan Sezer Bibliyografyasi” Kitap:28.

(2003) Korkut Tuna, “Prof. Dr. Baykan Sezer’in Ardindan” Kitap:28.

Sezgin Kizilgelik’in “Yerli Sosyoloji”, “Baykan Sezer’in Sosyoloji Anlayis1”,
Gokhan V. Koktiirk’iin, “Baykan Sezer’de Dogu-Bat1 Sorunu” ve Ertan Egribel
ve Ufuk Ozcan'in “Baykan Sezer (1939-2002)” Tiirkiye'de Sosyoloji” adh
eserleri, Sezer ile ilgili yapilmis diger kitap ¢alismalaridir.

Baykan Sezer ve onun sosyolojisini ele alan birden fazla tez calismasi da
mevcuttur. Mehmet Casim Ceylan'in, “Tiirk Sosyolojisinde Yerelci Yaklasimlar,
Baykan Sezer Ornegi” adli yiiksek tezinde Baykan Sezer’in sosyolojik
diistinceleri yerli sosyoloji kavrami etrafinda incelenmistir (Ceylan, 2007, 1).
Senay cetin Iskender, “Baykan Sezer’de Dogu-Bat1 Anlayis1” adl yiiksek lisans
tezinde Sezer’in toplumsal sorunlari, Dogu-Bat1 ¢atigmasi temelinde tarih ile
iliskilendirerek acikladigim belirtmistir. Buna bagli olarak ¢alismanin temel
noktas1 Baykan Sezer’de tarihi gelisme agisindan Dogu-Bati catigmasidir.
Ayhan Vergili, “Baykan Sezer’in Sosyolojisi” adli yiiksek lisans tezinde
sosyolojinin Bati’da ve iilkemizde ortaya c¢ikis kosullarinin farkli oldugunu
aciklamak amaciyla Tiirkiye’de sosyolojinin gelisiminde etkili olan kaynaklars,
bu kaynaklar arasinda da bir yaklasim tarzi olarak Sezer’in sosyolojik
degerlendirmelerini ortaya koymustur. Bu baglamda calismada Oncelikle
Sezer’in genel sosyoloji agisindan konumu belirlenmis ve daha sonra yayinlari
belli bir sistematik icinde incelenmistir (Vergili, 2000, 1). ibrahim Aksakal,
“Baykan Sezer’in Din ve Toplum Anlayis1” adli yiiksek lisans tezinde Sezer’in
din sosyolojisi alaninda yaptig1 calismalar1 ve onun din-toplum iliskisine dair
yaklasimi ortaya koymaya calismuistir (Aksakal, 2016, 3). “Tiirk Sosyolojisinde
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Dogu-Bat1 Catigmasi, Kemal Tahir ve Baykan Sezer Ornegi” adli yiiksek lisans
tezinde Ayse Manav Baykal, sosyolojinin Tiirkiye'deki gelisim seyrini ana
hatlariyla ortaya koymak ve Tiirkiye'de yerli sosyolojinin nasil bir seyir
izledigini incelemek amaciyla Kemal Tahir ve Baykan Sezer’in yerli sosyoloji
calismalarini incelemistir (Baykal, 2020, 2). Oktay Bektas, “Tiirk Toplum
Yapisini Anlamaya ve Ac¢iklamaya Galisan Sosyolog Baykan Sezer” adli yiiksek
lisans tezinde Sezer’in Tiirk toplum yapisini agiklamada 8zgiin bir modele
sahip olmas1 gerektigini agiklamistir (Bektas, 2006, 2). Resat Yilgin ise “Yerli
Sosyolojinin imkan ve Sinirhliklari” adli yiiksek lisans tezinde Bati
sosyolojisine kars1 alternatif sosyolojiler kapsaminda Baykan Sezer ve Korkut
Tuna’nin yerli sosyoloji anlayisini incelemistir (Yilgin, 2019, 129).

Baykan Sezer ile ilgili Sempozyum, gazete yazisi ve rdportaj calismalari ise
soyledir, Sezgin Kizilgelik, UNESCO Tiirkiye Milll Komisyonunun 1998’de
Bolu'da diizenledigi Sosyoloji ve Tarih Sempozyumunda “Bati Eksenli
Sosyolojiyi Elestirmede ve Tiirkiye'de Sosyolojiyi Tarihle Temellendirme
Gabalarinda Oncii Bir Isim, Baykan Sezer” adli bir bildiri sunmustur. Aydil Erol,
“Tiirk Gengligini Degerlendirmek” (Baykan Sezer’le réportaj). Gazete yazilari
ise Akif Emre, “Bir Aydin Yalnizi1” Yeni Safak, 10 Eyliil (2002), Yiiksel Yildirim,
“Tiirk Sosyolojisinin Kuram Sahibi Adi, Baykan Sezer” Bizim Gazete, 20 Eyliil
(2002), Ergiin Yildirim, “Tiirk Sosyolojisinden Bir Yildiz Kaydi” Zaman, 29 Eyliil
(2002), Sezgin Kizilgelik, “Bir Toplumbilimcinin Ardindan” Cumhuriyet, 20
Ekim (2002).

Baykan Sezer, akademik hayati boyunca birden fazla eser ortaya
koymustur. Dogu-Bat1 iliskileri Agisindan Bati Tarimi adli eser, Sezer'in ilk
akademik caligmasidir. Sezer, eserinde Bati'nin, Dogu ile olan iliskileri
cercevesinde  aciklanabilecegini  belirtmektedir. ~ Avrupa’nin  toprak
kosullarindaki farkliliklarindan hareketle toplumsal farklilasmay1 agiklamigtir.
Neticede ise Sezer, Bati'nin, Dogu toplumlari ile kurmus olduklar: iliskiler
sonucunda ve Dogu'nun zenginliklerini s6miirmeye dayali anlayis ile
gelistigini belirtmistir. Bu noktada Sezer, toplumsal sorunlarin Dogu-Bat1
catismasi ekseninde anlasilabilecegine dikkat cekmistir. Asya Tarihinde Su
Boyu Ovalar1 ve Bozkir Uygarliklari adli eserinde Sezer, toplumlar arasi
farklilasmalara neden olan faktorleri ve toplum farklilasmasini ele almustir.
Sezer’e gore cografi etmenler, toplumlar arasi farklilasmanin ve iiretim
bicimlerindeki farklilasmanin en 6nemli nedenidir. Bu temele bagh olarak Ttirk
toplumunu, Asya cografyasinin Gzelliklerine gdre incelemis, Tiirklerin
bulunduklar1 cografyanin sartlarina bagl olarak gelisen ekonomik, siyasi ve
toplumsal 6rgiitlenme bicimlerini ortaya koymustur. Eserinde belirlemeye
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calistigi temel ilkeler ve bu ilkeler cercevesinde Tiirk toplumunu ve diger
toplumlar: agiklama girisimi ile Sezer, kendi sosyoloji yontemini ortaya
koymaya calismistir. Sosyolojinin Ana Basliklar: adli eserinde Sezer, Bati'da
ortaya ¢ikan bir bilim olarak sosyolojinin ortaya ¢ikis kosullarini, oncii
sosyologlarin sosyoloji yaklasimlarini ele almistir. Sezer, ele aldigi konuyu
Dogu-Bati ¢atismasi gercevesinde tartigmis ve 8zgiin bir Tiirk sosyolojisi fikrine
dikkat c¢ekmeye cahismistir. Bu ydniiyle eser, Bati sosyolojisi karsisinda
alternatif bir Tirk sosyolojisi yaratma gabasi olarak degerlendirilebilir. Bati
Diinya Egemenligi ve Endiistri Devrimi adli eserinde Sezer, Bati’da gelisen yeni
tiretim iliskileri gergevesinde endiistri sosyolojisini, endiistri sosyolojisinin
ortaya ¢ikist ve buna bagh olarak gelistirilen arastirma tekniklerini
incelemistir. Eserde Dogu-Bati sorunu farkli bir acgidan tartisilmaya
calistlmustir (Vergili, 2000, 14- 103).

Tiirk Sosyolojisinin Ana Sorunlar1 adli eserinde Sezer, Tiirk sosyolojisinin
baslica sorununun Tiirk diisiince sistemi ve tarihi ile olan eksik iliskisi ve
baticililasma seriiveni etrafinda gelisen sosyoloji anlayisi oldugunu ortaya
koymustur. Bu amagla sosyolojinin ne oldugu sorusuna yénelerek toplum
kavramini agiklamis daha sonra ise Tiirk toplum yapisi ve Tiirk toplumundaki
sorunlar1 ele almistir. Bu agiklamalar ile Sezer, Tiirk sosyolojisindeki asil
sorunun, yontem ile ilgili oldugunu vurgulamaktadir. Sosyolojide Yéntem
Tartigmalart adli eserinde Sezer, sosyolojide yontem konusunu tiim
boyutlariyla ele almis, konu ile ilgili genel goriisleri ortaya koymus ve kendi
sosyoloji anlayisina bagli olarak sosyolojik yontemini belirlemeye calismistr.
Sezer'in yonteme dair elestirilerinin en basinda Tiirk sosyolojisinin Bat1
merkezli yontem kabulleri ile varlik kazanmaya calismasidir. Buradan
hareketle Sezer, tek bir yontemden ziyade yontemlerin var olacagini
savunmustur. Sezer, yonteme dair goriislerini elestirel ve sorgulayici bir
sekilde ele almig ve Tiirk sosyolojisinin yonteminin ne olmasi gerektigini
belirlemeye ¢alismustir.

Toplum Farklilasmalar1 ve Din Olay1 Sezer’in en ¢nemli ¢calismalarindan
biridir. Sezer, eserinde din olayini, dénemin yaygin anlayis: disinda, Dogu-Bati
iligkileri temelinde ele alarak yeni bir yorum getirmistir. Sezer, eserinde
toplumlar arasindaki farkliliklar1 kapsamli bir sekilde ve tarihi boyutlari ile ele
almistir. Toplumlar arasindaki farklilasmanin dini bir temele dayandigim
séylemis ve bu dogrultuda Dogu dinleri, Asur ve iran dinleri ve evrensel
dinlerin dogus sekillerini incelemistir. Sezer, toplumlar arasindaki farklilasma
ve din arasindaki kurdugu iliskiden yola ¢ikarak toplumlarin kendi 6zellikleri
ve yasam bicimlerine uygun olan bir din anlayis1 gelistirdiklerini
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belirtmektedir. Sezer, eserinde, din konusunu toplumlar arasi farklilasmalar
temelinde inceleyerek sosyolojik yonden ele almistir.

Baykan Sezer’in Sosyoloji Anlay1st

Sosyoloji, lilkemize Osmanli Devletinin dagilma siirecinde girmistir
(Balcioglu, 2022, 166). Osmanl’'nin son déneminde iilkemizde sosyolojinin
gelisimine etki eden en 6nemli iki isim ise Ziya Gékalp ve Prens Sabahattindir.
Baykan Sezer, Ziya Gokalp'in Tiirkiye'nin sorunlarina ilgi duyan ve ¢dziim
arayan bir sosyolog oldugunu ifade etmekle birlikte onu 6zgiin olmamakla ve
Emile Durkheim’in goriislerinin aktaricisi olmakla elestirmistir. Prens
Sabahattin’i de Tiirk toplumunun sikintilarim Batili semalar ve kaliplarla
¢6zmeye calismasi yonilyle elestirmistir. Buradan hareketle Sezer
sosyolojisinde, nakilci ve 6zgiinliikten uzak bir anlays, Tiirk toplumu igin en
biiyiik problemlerdendir. Baykan Sezer, Tiirk sosyolojisinin yerli anlamda
dzgiin bir yénteminin olmasi gerektigini ifade etmektedir (Koyuncu, Bozkurt,
2019, 94-96; Gling6r-Sahin, 2022).

Ziya Gokalp ve Prens Sabahattin’den sonra Tiirk sosyolojisinin en énemli
temsilcileri olan Hilmi Ziya Ulken, Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Behice Boran,
Niyasi Berkes, Mediha Berkes gibi isimler de Amerikan sosyoloji anlayisina
yakin bir perspektifte calismalar yapmislardir (San, Sankaloglu, 2019, 42-47).

Bati diistincesinin bir iiriinti olan sosyolojinin {ilkemizde hayat bulmasi,
Tiirk diisiince sistemi ile iliskisinin kesilmesine, Bati'min {istiinliigiintin ve
Tiirkiye’nin kurtulusu i¢in batihilasmanin gerekli oldugu fikrini temel alan bir
anlayis etrafinda gerceklesmistir. Bu noktada Sezer, Tiirk sosyolojisinin temel
probleminin, Bati ile olan iligkilerin ve Tiirk toplumsal yapisinin
¢oziimlenmesinde gerekli tutumun iyi belirlenmesi oldugunu belirtmektedir
(Sezer, 2020, 8).

Baykan Sezer, sosyolojinin Bat1 kdkenli bir bilim dali olmasindan dolay:
Batr'nin bakis agisinin bilinmesinin zaruri oldugunu ifade etmektedir. Bunun
yaninda Sezer’in asil odak noktasi Bati paradigmasina kars1 Tiirk sosyolojisinin
Ozgiinliigii meselesi olmustur. Sezer, batili sosyologlarin Tiirk toplumunu ve
gercegini anlamak igin olusturduklar: toplum modellerini elestirmis, Tiirk
toplumunun, Tirk disiince sistemi ve tarihinden faydalamlarak
agiklanabilecegini soylemistir. Toplumumuzdaki sorunlara karsi 6zgiin bir
sosyolojinin gereklili§ine ¢agr1 yapan Sezer, bunun tarih bilinci ile miimkiin
olacagini belirtmistir (Koyuncu, Bozkurt, 2019, 93- 99).

Baykan Sezer, Karl Marx, Fernand Braudel ve V. Gordon Childe gibi
isimlerden etkilenmisse de onun sosyoloji anlayisini bicimlendiren en nemli

isim Kemal Tahir olmustur (Koyuncu, Bozkurt, 2019, 94- 97). Bati'min
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tistlinligii, degerlerinin tartisilmazhigi ve evrenselligi hikim bir diistince
haline gelmisken hatta bu durum Tiirk romanlarinda dahi islenirken Kemal
Tahir, romanlarinda, Tiirk toplumsal yapisin, tarihi ve 6zelliklerini dogru bir
sekilde ele almistir. Baykan Sezer, sosyolojik fikirlerini olustururken biyiik
Olgiide Kemal Tahir'in diisiince sisteminden etkilenmis, ondan edindigi
diistinsel birikimi sosyolojide sistemli bir kuram ve teoriye doniistiirmiistiir.
Sezer’in olusturdugu bu yeni kuram, onu Tiirk sosyolojisinde Snemli bir
konuma getirmistir (Balcioglu, 2022, 166).

Sezer, sosyolojinin Bati kaynakli bir bilim olmasindan dolayi, Tiirk
sosyolojisinin, Bat1 sosyolojisinin dogus kosullarindan ve Tiirkiye'ye ithal
kosullarindan yakindan etkilendigini belirtmistir. Fakat Sezer, Tirk
sosyolojisinin sadece bu iki kosula bagli olmadigini, Tiirk sosyolojisinin Tiirk
diistincesinin &zellikleri ve Tiirkiye'nin iginde bulundugu durumla yakindan
ilgili oldugunu belirtmis, bu baglamda konuyu Dogu disiincesi,
siyasetnameler, bazi isimler ve tarihgiler olmak iizere dort maddede
agiklamistir. Baykan Sezer, Dogu toplumlarinin bir¢ok ydnden Bati
toplumlarindan farkli oldugunu belirtmistir. Sezer, Dogu’da toplumun 6n
kosulunun devlet oldugunu ve buna bagli olarak toplum islerinin devlet isleri
oldugunu soylemistir. Sezer, Dogu toplumunun, Bati sinif ideolojilerinden
farkli oldugunu s6ylemistir. Buna bagli olarak Sezer, Dogu devletleri ve egemen
Bati sosyolojisi arasinda bir bag kurulmasimin gii¢ oldugunu vurgulamaktadir.
Baykan Sezer, Tiirklerin Orta Asya’da gocebe millet iken zamanla Dogu'nun
yerlesik uygarlik merkezlerine sizma faaliyetlerinde bulunduklarini, tistelik
yakin Dogu Islam 4leminde ise kimliklerini korumanin yaninda Osmanlilik ile
yeni bir siyaset olusturabildiklerini ifade etmistir. Bu noktada Yusuf Has Hacip
(Kutadgu Bilig), Nizam'iil Miilk (Siyasetname), gibi metinlerin Tiirkler i¢in yol
gosterici  rehber metinler oldugunu ifade etmistir. Dolayisiyla Sezer,
siyasetnamelerin Tiirk diisiince tarihi ve sosyolojisi ile ilgili nemli kaynaklar
oldugunu belirtmektedir. Eski Tiirk tarih anlayis1 da Tirk sosyolojisinin bir
diger kaynagidir. Sezer, sosyolojinin tarih ile ¢ok yakindan iliski oldugunu her
sosyoloji sisteminin temelinde bir tarih anlayisi oldugunu séylemistir. Sezer,
Tirk disiince sisteminin sadece bazi isimler {zerinden anlatilmaya
calisilmasinin,  Tirk  disiincesinin = ana  egilimlerini  yeterince
aciklayamayacagini ifade etmistir (Sezer, 1989, 13-18).

Baykan Sezer, Tiirk sosyolojisinin genel egilimlerinin saptanmasinin,
sosyolojinin yurdumuza gelis yillarinda Tiirkiye'nin icinde bulundugu
kosullarin da bilinmesine bagl oldugunu belirtmistir. Tiirk sosyolojisi, Osmanli
imparatorlugunun ¢oziiliisii ve Tirkiye Cumhuriyeti’'nin kurulus yillarinda
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Tirk toplumunun yeni bir kimlik arama c¢abasinin sonucunda varlik
kazanmistir. Bu nedenle ilk donem sosyologlarin ¢alismalar1 Osmanli
imparatorlugunun  elestirisi  {izerine  sekillenmistir.  Tiirkgiiliik — ve
milliyetciligin temel alindigi yeni bir cumhuriyet rejimini olusturmaya
calismiglardir. Bununla birlikte laiklik de Tiirk toplumunun yeni kimligini
tanimlayan ana unsurlardan biri haline gelmistir. Bu bakimdan laiklik, Ttirk
sosyolojisinin ikinci énemli konusu olmustur. Kiiltiir ve uygarlik konular1 da
neredeyse sosyologlarimizin tamaminin {izerinde durdugu, yeni kimligimizin
tanimlanmas: baglaminda bir ¢6ziim yolu olarak goriilen kavramlardir
(Kizilgelik, 2008, 153-155).

Baykan Sezer’in sosyoloji anlayisi tarih ile iliskilenmistir. Sezer Tiirk
toplum yapisinin dogru analizinin ancak tarih bilinci ile gerceklesebilecegini
vurgulamistir. Dogu ve Bati toplumlarinin birbirinden farkl 6zelliklere sahip
olmasi Tiirk sosyolojisinin tarih ile iliskilendirilmesinin en énemli sebebidir.
Sezer'e gbére toplum olaylarinin en 6nemli &zelligi, tarihi boyutunun
bulunmasidir dolayisiyla bir toplum olayim ¢6ziimlemek icin tarihi boyutun
dikkate alinmas: gerekir. Sezer, olaylarin tarihsel baglamindan koparilarak
aciklamanin  toplumsal gercekleri g6z ardi edip Bati Ustiinligini
mesrulastirmak anlamina geldigini sdylemistir (Kagmazoglu, 2022, 25).

Toplumsal olaylarin ¢ok yonlii ve karmasik yapisi arastirmayi
zorlastirmaktadir. Bu noktada Sezer, tarihte, “temel etken” nin yani, bir
dénemden obiir déneme geciste etkili rol oynayan olaylarin bulunmasi
gerektigini belirtmistir. Temel etken, arastirmaciya toplumsal incelemelerinde
neye 6nem vermesi gerektigini belirtmek kaydiyla yardimci olmaktadir. Bu
yoniiyle Sezer, “temel etkeni” Tiirk sosyolojisi agisindan énemli bir arag olarak
nitelemektedir. Buna ragmen temel etken, biitiin sorunlarin 6zellikle de
metodolojik diizeydeki sikintilarin ¢éziimii igin yeterli olmamaktadir. Bu
noktada ise “toplumsal gelisme ¢izgisi” ortaya ¢ikmaktadir. Tiim bunlara bagli
olarak Baykan Sezer, sosyolojinin metodolojik sorunlarinin tarihle kuracagi is
birligi ve teorik bir cabayla gelisecegini iddia etmistir. Buradan hareketle
Baykan Sezer, sosyolojide Batili kaliplar yerine “temel etken” ve “toplumsal
gelisme cizgisi” gibi araglar1 kullanarak toplumsal ¢éziimlemeler yapmamiz
gerektigini belirtmistir (Kizilgelik, 2008, 179-180).

Baykan Sezer, sosyolojinin tlkemizde Tiirkiyenin beklentilerine uygun bir
sekilde toplum sorunlarina ¢dziim getirecegi iddiasiyla ortaya ¢ikmis bir bilim
dali oldugunu sdylemistir. Fakat Tiirk sosyolojisi, kendisinden beklenilen
6zgilin agilimlar1 yapamamis daha ¢ok Bat1 sosyoloji anlayisini benimseyen ve
Bati sosyoloji sistemi cercevesinde Tiirk toplum sorunlarina ¢6ziim arayan bir
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bilim dali olmustur. Sezer, Tiirk toplum sorunlarinin Bat1 sosyoloji anlayis
etrafinda ¢oziimlenmeye calisilmasinin, Tiirk toplumu ve Bati toplumu
arasindaki farklar nedeniyle miimkiin olamayacagini, hatta bu uyarlamanin
sorunlara yol acacagini belirtmistir. Fakat toplumsal c¢oziimlemelere ait
yasanan bu sorunlar, Bat1 sosyolojisindeki en son gelismelerin yeterince takip
edilememesine baglanmis bu da Bat1 sosyolojisinin yontem ve tekniklerinin
daha iyi takip edilmesi gerektigi anlayisina neden olmustur. Buradan hareketle
Sezer, Tiirk sosyolojisinin en 6nemli 6zelliklerinin Bat1 aktarmaciligi ve Bat1
sosyoloji teorilerini takip etmeye calisan anlayis oldugunu belirtmektedir
(Sezer, 1989, 7).

Baykan Sezer, sosyolojide yontem tartismalarina iliskin diisiincelerini
“Sosyolojide Yontem Tartismalar1” adli eserinde ayrintili olarak ele almistir.
Sezer, bilimsel tarafsizigin hicbir sekilde miimkiin olmadigini, aksine
sosyolojik analizlerin i¢inde &6znellik barindiracagim ileri siirerek, klasik
sosyolojinin mutlak nesnellik goriistine katilmadigini ifade etmistir. Bu
yoniiyle Sezer'in yonteme dair goriisleri Durkheim’a karsi elestirileri ile
sekillenmistir. Ayni zamanda Durkheim’in sosyal olaylar karsisinda objektif bir
tutum sergilenmesi yoniindeki fikirlerine de karsi ¢ikmaktadir. Sezer’e gére
6nemli olan bilimsel yansizliktan ziyade bilimsel dirtiiselliktir ve
arastirmacinin deger yargilarindan arinmamasidir. Durkheim’a kars: getirdigi
bir diger elestiri ise onun determinizm ilkesi ve neden-sonug iliskisi
cercevesinde toplumsal olaylari ele almasidir. Bu noktada Sezer, sosyolojinin
konusu ve metodu bakimindan pozitif bir bilim oldugunu savunmakla birlikte
deneye elverissiz oldugunu vurgulamistir. Sezer’e gére sosyolojide yontemin
gdrevi, toplum yasamimiza temel olusturan iligkilere yon verecek kurallar1 da
belirlemek oldugundan sosyolojide deneye bagl yontemler olanaksizdir.
Sezer’in nedensellik ilkesine getirdigi bir diger elestiri de nedensellik ilkesine
dayali metodun toplumlarin tarih igerisinde oynadiklari rolii géz ardi
etmesidir. Sezer, bu fikirleriyle Durkheim’a karsi en temel elestirilerini
y6neltmis ve yénteme dair gériislerini belirlemistir (Bozkurt, 2017, 523-526).

Kemal Tahir ve Baykan Sezer iliskisi

Baykan Sezer, Kemal Tahir'in Osmanli toplum yapisi ve Tiirk sosyal
gercekleri tizerine goriislerini sosyolojik kavramlarla yeni bastan ele almis ve
gelistirmistir. Sezer’in, Kemal Tahir hakkindaki “Gorislerimin yonlenmesinin
ve bi¢im kazanmasini Kemal Tahir’e bor¢luyum. Cogu seyi Kemal Tahir’den
dgrendim. Calismalarimda bulunacak yanlis ve eksikler yalnizca benim Kemal
Tahir'in iyi bir Ogrencisi olmadigimi gosterir” ifadesi Baykan Sezer
sosyolojisinde Kemal Tahir’in 6nemini agiklar niteliktedir (Kizilgelik, 2008, 55).
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Sezer, Kemal Tahir'in Tiirk toplumu ile ilgili goriislerinin daima
giincelligini korudugunu, onun saptamalarinin gbéz O6niine alinmadan
Tiirkiye'nin &zellikleri ve sorunlarinin anlasilamayacagin sdylemistir. Sezer,
Kemal Tahir'in Tirk toplum yapisi ile ilgili goriisleri, degerlendirmeleri ve
ortaya koydugu eserler ile diinya ¢apinda bir yazar oldugunu dile getirmistir.
Ayni zamanda Sezer, Kemal Tahir’in sadece toplum &zelliklerimizi belirtmekle
kalmayip, toplumlar arasi iliskilerde nasil bir yol izlememiz gerektigi
konusunda yol gésterici oldugunu vurgulamistir. Sezer, Bati'nin bize dnerdigi
tanimlar1 benimsemek yerine bu tanimlar1 sorgulamaya agmamiza 6nciilitk
etmesi ve toplumlar: tanimlayan temel iliskileri sorgulamasi agisindan Kemal
Tahir'i 6nemsemektedir. Kemal Tahir, bu anlayistan hareketle Dogu-Bati
catismasi goriisiine ulasmis ve Dogu-Bati atigmasini, ele aldigi konularda
temel almustir. Sezer, toplumlar arasi iliskilerde yerimizi belirleyebilmemiz
agisindan Kemal Tahir'in Dogu-Bati catismasi ayrimimin 6nemli bir adim
oldugunu belirtmektedir (Sezer, 2023, 1-7).

Baykan Sezer, Kemal Tahir’in Bat1 diislince geleneginden ayr1 bir ¢izgiyi
takip etmesi, Tiirkiye'nin temel sorunlarini tarihi bir temelde ele almasi ve
buna bagh olarak dénemin yaygin anlayislari disinda bir diisiince yapisi
gelistirmesi gibi nedenlere bagh olarak Kemal Tahir ile stirekli bir iligki icinde
olmustur. Buna bagli olarak ATUT uygarliklari, Tiirk toplum tarihi, Osmanlilik
ve Marksizm gibi konular, Baykan Sezer diisiincesinin merkezinde yer almaya
devam etmistir. Baykan Sezer ve Kemal Tahir arasindaki bu iliski Tiirkiye'nin
sorunlarina kars1 6zgiin bir diisiince sisteminin olusmasi agisindan 6nemlidir
(Egribel, 2004, 105).

Kemal Tahir’in bir romanci olmasinin yaninda énemli bir sosyolog olarak
taninmasi Baykan Sezer sayesinde olmustur. Onu 6nemli bir sosyolog yapan,
Bat1 toplumlarindan ithal edilen bilgiler ve kuramlara kars1 elestirel bir bakis
ortaya koymasidir. Kemal Tahir'in bu girisimi yerli ve 6zgiin bir Tiirk
sosyolojisinden bahsetmenin yolunu agmistir. Bununla birlikte Kemal Tahir,
Tirkiyenin toplumsal gercekliklerinin tarihte gomiilii oldugunu belirtmis ve
bu amagla tarihe y6nelmistir. Fakat Kemal Tahir'in 6nemi Tiirk tarihi ile ilgili
bilinmez belgelerin ortaya ¢ikarilmasinda degil, elde edilen bilgilerin Tiirk
toplumunun c¢ikarina nasil kullamlmasi ve degerlendirilmesi gerektigi
hususunda bir tarih anlayisi insa etmesine dayanmaktadir. Kemal Tahir, bu
tarih anlayisina bagli olarak Tiirk toplumunu Dogu-Bati catigmasi ile
agiklamaya calismis, Tiirk toplumunun Bat1 toplumlarindan farkli temellere
dayandigini vurgulamis ve kolelik-feodalizm-kapitalizm asamalarina bagh
olmadigini bildirmistir. Baykan Sezer de Kemal Tahir’in bu gériislerini sistemli
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bir sekilde sosyolojiye kazandirmustir. Goriildiigii tizere Baykan Sezer, Kemal
Tahir’'i oldukca &nemsemektedir. Sezer'in Kemal Tahir'i dnemsemesinin
nedenlerinin en basinda, Kemal Tahir'in, romanlarinda Bati tarafindan
asagilanan Tirk insanina y6nelmesi gelmektedir. Kemal Tahir, Tiirk insanini
ve toplumunu anlamaya ¢alismis ve onun sorunlarimi dogru bir sekilde ele
almistir, Bunun yaninda Kemal Tahir’in Osmanli imparatorluguna odaklanarak
tarihe y6nelmesi ve Baticilasma sorununu dogru yorumlamasi, Tirk toplumsal
yapisinin hikim anlayis modelleri ile agiklanma cabalarina karsi ¢ikmast,
Sezer’in Kemal Tahir'i Snemsemesinin diger nedenleridir (Kizilgelik, 2008, 60-
69).

Dogu-Bat1 Catismast Kurami

Dogu ve Bat1 ayrimi gegmisten giiniimiize kadar tiim diinyada etkili olmus
ve bu ayrim sosyoloji tarihinde siirekli olarak calisma konusu olmustur.
Ornegin Marx'in burjuvazi-proletarya ayrimi 19. Yiizyilda Avrupa
topraklarinda ortaya gikan ayrimi ifade etmektedir. Sezer, Dogu ve Bati
arasindaki ayrimin uygarlik tarihine gecisle birlikte tamamlandigini ve bu
ayrimin Dogu ve Bati'nin birbirinden habersiz ve kopuk kendi ayri tarihlerini
yasamalar1 sonucu degil, aksine tarih i¢inde bulusmalar1 ve catigmalart
sonucunda meydana geldigini belirtmektedir. Dolayisiyla Dogu-Bat1 ayrimi
insanlik tarihi kadar eski bir olaydir. Bunun yaninda Dogu ve Bati ayrimini
meydana getiren bir bagska neden ise bu toplumlarin, uygarliga gecis
déneminde karsilasilan meselelere farkli ¢éziim yollar: getirmis olmasidir.
Toplumlar arasi farklilagsmanin catigmaya doniismesi, ilk olarak farklilagsmanin
karakterini belirleyen niteliklerin teknik ilerlemeye karsin asilmaz olmasi,
ikinci olarak ise taraflarn bu farkhlagmadan fayda saglamalari ile
gerceklesmektedir. Dogu-Bati ¢atismasinin varligini ve siirekliligini izah etmek
i¢in ikinci kosul daha 6nemlidir. Burada taraflar bulunduklari yerden gerekli
cikarlar1 saglamak istemisler ve bu da ¢atismay1 baslatmistir. Boylelikle Dogu
ve Bati uygarliklar1 kendi 6zelliklerini ve temellerini, aralarindaki karsilikli
iliski ve catigmada bulmustur. Taraflarin bu iliskiyi denetim altinda tutmak
istemeleri ¢atigmay1 dogurmustur (Kizilgelik, 2008, 188).

Gegmisten giiniimiize kadar Dogu-Bat1 toplumlari arasindaki ¢atismada,
Bat1, Dogu toplumlar: iizerinde sistematik bir denetim ve egemenlik kurmak
sartiyla etkili taraf olmustur. SOmiirii mekanizmasina dayanan Bati
yayilmaciligi, Dogu-Bat1 ¢atismasinin asil nedenini olusturmaktadir. Sezer’in
tarihteki ¢atigma isleyisinin temel dinamigini ortaya koyan bu agiklamalar
Dogu-bat1 ¢atigmasit kurammin &zgiinliigiinii géstermektedir (Ozcan, 2004,
153).
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Sezer, Dogu ve Bati toplumlari arasindaki farkin nedenlerini agiklamaya
Dogu ve Bati ¢atismasinin baslangici olan uygarliklar agiklayarak baslamistir.
Uygarhigin baslangicii ise “insan” ve “dogal ortam” kavramlar ile
aciklamaktadir. Sezer’in bu gériisii bir nevi Marx’in Dogu uygarliklari ile Bati
uygarliklarini birbirinden ayiran farklarin “uygarhk diizeyi” ve “toprak
kosullar1” oldugu goriisiiyle kesismektedir. Marx'in uygarlik diizeyi Sezer’in
kuraminda “insan” olarak agiklanmustir. Uygarlik farklarindan toprak kosullar:
olan ikinci fark ise Dogu-Bati ayrimini agiklayan en 6nemli farktir. Sezer, Asya
topraklarinin verimli olmasinin aksine Bati'nin verimsiz topraklara sahip
olmasini, Dogu-Bat1 ¢atigmasimin temel sebebi olarak gérmektedir. Asya’da
verimli topraklar, burada zamanla tarim uygarliklarimi meydana getirirken
Bati’da ise artan niifusa bagli olarak topraklarin azalmasi gibi problemler bas
gostermistir. Bu durum ayni zamanda Dogu’nun art1 iirtiniine olan ihtiyaci da
ortaya ¢ikarmistir. Boylelikle Dogu-Bati catismasi baglamistir (Baykal, 2020,
95). Dogu-Bati ¢atismast, ilk olarak Yunan-Pers miicadelesi ile karsimiza ¢ikmis,
tarih iginde farkh goriintiiler alarak Yakin Dogu’da Misir ve Mezopotamya
uygarliklari ve bu zenginlik alanlarini koruyan asker devletler olarak persler
ve tiirevlerinden sonra Araplar, Selcuklular ve Osmanlhlar gibi aktorlerle,
Bati'da Ise Yunan'in ardindan Roma, Bizans, Haclilar, Osmanli karsisindaki
Avrupa kralliklar1 ve Yeni Cag sonrasindaki iliskilerle birlikte yavas yavas
sekillenmeye baslayan ulus devletler gibi unsurlarla karsimiza ¢ikmistir
(Yildirim, 2022, 35; Kiigiik-Giingdr, 2022).

Dogu-Bati ¢atigmasi ddnemler icinde farkli bicimler almistir, ilk olarak karsi
tarafi uygar saymamak ve barbar olarak nitelendirmeye dayanan Uygarlik-
barbarlik bicimidir. fkinci olarak ise din, catismanin temelindedir. Catismanin
bu biciminde, tek ve bir tanri anlayisi1 hakim olmus, bu anlayistan hareketle
uygarligin da tek olacagi savunulmustur. Dolayisiyla burada halen uygarliklar
aras1 bir catisma mevcuttur. Fakat iktisadi dl¢iitlerin belirleyici oldugu tigiincii
catisma biciminde ise uygarliklar arasi bir ¢atisma s6z konusu degildir ve
egemenligi ele geciren tarafin tiim diinyay: yonettigi goriilmektedir. Artik
toplumlar iktisadi Slgiitlere gére tammlanmis, gelismis tilkeler-az gelismis
tilkeler olarak ayrimlara gidilmistir (Baykal, 2020, 95).

19. yy.'dan sonra yasanan gelismeler neticesinde tiim diinyada Bati'nin tek
egemen giic olarak kabul edilmesi, Dogu-Bati ¢atismasini daha da koriiklemis,
catisma globallesme ile birlikte sémiiriicii bir kimlik kazanmis ve yok edici
boyutlara ulasmistir. Tiim diinyada etkisini giderek daha baskin bir sekilde
gosteren baticilasma, Osmanli’'nin son déneminde de tercih edilen bir goris
olmus fakat Osmanli, sorunlarini Bati'ya yonelmekle ¢6zememistir. Bu
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durumun en Snemli sebebi Tiirk toplumsal yapisinin goéz ardi edilmesidir.
Buradan hareketle Baykan Sezer, Tiirk toplum sorunlarimin dogru bir sekilde
ele alinabilmesi i¢in Dogu-Bati ¢atismasini gerekli gormektedir (Aksakal, 2016,
47- 48).

Sezer, Dogu-Bati ¢atigma teorisinde Bati diinya egemenliginin dayattig tek
yonlii tarih anlayisina, Bati merkezli uygarlik tarihine bir elestiri getirmistir
(Yildirim, 2022, 35). Bu baglamda Bati'nin agiklamalarinin aksine Tiirk
toplumunun tarihsel siirecinde feodal ve ATUT® yapisinin bulunmadigim
belirtmistir (Baykal, 2020, 109-112). Sezer, tarihte temel belirleyici etkenin siruf
catismast degil, Dogu-Bat1 catigmasi oldugunu vurgulamistir. Buradan
hareketle Batr'da simiflarin genel Bat1 ¢ikarlar: séz konusu oldugunda kendi
simf gikarlarim erteleyerek veya unutarak egemen giiclerle is birligi icine
girdigi saptamasi ¢ok 6nemlidir (Koyuncu, Bozkurt, 2019, 99).

Dogu-Bat1 Catismast Kurami ve Tiirk Sosyolojisi

Baykan Sezer’in Dogu-Bati1 ¢atigmasi kurami Tiirk sosyolojisi i¢in 6nemlidir.
Sezer, Batili sosyolojinin Bati'nin kendi sorunlarina ¢éziim arayisi cergevesinde
gelistigini, bu sebeple de Batili sosyolojinin Tiirk toplum sorunlarina uygun
¢Oziimleri sunamayacagini dile getirmistir. Buna karsilik Sezer’in Dogu-Bati
catismasi tezi Tiirk toplum sorunlarina kendi tarihinin yapisal zellikleri
temelinde ¢6ziimler iiretmektedir dolayisiyla Dogu-Bati ¢atismast tezi yerel ve
dzgiin bir sosyolojinin imkinini sunmasi ve Bati merkezci bakis agisini kirmasi
acisindan 6nemli bir potansiyel tasimaktadir (Koyuncu, Bozkurt, 2019, 100).

Dogu-Bati catigma teorisiyle hem Tirk toplumunun hem de tiim
toplumlarin kendi yapisal 6zellikleri icinde ¢6ziimlenebilme imkani olmustur.
Bu ydniiyle Sezer’in olusturdugu Dogu-Bat1 ¢atigma teorisi Tiirk sosyolojisi i¢in
Onemlidir. Sezer, gelistirdigi bu teori ile sosyolojide Dogulu bir tezin
miimkiinliigiinii géstermistir (Baykal, 2020, 112).

Baykan Sezer, dayanak noktasini tarih biliminden alan Dogu-Bati ¢atigmasi
kuramu ile tarih ve sosyoloji disiplinleri arasinda bir iliski kurmus ve sosyoloji

? Marx, Dogu toplumlarimmn gelisiminin tarihsel olarak Batidakinden farkl oldugunu belirtmis,
Dogu toplumlarinin iiretim tarzi igin “Asya Tipi Uretim Tarz1” kavramim ortaya koymustur.
Asya Tipi Uretim Tarzi, ilkel komiinal simifsiz toplumlardan kéleci sinifli toplumlara gegisin bir
tiirii olarak ortaya atilmustir (Sarikaya Damla, 2018, 42). Marx, ATUT’ii 8zel miilkiyetin yoklugu
ve basta sulama isleri olmak iizere biiyiik kamu islerini diizenleyen ve biirokratik bir kast
araciligi ile biitiin tiretimi denetleyen ve tiriiniin biiyiik bir bslugiine el koyan giiglii bir merkezi
devlet ile tanimlamaktadir. Eski Cin, Misir, Mezopotamya ve Hindistan uygarliklari bu devletlere
Srnek sayilmaktadir. Bu bilgiler, Bati’da eski zamandan beri yaygin olan Dogu despotizmi
goriisiiyle kaynasmus ve bu goriise kuramsal temel olusturmaya baslamistir (Sezer Baykan, 2020,
53).
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calismalarinda tarih bilimini 6ne ¢ikarmistir. Bu sosyoloji anlayisi
cercevesinde Sezer, toplum tarihimizi ve toplumlar arasi iliskilerimizi kusatici
bir sekilde agiklayabilmenin zeminini olusturmustur. Dogu-Bat1 catismasi
kuramu ile Sezer, Bat1 sosyolojisine ciddi elestirel yonelten yerli bir sosyolojinin
dnciiliigiinii iistlenmistir (Vergili, 2000, 5).

Sezer, Dogu-Bat1 ayrimindan yola ¢ikarak farkli toplumlarin farkl
sosyolojileri ve farkli din sosyolojileri oldugu gdriisiinii savunmaktadir. Sezer,
hakim olan Hiristiyanlik sosyolojisine karsi, Batili din sosyolojisi, Dogulu din
sosyolojisi ve Tiirk din sosyolojisi anlayisim savunmus, c¢alismalarinda
Tiirkiye’ye 6zgii bir sosyolojiye ihtiya¢ duydugunu iddia etmistir. Tiirkiye'ye
bzgil bir sosyolojinin ise en temel unsurlarindan biri islam’dir. Bu baglamda
Tiirk sosyolojisinin islam sosyolojisi oldugu séylenebilir. Sezer’in Dogu-Bat1
catismasi kuramina dayanan yerli sosyoloji anlayisi islam dininin Tiirkiye
baglaminda toplumsal boyutlarini inceleyen bir islam sosyolojisi sayilabilir.
Diger yandan hakim sosyoloji anlayisinin, Hiristiyanlik sosyolojisi olmasina
bagli olarak Tiirkiye’'de din sosyolojisinin kendi toplumsal sartlarina bagli bir
sekilde kurulamadigini ve din sosyolojisinin ideolojik yaklasimlar etrafinda
gelismek zorunda kaldigini belirtmistir (Okumus, 2021, 904- 911). Sezer, Dogu-
Bat1 catigmast kurami temelinde din sorununu Tiirk toplum yapisiin
kodlarina uygun bir sekilde degerlendirmis, din ve toplum iligkilerine daha
dogru agiklamalar getirmistir. Buradan hareketle Sezer’in Dogu-Bati ¢atismasi
kavramina dayali sosyoloji anlayis1, din sosyolojisi alaninda da 6zgiin ve yerelci
bir bakis acisint kazanmanin anahtar: konumundadir.

Baykan Sezer Sosyolojisinde Din

Baykan Sezer, dinlerin toplum yasantisinda nigin ve nasil dogduklarini ve
dinlerin toplum i¢indeki 6nemini belirtmeye ¢alisarak din kavramini ve dinin
toplumsal iligkilerdeki roliinii agiklamaya caligmistir. Bu baglamda Sezer,
dinlerin toplumlar arasindaki farklilasmalar neticesinde ortaya ¢iktigini bu
yoniiyle dinin tanrisal kaynakh bir sistemden ziyade diinyevi kaynakli bir
sistem oldugunu ifade etmistir. Sezer, toplumlar arasindaki farklilasmanin,
toprak verimliligi, cografi sartlar ve insan niifusuna gore sekillendigini
sOylemistir. Buradan hareketle topragin her bslgede farklhiliklar gosterdigini;
Avrupa’da topragin her bolgede esdeger verimlilige sahip olurken Asya’da
topragin verimlilik agisindan cesitlilik gésterdigini ifade etmistir. Sezer, bu
farkin toplumlarin yasam sekillerini, devlet yonetimlerini, ekonomilerini ve
siyasetlerini belirleyecegini vurgulamistir. Dogu’da topraklarmn korunma
ihtiyacindan 6tiirii devletin tanrisallasmasi bunun drnegidir. Dini toplumsal
olaylarin bir neticesi olarak géren Sezer, bu bakis agisina bagli olarak ilkel
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dinleri, Hindistan dinlerini, Yunan inang sistemini, mitolojilerini ve evrensel
dinleri incelemistir. Baykan Sezer, dinleri, yaygin anlayislarin disinda,
toplumlar arasindaki tarihi karsilasmalarin bir yansimasi ve toplumsal
kimligin bir belirtisi olarak ele almis ve incelemistir (Sezer, 2017, 47-54).

Sezer’in goriisiinde din, bir tist- yapt kurumudur. Bu tanimlamaya gére
birey, toplumla miinasebetini din ile anlamlandirip izah edebilmekte ve
topluma tiye olmayi din ile ifade edebilmektedir. Sezer, dini tamamen topluma
bagli olarak tanimlama ve izah etme cabasiyla Marx ve Durkheim’in
gorislerinden etkilenmise benzemektedir. Dinin iist-yapt olarak gorilmesi
Marx’in yaklasimiyla 6rtiismektedir. Dinlerin toplumlarin kendilerini tanima
ve tanitma vasitasi olarak anlasilmasi da Durkheim’in sosyalist din anlayisina
benzemektedir, Sezer, dini toplum hadiselerinin bir yorumu olarak
agiklamakla toplumcu, tarihselci ve sosyolojist bir din yaklasim
sergilemektedir. Bu yaklasimindan hareketle Sezer, dinin insanlarin olaylar
karsisinda acizliklerini gidermek, bilmedikleri hadiseleri agiklamak ya da
mesru kilmak icin, ortaya ¢ikan bir olgu oldugunu diisiinmektedir. Bu bakis
acisiyla Sezer, dinin 6ziine ait boyutlari ihmal eder ya da gérmez boylece Marx
ve Freud'un yabancilasma, afyon, simif, {iretim iliskileri v temelli din
anlayislarina yaklasir. Sezer’in sosyolojisinde din, cok ehemmiyetli bir toplum
olayidir ve gergek anlamini ancak kendisine bagli cemaat veya topluluk ile
kazanabilmektedir. Sosyoloji de dinin bu yéntiyle ilgilidir. Sezer’in genel din
sosyolojisinde ve islam sosyolojisinde din, ideoloji ve {ist-yapi kurumudur ve
toplumlarin kimliginin belirlenmesinde en onemli unsurdur. Din, bagl
bulundugu toplumu izah eden bir olaydir (Okumus, 2021, 903- 904).

Sezer’e gére din, bireyin toplumda yer edinmesi, topluma baglanmasi ve
toplumsal iligkilerin belirlenmesinde etkilidir. Din-toplum etkilesimi
toplumdan topluma farklilik gdstermektedir. Bu durumda sosyologlarin bu
gercegi goz Oniinde bulundurmasi elzemdir. Bir topluma ait sosyolojik
tespitlerin dogrulugu, o toplumun dinini, dinini ortaya ¢ikartan siirecleri, yine
o toplumun dini yasama bicimlerini iyi bilmeye baglidir. Bu noktada Tiirk
sosyologlarinin din olayina nasil yaklastiklar: ve bu yaklagimlariyla Tiirk din
sosyolojisine nasil bir karakter kazandiklari nemlidir (Aksakal, 2016, 44).

Sezer’in din sosyolojisindeki asil eseri Toplum Farklilagmalar: ve Din Olay1
eseridir, (Okumus, 2021, 900). Sezer, bu eserinde toplum farklhilagmalarim
belirlemesi agisindan din konusuna yaklagmaktadir. Din, toplumlardaki
farklilasmanin nedeni degil, var olan farkliligin ifade edilme araci ya da
toplumsal kimligin ifadesi olarak goriilmektedir. Bu baglamda Sezer
sosyolojisinde din kavrami Toplumsal Farklilasma ve tarih boyutlariyla ele
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alinacaktir. Tk olarak toplumsal kosullarin dogurdugu yasam bigimlerine bagh
olarak Asya toplumundaki dinler ve Dogu toplumundaki dinler ele alinacaktur.
ikinci olarak ise tarihsel olaylara bagli olarak ortaya ¢ikan evrensel dinler
incelenecektir (Vergili, 2000, 27).

Toplumsal Farklilasma ve Din

Brahmanizm-Budizm

Baykan Sezer, uygarlasma ve din arasindaki iliskiyi ele almis bu baglamda
toplumlar arasi farklilasmanin dine etkilerini agiklamistir. Dogu dinlerinin
ortaya cikis sekillerini ve hangi toplumsal kosullara bagli olarak gelistiklerini
incelemistir (Sezer, 2008, 55).

Brahmanizm ve Budizm, Dogu'da yerlesik tarim uygarliklarinda dogan
dinlerdendir. Sezer, Brahmanizm'i, islerin dogaya ve toplum yasantisina bagh
bir sekilde iyi diizenlenmesi seklinde tanimlamaktadir. Buna bagli olarak Sezer,
Brahmanizm’in Hindistan'in cografi &zellikleri ve siyasi tarihine gore
sekillendigini soylemektedir. Sezer, Hindistan'in cografi 6zelliklerine bagli
olarak toprak verimliligi acisindan farkhliklar gdsterdigini, bunun da kast
sisteminin olusmasina neden oldugunu belirtmistir. Ayrica bolgede siirekli
hale gelen istilalar, toplumun giderek gii¢siizlesmesine, buna bagh olarak da
ruh gécii ve boyun egme kavramlarinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.
Halkin iiretim faaliyetlerinde kendisinden kopmus bir devlete baglihig: ise
kadercilik anlayisini meydana getirmistir. Boylelikle Brahmanizm, kast sistemi
ile icinde gelistigi toplumsal ve ekonomik diizeni ideoloji diizeyinde onaylama
temelinde, kurulu diizenin dini konumunda olmustur. Bunun yaninda “kast
dis1” halkin istekleri ise Budizm ile karsilik bulmustur. Kast disinda yani sefalet
icinde olan halk, bu dinlerin; aghgy, intihari, fakir olmay1 6ven argiimanlari ile
avutulmustur. Buradan hareketle Sezer, Brahmanizm ve Budizm’in, yasam
bigimlerini mesrulastirmaya doniik ilkeler temelinde kuruldugunu ve
toplumsal bigimlerine goére sekillendigini ifade etmistir (Sezer, 2017, 60).

Sezer, bozkir insaninin, zorlu yasam kosullari, cografi konumlarina bagh
olarak savasc1 6zellikleri ve dar ekonomilerinin, dini yasamlarini belirleyen en
onemli etken oldugunu belirtmektedir. Buradan hareketle bozkir insaninin
yasam bicimlerine bagli olarak “animiste” bir goriise sahip oldugunu
soylemistir. Fakat Sezer, Tiirk toplumunun dinle arasindaki bagi samanligin bir
din sayilmamasina bagli olarak samanlikta bulunamayacagini sdylemistir.
Tirklerin asil kimliklerini, Cinlilerle olan savaslarinda elde ettigini, Osmanli
devletini kurarak artik diinyaya farkli bir gézle baktiklarini belirtmistir. Sezer,
iran dinlerinin de yasam sekilleri ve toplumsal olaylar neticesinde
sekillendigini belirtmektedir. iran ve Asur medeniyetlerinde bereketli
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topraklari temsil eden bereket tanrisi, savas ve giicii temsil eden Asur Tanrisi
ortaya ¢ikmistir (Sezer, 2008, 72).

Tarih ve Din

Hiristiyanlik

Baykan Sezer, Hristiyanlikta kiliselerin ibadet mekanlari olmanin yaninda
Avrupa tarihinde devlet yoénetiminde dnemli yere sahip oldugunu ve zaman
zaman da tarihe yon verdigini ifade etmistir. Bu durum, kiliselerin teolojik
fonksiyonlarinin Stesine gectigini gdstermektedir. Buradan hareketle Sezer,
Hiristiyanlik dininin, toplum farklilasmalar1 sonrasinda ortaya c¢ikan ve
toplumsal yasantinin bir {irtinii oldugunu s6ylemektedir. Hristiyanligin
mezheplere ayrilma siireci bu durumun kanitidir. Ornegin Katolik kilisenin
ortaya ¢ikigi Hiristiyanlik dininin siyasi kosullardan &tiirti bsliinmesinin bir
sonucudur. Toplumsal yasanti ve siyasi ortam, Hiristiyanlik dinini farkli sekilde
yorumlayacak olan bir mezhep dogurmustur. Daha sonra ise Dogu Avrupa’nin
Asya tilkeleriyle miicadelesi ve yayilmaci politikasina uygun bir Hiristiyanlik
bicimi gerekmis ve Katolik kilisesine alternatif olarak Ortodoks kilisesi ortaya
cikmistir. Yani Dogu Avrupa devlet geleneklerinin Hiristiyanhigi farkli bir
sekilde yorumlamalar1 ihtiyacina bagl olarak Ortodoks kilisesi ortaya
ctkmistir. Bu mezhebin yardimiyla devlet¢i anlayisin hakim oldugu bir
toplumsal yapi olusturulmustur. Dolayisiyla Ortodoks kilisesi bir devlet
politikasidir. Bu noktada Protestanligin da modern toplum ihtiyaglari
neticesinde ortaya ¢iktigini sdylemektedir. Biiyi, falcilik ve kilise gibi Katolik
mezhebinde 6n planda olan bu unsurlara sirtini dénerek dine daha rasyonel
acidan yaklasmaya calisan Protestanlik Mezhebi Avrupa’nin modernlesmesi ile
beraber Avrupa halklarimin kendini ifade etme bigimi haline gelmistir. Yani
Bat1 toplumu kendini Protestanlikla agiklamaya calismistir. Baykan Sezer bu
hususa vurgu yaparak Avrupa’nin degisen toplumsal ve ekonomik unsurlarla
beraber dinde de yeni bir kimlik belirtme ihtiyacinin ortaya ¢ikmasinin olagan
bir durum oldugunu ifade etmistir. Sezer ifadelerinde hem burjuvazinin
Protestanlik 6gretisinin bir sonucu oldugu gorisiiniin hem de Protestanlik
Mezhebinin Burjuvaziyi dogurdugu goériisiiniin ¢ok saglam temellere dayal
olmadigini sdylemektedir (Aksakal, 2016, 66).

Yahudilik

Sezer’e gore Yahudiligin evrensel bir din sayilmasi Yahudilerin diinya
tarihinde oynadiklar1 rol ile ilgilidir. Bu nedenle Sezer, Yahudilerin tarihi
tizerinde olduk¢a durmustur. Yahudi tarihi ile ilgili en genis bilgilerin ise
Tevrat’tan 6grenilebilecegini sdylemektedir. Fakat Sezer’e gbre Tevrat, tarih
icinde olayla bagli olarak Yahudilerin ¢ikarlar1 dogrultusunda degistirilmistir.



254 Bir Sosyolog Bir Kavram ve Din - 1

Sezer, Yahudilik dininin esasinda yerlesik bir hayat olmadigim fakat dis
tehlikelere karsi gii¢ birligi saglamak zorunda olmalarindan &tiirii yerlesik
hayata gectiklerini belirtmistir. Buradan yola ¢ikarak Sezer, Yahudiligin,
bolgesel, toplumsal ve siyasi kosullara gore sekillenen bir din oldugu sonucuna
varmaktadir (Sezer, 2008, 86).

islamiyet

Baykan Sezer’e gore Islamiyet’i hazirlayan kosullardan biri Arabistan’in
cografi konum olarak éneminin gittikce artmasi iken bir digeri ise iran ve
Bizans'in 6nemini kaybetmesidir. Mekke inang turizmi agisindan énemli bir
merkezdir. Bu durum Mekke tiiccarlarinin isine gelmektedir. Dolayisiyla
Mekkeli tiiccarlar ortaya ¢ikacak olan yeni bir din ile Mekke’nin 6nemini
kaybetmesinden endiseliydi. Buradan hareketle Sezer, Bati’da yasanan din-
ekonomi iligkisinin burada da yasandigina isaret etmistir. Sezer, islamiyetin
yayilmasinda ve ortaya ¢ikisinda siyasal ve ekonomik konjonktiiriin etkili
oldugunu  savunmaktadir.  Hicret'in  gerceklesmesinin  Islamiyet’in
yayllmasindaki 6nemi ya da Hz. Muhammed'in Mekke ile miicadeleleri
sirasinda Islamiyet’i secen Mekkeli tacirlerin ticari kaygilar ile bu dini
se¢meleri gibi’. Sezer, s6z konusu durumlarda inang hususuna hi¢ vurgu
yapmamuis, bu asamada gerceklesen islamiyet’e gecisleri pragmatik bir tavir
olarak degerlendirmistir. Bunlarin yaninda Sezer, islam’in merkezinde daima
Kur’an ve Siinnet oldugu gercegini ifade etmekle bu dinin diger dinlerden ayri
bir konumda oldugunu belirtmistir. Zira zaman zaman siyasi kaygilardan 6tiirii
fslam diinyasinda c¢esitli fikir ayriliklari yasanmasina ragmen Islam’in
merkezinde daima Kuran ve Siinnet olmustur. Bu yéniiyle Islamiyet, kosullara
gdre 6nemli degisiklikler geciren bir din olmaktan ziyade toplumsal yasantinin
merkezinde olan ve bunu Siinnet ve Kur’an araciligiyla gerceklestiren bir
dindir (Aksakal, 2016, 67).

Sezer, Islamiyet’in, Dogu-Bat1 ¢atismasinda, Dogu halklarimin temsilcisi
olarak ortaya ciktigini sdylemektedir. Dolayisiyla islamiyet, Dogu toplumlari
tarafindan ortaya ¢ikarilmistir. Dogu, islamiyet ile birlikte Bati karsisinda bir
birlik olarak durmus bunu da islamiyet’in kendisine yiikledigi savas¢1 kimlikle
gerceklestirmistir. Islamiyet, bu 6zelligini islam dininin temel kurumlarindan
olan “Cihat” miiessesesinden almaktadir. Buna ragmen cihadin islam’in temel
sartlar1 arasinda sayilmamasi, cihat kurumunun kisisel degil, biitiin bir
toplumu ilgilendiren bir konu oldugu ve cihadin kisilere degil, topluma
yiiklenen bir zorunluluk olmasi ile ilgilidir. Sezer, Araplarin Bati'ya kars:

* Hicret olayinin dini-sosyolojik boyutlariyla derinlemesine okumasi igin bk. Giingdr-Sarikaya,
2022.
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siyasette kazandiklari iistiinliigiin, birlik bilinci ve savas ile gerceklestigini
belirtmektedir. Bdylelikle Sezer, islamiyet’in tarih igindeki roliine bagl olarak
siyasetle iligskisine bagli bir sekilde sekillendigini gostermistir®. Buradan
hareketle Sezer'in dinleri tarihsel ve toplumsal yaklasim ile agikladig
goriilmektedir (Sezer, 2008:137).

Sonug¢

Baykan Sezer, ortaya koymus oldugu ¢alismalar ile sosyolojide yerlilik ve
Ozglnlilk meselesine dikkat cekmistir. Bu baglamda Sezer’in sosyoloji
anlayisinin temelinde Bat1 sosyolojisine karsi yapmis oldugu elestiri vardir. Bu
elestiri, Bati’da dogan sosyoloji biliminin Bat1’nin toplumsal kosullarina uygun
yontem ve teknikler ile tiim diinyada gegerlilik kazandirilmasina ve tek tip bir
sosyoloji anlayisinin benimsetilmesine yoneliktir. Sezer ise Tiirk toplumunun,
Bati toplumundan farkli &zelliklere sahip olmasi nedeni ile toplumsal
sorunlarimizin Tiirk diisiince sistemi ve Tirk tarihinden yararlamlarak
aciklanabilecegini savunmustur. Bu anlayis dogrultusunda Sezer, sosyolojik
sistemini tarih bilimi ile iligkilendirilmistir.

Sezer, kendi diislince sistemine bagli 6zgiin sosyoloji anlayisini ortaya
koyarken; Tiirk toplumsal yapisinin, Tiirk diisiince sisteminin ve sosyolojinin
tilkemize gelis yillarinda Tiirkiye'nin icinde bulundugu kosullarin iyi bilinmesi
ile anlasilabilecegini vurgulamistir. Sezer, Tiirk toplum yapisinin Dogulu bir
toplum olmasi nedeniyle Bati'min toplum &zelliklerinden ve diisiince
sisteminden farkli ozellikler gosterdigini, Tiirk tarihinde sosyolojik
gecmisimize kaynaklik edecek eserlerin var oldugunu belirtmistir. Ayni
zamanda Sezer, Tirk diisiince geleneginin, sadece birkag isim iizerinden
aciklanmaya caligilmasini elestirmektedir. Baykan Sezer, sosyolojinin tilkemize
geldigi yillarda Tirkiye'nin icinde bulundugu toplumsal yapisinin
dzelliklerinin, Tiirk sosyolojisinin genel egilimlerini belirleyen bir diger unsur
oldugunu sdylemektedir. Bu dénemde Osmanli imparatorlugunun ¢6ziliisi,
Tiirk toplumunun yeni bir kimlik arama girisimi, Tiirkgiilik, milliyetcilik ve
laiklik gibi kavramlarin, Kiiltiir ve uygarlik konularmin sosyolojik tahlillerde
yerini almaya baslamasi Tiirk sosyolojisinin y6nelimlerini ortaya koyan
gelismelerdir.

Baykan Sezer, Tiirk sosyolojisinin temel problemleri ve yontemi tizerinde
tartismalar yapmustir. Sezer, Tiirk sosyolojisinin temel problemlerinin Bat1
aktarmacihigi ve sosyoloji c¢alismalarindaki eksikligimizin Bati'min teorik

* Din, siyaset ve ozellikle islamiyet baglaminda bu iliskinin makro cercevelerine dair genis
okumalar igin bk. Glingér, 2020.
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metodolojik yontemlerinin yeterince takip edilememesinden kaynaklandigina
dayanan anlayisin oldugunu belirtmistir. Sezer, sosyolojik yéntemini Bati
sosyolojisine karsi yapmis oldugu elestirel cercevesinde sekillendirmis,
sosyolojide nedensellik ilkesine dayali metot yerine tarih bilimine dayali bir
yontem anlayigini savunmustur.

Sezer’in, sosyoloji anlayisinin gelismesinde ve sosyoloji ve tarih arasindaki
kurdugu iliskide Kemal Tahir'in 6nemi biiyiiktiir. Kemal Tahir'in Tiirk
toplumunu ve sorunlarini dogru bir sekilde ele almasi, toplumsal sorunlarin
¢Oziimlinde tarihe yonelmesi, Sezer’in sosyoloji anlayisini olusturmasinda
etkili olmustur. Baykan Sezer, Kemal Tahir'in gorislerini sosyolojik
kavramlarla yeni bastan ele almis ve gelistirmistir.

Sezer, ortaya koymus oldugu Dogu-Bat1 ¢atismasi kuramu ile Tiirk toplum
sorunlarini, kendi tarihinin yapisal 6zellikleri temelinde ele almis bu yoniiyle
yerel bir sosyolojinin imkanini sunmustur. Sezer'in Dogu-Bati ¢atismasi
kurami, Dogulu bir sosyolojinin imkanini ortaya koymaktadir.

Sezer'in eserleri, Tiirk toplumunun karmasikligim anlama ¢abalarimizi
zenginlestirirken, dinlerin toplumsal dinamikler tizerindeki etkisini daha
derinlemesine anlama yolunda nemli ipuglari sunmaktadir. Onun yaklagima,
sosyolojiyi pratik ve etkili bir arag olarak kullanarak toplumsal degisim ve dini
inanglar arasindaki iliskiyi aydinlatmaya devam etmektedir. Baykan Sezer,
Dogu-Bati ¢atismasi kurami temelinde, din sorununu kendi perspektifinden ele
alabilmis ve dinin dogurdugu iliskilere daha dogru tammlar getirebilmistir.
Dolayisiyla Sezer'in yerlilik vurgusu din sosyolojisinde de kendini
gostermektedir. Bu baglamda Sezer, Dogu-Bati ¢catismasi kuramu ile Tiirkiye’ye
6zgli bir din sosyolojisi olusturmanin adimlarini atmistur.
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