Tiirkiye’de Toplumsal Cinsiyet Tartigmalar1 Baglaminda Escinsellik ve LGBT
Aktivizmi: Sosyo-Politik Bir Degerlendirme’nin Degerlendirilmesi
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Emrah Hoca'y1 tebrik ediyorum. Konuyla ilgili énceden beri miiktesebat1 var.
Doktora tezi de benzer konuda. Zihnini ve emegini bu konularda yormus bir hocamiz.
Emegine saglik.

Emrah Hoca'nin 6zgiin ve hos, kismen yari-resmi bir teblig tislibu var. Bu, okumay1
da dinlemeyi de kolaylastiriyor.

Tebligi malumunuz oldugu tizere, baghg: betimleyecek sekilde, agiklama konulmus
3 ana bolimden olusmaktadir: 1. Toplumsal cinsiyet kavraminin ele alindig1 Kavramsal
Gerceve. 2. Tiirkiye’deki LGBT aktivizmini diinden bugiine ele alan Tarihi Arka Plan. 3.
Daha ¢ok kadin ve aileye yonelik ulusal ve uluslararasi antlasma ve eylemlerden
bahsedilen Toplum ve Siyaset.

Tebligin igerigini olusturan bu i boliim ele alinirken dnce konu ile ilgili yaklasim
ve literatiirii Tespitbashig1 altinda verilmis, sonra da Tartisma bashg: altinda hocanin
goriisleri sunulmustur, Bu hiliyle gayet sistematik bir tebligdir.

Birinci boliimdeki kavramsal cercevede 6zellikle “toplumsal cinsiyet” {izerinde
duruldu, siradan ve isglevsel bir terim ile Truva ati arasinda gelgitli bir kavram
kargasasinin bulundugu ima edildi. Yani toplumsal cinsiyet ve esitlik kavramlari
giindeme geldiginde; bir tarafin bireyin dzgiirlesmesi ve esit haklara sahip olmasi
olarak gériip konuyu savundugunu, diger tarafin da LGBT’yi ¢agristirdiy, aileyi tehdit
ettigi ve derhal izole edilmesi gerektigini sdyleyen iki blogun olustugu ifade edildi. Bu
tespiti oldukga yerinde buluyorum. Belki bir de 3. blok yani iki blok arasinda kalanlar
siniflamasi da eklenebilir: “Ashinda toplumsal cinsiyet kavrami olgusal bir duruma
isaret etmekle birlikte ideolojik yiikii nedeniyle tartismalarda isaret ettigi seyden
uzaklasiyor” diisiincesinde olanlar.,

Kavrami ilk kullananlarin niyetleri ve ona ne anlam yiikledikleri kuskusuz
onemlidir. Kavrami anlamada dogrudan onlarin kullanimina bakmak isabetli olacaktir.
Toplumsal cinsiyet (gender) kavramini sosyolojiye ilk kez 1972 yilinda Ann Oakleydahil
etmistir. Emrah Hoca, Oakley’in dogrudan kendisinden degil, dolayh bir alint1 yapmus.
Oakley bu kavramla, kadin ve erkek arasindaki farkhiligin biyolojik unsurlar yaninda
toplumsal ve kiiltiirel olarak olusturuldugunu, bir nevi insa edildigini ifade eder.

2004 Yilinda Avrupa Konseyi’nin Toplumsal Cinsiyet Esitligi tanimu ise soyledir:
“Kadinlar ve erkekler arasindaki farkliliklarin ve toplum icerisindeki gesitli rollerinin esit kabul
gdrmesi ve bu rollere esit sekilde deger verilmesidir.” Bu tanimda kadin ve erkek farkliligina
vurgu var. Mutlak rollerin mutlak esitligi degil, esit deger gormesi var.

Ancak LGBT savunuculari, toplumsal cinsiyet kavramini dogustan cinsel kimlik
yoktur, atanmus cinsel kimlik vardir seklinde kullanmaktadir. Bu, heteroseksiiel
cinselligin dogustan degil atanmis cinsellik olarak sonradan insa edildigi anlamina
gelmektedir. Tebligin ileri kisimlarinda goriilecegi gibi LGBT hareketi yeri gelince
saldirdig1 dini de kullanmaya galismakta, domuz dedikleri bilim adamlarini da, yikmaya
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calistig1 devleti, siyaseti ve siyasetgileri de. Bir kavramin kétiye kullanimi, onun
aslindan uzaklastirilmasini  saglamamali ve kavrami kullanmaktan da imtina
edilmemelidir.

Postmodern feministlere gére “nerede toplum varsa orada toplumsal cinsiyet
vardir”, Kadinlarin karsilikli etkilesim icinde bulunduklar simif, irk, egitim, cinsel
kimlik, sosyokiiltiirel cevrenin, onlarin toplumsal kimlik kazanmalarinda zaman ve yer
itibariyle farkli sekilde etkileri bulundugunu ileri siirerler. Yani toplumsal cinsiyet,
kadin ve erkek olarak her bireyin hayattaki en temel unsurlarindan biridir. Her bireyin
toplumsal kimlikleri farkli bilesenlerle olusmaktadir. Bireyin kadin ve erkek olmasinin
yani sira geng-yasli, hasta -saglikli, evli-bekar-bosanmis-dul, cocuklu-¢ocuksuz, zengin-
fakir, egitimli- egitimsiz, siyah-beyaz olmasi gibi.

Ne sosyolojide toplumsal cinsiyet kavramini kullananlar, ne de postmodern kadin
sorunu ile ilgili olanlar, iki farkli cinsten toplumsal olarak cinsiyetsiz insanlar
olusturulmasinin uygun olacagin ileri siirmektedir. Yani toplumsal cinsiyet kavramin
kullanimlarinda androjen-cinsiyetsiz bir toplum yaratma iddialar1 yoktur. Burada
kendi yaklasimimi da 6zetleyen bir degerlendirme yapmak isterim:

ilk olarak bu tartismalarda g6z ardi edilmemesi gereken ana konu, biitiin kimliklerin
toplumsal olarak insa edildigi on kabuliiniin, cinsiyetsizlestirme tezine yeterli mesru
zemin olusturmayacaginin farkinda olunmasidir. Zira kimlikler, bireyleri digerleriyle
benzestirmek veya ayristirmak icin kullanilan temel kategorilerdir. insanlar1 kimlikleri
ile taniyabiliriz. Birisine en genel kategori olarak “insan” demek bile bir tiir
kimliklendirmedir. Bireyleri digerlerinden ayristiran tiim kimlikler, farkli unsurlara
(ten rengi, biyolojik 6zellikler, etnik kéken, din, dil, egitim, meslek, yasanan yer,
yetisilen ¢evre, mensup olunan aile, giindelik zevk ve aliskanliklar vb.) dayanir ve bu
unsurlar bir kiiltiir icinde bir araya gelerek kimlik i¢in anlamli birer bilesen olur.
Digerleri gibi biyolojik farkliliklar da bu kimlik olusumunda birer girdi olabilir. Sorun
biyolojik farkliligin cinsel kimligin sekillenmesinde etkili olmasinda degil, hak ve
sorumluluk dagilminda cinsiyete dayali kimlikler arasinda belirli dénemlerin o
doéneme ozgii tecriibelere dayali olarak olusturulmus kati sinirlarin gizilmesinden
kaynaklanmaktadir. Bu baglamda iki farkli biyolojik cinsiyetin tarim, sanayi ve bilgi
toplumunda yiiklenecekleri toplumsal rollerin, sadece tarim toplumu tecriibesine
dayali olarak belirlenip dondurulmasinin isabetli bir yaklagim olmadigini séylemek ile
cinsiyete dayali hicbir kimligin olmamasi gerektigini savunmak aymi degildir. Bu gibi
durumlarda kimligin ne ise yaradigi, ni¢in edinildigi ve nasil kullanildigina bakilarak
karar vermek gerekir.

ikinci olarak, cinsiyetle iliskili tiim rollerin sonradan insa edildigini savunmak,
kadin ve erkege dair rollerin ortadan kaldirilmasina hakli gerekge olamaz. Ciinkii eger
bu konuda biyolojik bir zorunluluk yoksa, kiiltiirel olarak neyin tercih edilmesi
gerektigine dair bir zorunluluktan da bahsedilemez. Heterosekstiel yaklagim
taraftarlar1 biyolojik olarak “yeniden tiretim” odakli bir rol tanimi yapmaktadir. Buna
gore cinselligin toplumsal islevi, neslin yeniden iiretimine katki odakli olarak ele
alinmalidir. Bu sebeple biyolojik olarak kadin ve erkek disindaki cinsel iliskiler,
toplumsal yeniden iiretim siirecine katkisi olmadig1 i¢in gayri mesru gériilmektedir.
Biyolojik durumun farkli kimlik benimsemek i¢in zorunlu olmadigini ileri siiren karsi
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yaklasimin, bir bireye hangi cinsel kimliklerin nigin benimsetilecegine dair giiglii
gerekeelerinin olmasi gerekir. Yani eger cinsel yonelimde biyolojik cinsiyete dayali bir
zorunluluk yoksa heterosekstiellik disindaki egilimlere yer agmak i¢in hangi gerekceler
kullanilacaktir? LGTB hareketinin bu baglamda ikna edici bir gerekce demeti yoktur. Bu
durum sadece cinsel isteklerde degil, tiim istekler igin s6z konusudur. Bu tutum, salt
icglidiilerin serbest birakilmasi yiiceltilerek savunulamaz. Bir istegin insan
icglidiilerine dayaniyor olmasi, onun mesruiyeti icin yeterli degildir. Zira hukuk ve
ahlékin yasakladigi tutum ve davranmislarin bilyiik ¢ogunlugu, bir sekilde insan
icglidiilerine dayanir (Ornegin saldirganlik, siddet, kiskanglik, merhametsizlik,
adaletsizlik, hor gdrme, hakaret, esitsiz muamele, sadizm, mazosizm, vb.). Yani insan
icgtidiilerine teslimiyet, cinsel yonelim farklilasmasina mesruiyet gerekgesi olamaz.

Uglincii olarak biitiin hak ve sorumluluklari, biyolojik farkliliklara dayandirmak,
mesruiyeti bu farkliklarda aramak isabetli bir yaklasim degildir. Hak ve sorumluluklari,
tizerinde uzlasilan deger yargilarina dayandirmanin daha isabetli bir yol oldugunu
diistiniiyorum. Biyolojik farklihk da, iizerinde uzlasilabilecek bir deger yargisinin
kaynagi pekala olabilir. Bu baglamda, 6rnegin, toplumsal cinsiyet rolii olarak anneligi
kabullenmek, annenin bebegini emzirme gorevini esi ile birlikte paylasmasi
beklentisini icermez. Ote yandan “baba ¢ocugu yikamaz” deger yargisi da biyolojik
farkliliga dayandirilarak mesrulastirilamaz. Annenin ¢alisma durumu ve ev igindeki
zaman kullanimimin ¢ocugu yikamaya daha fazla elverdigi yerde bu is anne isi olarak
tanimlanabilecegi gibi elvermedigi yerde de baba isi olarak tamimlanabilir. Yani,
biyolojik olarak sadece kadinin dogum yapabiliyor olmasina dayanarak, dogum sonrasi
cocuk ile ilgili tiim bakim islerinin kadin isi olarak tanimlanmasinin biyolojik bir
zorunluluktan kaynaklandigini savunmak yerinde bir akil yiiriitme degildir. Kisaca
kadin ve erkek ile iliskili tanimlanan toplumsal rol farkliliklarini, bir cinsin aleyhine
esitsizlige doniistip donilismedigine bakilmadan, biyolojik faktérlere atif yapilarak
degerlendirmek dogru olmaz. Netice itibariyle Amman’in dedigi, tebligcimizin de
onayladig1 gibi bireyin gelisiminde, tutum ve davranisinda biyolojik cinsiyeti ile
toplumsal cinsiyeti girift- etkileyici ve belirleyici bir iliski i¢indedir.

ikinci béliimde Tiirkiye'deki LGBT aktivizmin tarihi arka plani ele alinmistir.
Tespitler kisminda literatiirde LGBT aktivizminin Tiirkiye’deki seyrinin 3 dénem
altinda ele alindigindan bahsedilmistir:

1. 12 Eylil Askeri Darbe’yi takip eden, LGBT nin; homoseksiiel diye adlandirildigi,
AIDS, ahlak dis1 davranislar, fuhus, cocuklara olumsuz drnekler olarak gosterildigi ve
‘normal dis1’ olarak algilandigi, negatif bir tavirla karsilandigi dénem.

2. 1994 yilinda escinsellerin ¢ikardigi Kaos GL dergisinin yayin hayatina basladig,
LGBT bireylerin homoseksiiel diye adlandirildigi, travestilerle ve transseksiiellerle
Ozdeslestirildigi dsnem. Bu donem “yar1 maskeli” olarak adlandirilmistir. Bu dénemde
hem goriiniir olma istegi var, hem de 6zgiivensiz bir tutum sergilenmektedir.

3. “Maskesiz” olarak adlandirilan ve Kaos GL'nin 1 Mayis 2001’de kutlamalarda
“Escinseliz, gercegiz, buradayiz” yazili pankart agtiklar: dsnem.

Emrah Hoca tebliginde Tiirkiye'deki LGBT’nin tarihi seyri ile ilgili yeni bir
dénemleme ve isimlendirme denemesi yapmis. Bu bsliimde hocanin dénemlemesi de
3’e ayrilir:



44 « Cinsiyet Sorunu ve Aile

1. Dénem: 1994-2000’li yillar arasi Radikal SGylem Donemi. Bu isimlendirmenin
gerekgesi, bu dénemde ¢ikan sayilarin toplumsal olgulara kars: radikal bir yaklagim
sergilemesidir.

2. Dénem: Dolaptan Cikma Ddénemi. 2000’li yillardan sonraki dénemi igerir. Bu
dénemin bagslangicinda Koas GL dergisi yeni bir formata biiriinmiistiir. Bu bashg:
derginin igeriklerinden yararlanarak koymustur.

3. Dénem: Destek ve A¢ilma Dénemi: 2008’de derginin 100. sayisinin yayinlanmasi
ile baslar ve hila devam etmektedir. Bu dénem iceriden sanat ve akademik destek,
disaridan ise kaynak destegi saglanarak ataga gecilen bir désnemdir.

Literatiirdeki boliimler 12 Eyliil 1980’le baslamisti, Hoca 1994 ile baslatmis ve yari
maskeli doneme Radikal S6ylem Dénemi demistir. Her ne kadar séylem radikallik icerse
de - Yar1 maskeli Dénem isminin “Radikal S6ylem Dénemi” ifadesinden daha uygun
diistiigii kamisindayim. Yar1 maskeli, gercek yiiziinii tam yansitamayan, gsteremeyen
anlamindadir. Olumsuz bir ¢agrisima sahiptir. Radikal S6éylem’in hem olumlu hem de
olumsuz ¢agrisimi bulunmaktadir. “Radikal” sGylemi, keskin bir ¢ikis, marjinal bir
durum/durus, negatif bir imaj gibi coklu ve farkli cagrisim icermektedir. Radikal ifadesi
zaman zaman olumlu bir durum ve sdylem icin kullanilir. “Hz. Muhammet’in (SAV)
insan haklari ile ilgili séylemi, cagina gore radikal bir sdylemdi” diyebiliriz. Bu ctimle,
¢aginin olumsuz durumuna karst olumlu bir durum, sdylem olusturmustu manasini
icermektedir. Yine “radikal” soylemi, olmasi gereken disinda olmayacak, olmamasi
gereken soylemler icin de kullanabilir. Dolayisi ile 1994 ile baslayan déneme radikal
yerine yar1 maskeli isimlendirmesi daha isabetlidir.

Yine literatiirde maskesiz dénem olarak nitelendirilen déneme hoca “Dolaptan
Cikma Donemi” demis. Yani gercekleri gosterme dénemi. Bu anlamda da dénemi
betimlemede Maskesiz isimlendirmesi daha anlasilirdir. Maskesiz veya maskenin
diismesi dolaptan ¢ikmaya gére daha yaygin bir kullanima sahiptir. Ayrica yari
maskeliden sonra daha betimleyicidir.

Literatiirdeki siniflama maskesiz dénemle biter. Emrah Hoca'nin “maskesiz” yani
kendi deyimi ile “dolaptan ¢ikma dénemi”nden sonra degisimi ve yeni stratejileri
gbzden kagirmayarak yeni bir donem eklemesi oldukga isabetlidir. Bu dénemi 2008’de
Kaos GL'nin 100. sayisi ile baglatir ve “Destek ve Agilma Dénemi” olarak adlandirir. Bu
bilgiler 15131nda LGBT'nin Tiirkiye seyrini 5 déneme ayirmak daha dogru olabilir
kanisindayim.

ilk ti¢ dénemden birincisi negatif algy, ikincisi yar1 maskeli var olmaya ¢alisma,
liclinclisii maskelerini ¢ikarip var olduklarimi sergileme dénemi. Dordiinciisii var
olduklarini sdylemekle, gostermekle yetinmeyip kabul edilip, normallestirilip,
genisleme ve baskin olma eylemlerini sergiledikleri dsnemdir. Besinci dénem ise karsi
tepkilerin basladigi dénemdir.

isimlendirme denemesi yapilacak olursa sdyle de denilebilir:

1. Negatif alg1 donemi (12 Eyliil 1980-1994).

2. Yar1 maskeli dénem (Kaos GL'nin yayin hayatina baslamas1 1994-2001).

3. Maskesiz dénem (1 Mayis 2001-2008).

4, Agilma/Atak dénemi (Kaos GL'nin 100. Sayisi 2008- 2022).

5. Kars1 Atak Dénemi. (2022 Eyliil Biiyiik Aile Bulusmast ile baslar)
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LGBT nin Tiirkiye Seyri Dénemlendirmesi
Dénem Literatiir Emrah Eker Zekiye Demir
12 Eyliil Askeri Darbesi ile 1994 Kaos GL Dergisinin
baslayip 1994 KaosGL ~ yayinu ile baslar 2001 yili 1 Negatif alg1 dénemi: 12 Eyliil
1. dergisinin yayini ile biter. Mayis kutlamasi ile biter.  askeri darbe ile baslar.
Net bir isimlendirme Radikal Séylem Dénemi  (1980- 1993).

yoktur. olarak isimlendirilir.
1994 Kaos GL dergisinin 2001, 1 May1s Kutlamasi
yayint ile baslar, 2001 yili ile baslar 2008 Kaos Yar1 maskeli ddnem: Kaos
2. 1Mayis kutlamalariile ~ GL'nin yiiziincti sayisiile  GL'nin yayin hayatina girmesi
biter. Yar1 Maskeli Dénem biter. Dolaptan Cikma ile baslar. (1994-2000).
olarak isimlendirilir. Ddnemi olarak adlandirilir.
2001 y1li 1 Mayis
Kutlamalarinda 2008’de Kaos GL'nin 100. ~ Maskesiz dénem:
5 KoasGL ninpankart sayist ile baslar, 2019°da 1 Mayis kutlamalarinda Kaos
" agmalari ile baslar ve biter. Destek ve A¢ilma GL'nin pankart agmast ile
devam eder. Maskesiz Dénemi olarak adlandirilir. baslar. (2001-2007).
dénem olarak adlandirilir.
(Not: Toplum ve Siyaset
béliimiinde 2019 ile yeni
bir dénem baslatmistir.)
2019, Sosyal Medya ve
Toplumsal Kabul Dénemi:  A¢ilma/Atak dénemi: Kaos
4. - Internet yoluyla GL'nin 100. sayist ile baglar
yayginlasan, YouTube (2008- 2021).
programlarinda marjinal
konuklar kapsaminda LGBT
bireylerini konuk etmekle
baslayan dénem.
Kars1 Atak Dénemi: Birgok
5 STK'1n birlikte organize ettigi

Eyliil ayindaki Biiyiik Aile
Bulusmasi ile baslar. (2022-...).

Uclincii ve son béliimde Toplum ve Siyaset baglhigi altinda uluslararasi sézlesmeler,
uyum yasalar1 bunlarin i¢ politikaya yansimalar: ele alinmistir.

Bu bélimiin tartisma kisminda éncelikle LGBT nin Tiirkiye tarihi seyrine, 2019’da
baslayan ve hila devam eden 4. dénemi eklemis ve buna “Sosyal Medya ve Toplumsal
Kabul Dénemi” adini vermis, YouTube yayinlarinda LGBT'li bireylerin hayatlarinin
basar1 hikayesi olarak sunuldugundan bahsetmistir.

Metinde bu tiir sosyal medya programlarinin ¢ok¢a olmasi ve izlenmesi, LGBT
dayatmas: lizerine karsi programlarin yapilmaya baslanmasi, bu kapsamda 2022’de
yapilan Biiyiik Aile Bulusmas: gibi karsi ataklarin bulunmasindan séz edildi. Bu
kapsamda daha énce kadin STK’larinin miicadeleleri sonucu uygulamaya alinan Kadina
Kars1 Her Tiirlii Ayrimciligin Onlenmesi Sézlesmesi, bu sézlesme ile ilgili golge raporlar,
medeni ve ceza kanunlarinda yapilan degisiklikler, iIstanbul Sézlesmesi gibi
diizenlemelere deginildi. Emrah Hoca'nuin taraf olmadan konu hakkinda bilgi vermeye
calistifi izlenimini edindim. Ancak konu escinsellikten kadina, kadindan STK’lara,
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oradan yasal diizenlemelere oradan tekrar kadin konusuna ve Toplumsal Cinsiyet
kavramina geldi. Toplumsal Cinsiyet ile LGBT arasinda dogrudan iliski kurulmasiyla,
LGBT karsithgi, toplumsal cinsiyet karsitligina (anti-gender) indirgendi izlenimi
edindim. Yani ¢alismanin son béliimiinde basa, birinci bdliime déniildii. Toplumsal
cinsiyet deyimi ile cinsiyetsizlestirmek aym kefeye koyuldu gibi geldi bana. Oysa
toplumsal cinsiyet kavraminin kullanimindan cinsiyetsizlestirmek, androjenlestirmek
anlami ¢ikmamalidir. Ayrica kadin yazininda toplumsal cinsiyet esitligi kavrami
genelde yerini toplumsal cinsiyet adaleti kavramina birakmus, toplumsal cinsiyet
esitligi ile toplumsal cinsiyet adaleti de kastedilir olmustur. Toplumsal cinsiyet
konusundan bahsedilirken bu konuya da biraz deginilebilirdi.

Yine fikhi agidan bir degerlendirmeye yer verildi, burada da kadina kars: siddet ile
ilgili “Islam’da kadin hakki yok, insan hakki var” anlamina gelen ifade vardi. Yani bu
ifadelerden kadina kars: siddeti konusmayalim, insana karsi siddeti konusalim anlami
¢ikmaktaydi. Bizim oralarda bir s6z vardir: “Neren agrirsa canin orada”. Konu siddet
olunca kime daha ¢ok uygulaniyorsa o konusuluyor. Irk ve siddet iliskilendirildiginde
siyahlara uygulanan siddetten bahsedilebilir, Kudiis s6z konusu olunca Filistinlilere
uygulanan siddetten. Tabi ki genel kapsamda hepsi insan ¢atisi altinda bulusur.

Son olarak escinsellikle ilgili sunu s6ylemek isterim: Toplum i¢inde LGBT li bireyleri
ne yok saymak ne de drnek birey roliiyle 6ne ¢ikarmak dogrudur. Neden bu kadar
pompalaniyor, palazlandirilmaya ¢alisiliyor, anlamaya ¢alismak, ona gore stratejiler
gelistirmek isabetli olacaktir. Bu kapsamda ana kitleden ayrilan bu grubun cinsel
egilimlerinin ne kadarinin dogustan gelen genlerden kaynaklandigi, ne kadarinin
bireyin i¢inde bulundugu ortamlardan, beslenme farkliliklarindan vb. kaynaklandigi ile
ilgili topluma bilimsel olarak farkindalik kazandirilmalidir. Ayrica, escinselligin
toplumun gelecegi ile ilgili barindirdig riskler ortaya konulmalidir.



