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Kiymetli arastirmaci Prof. Dr. Bayram Ali Getinkaya'nin Tanzimat’tan baslayarak
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin on dérdiincii bagbakani Serafeddin Yaltkaya’ya (6. 1961) kadar
uzanan siirecte bu topraklardaki siyaset ve liderlik anlayislarini konu edinen kapsamli
tebligi, hayli dikkat ¢ekici bilgi ve degerlendirmeleri ihtiva ediyor. Bendeniz bunlar
arasinda isabetli bulmadigim iki degerlendirmeye ya da tespite kisa bir reddiye
yapacagim.

Tebligin 3. sayfasinda “Tanzimat'in yeni mevzuati, 6zii itibariyle sekiiler karakterler
tasimaktaydi. Bu mevzuat, Bab-1 Ali biirosunda hazirlanmakta ve idare, maliye ve egitim
politikalarimin yiiriitiilmesine yonelik bir takim 6zel hedefler belirlemekteydi.”
denmektedir. Serif Mardin’e (8. 2017) atifla dile getirilen bu tespit, Tanzimat
hareketinin bastan 6ngériilmeyen fakat yillar icinde konjonktiirel sebeplere baglh
tercihlerin dogurdugu miisliiman disiince ve pratigi agisindan olumsuz sonuglar
sebebiyle muhafazakir cevrelerde genellikle kabul edilir. Oysa hem 1839 tarihli
Tanzimat Fermani’'min kendisi hem de 1878 yilinda Meclis-i Meb‘Gsan’in kapatilmasiyla
sona eren Tanzimat Dénemi’nin hukuk ve egitim seriiveni, yukarida alintiladigim
climlenin bu rahatlikta kurulmasina engel goriinmektedir. Soyle ki:

Besmele ve Miilk suresinin ilk ayetiyle baslayan Tanzimat Fermani'nin bizzat
kendisi, hemen ilk climlesinde devletin i¢inde bulundugu kétii durumun ser’i-serife
uymamaktan kaynaklandigini vurgular:

“Bismillahirrahmanirrahim

Tebarake’llezi bi-yedihi’l-miilk ve hiive ali kiilli sey’in kadir.

Ciimleye ma’lim oldugu iizere Devlet-i Aliyyemiz'in biddyet-i zuhiirundan beri
ahkam-1 celile-i Kur’aniyye ve kavanin-i ser’iyyeye kemaliyle rifyet olundugundan
saltanat-1 seniyyemizin kuvvet ve miknet ve bi'l-climle tebe’asimin refdh u
ma'miriyyeti, riitbe-i gayete vasil olmus iken yiiz elli sene vardir ki, gavail-i miite’akibe
ve esbib-1 miitenevviaya mebni, ne ser-i serife ve ne kavinin-i miinifeye inkiyad
imtisdl olunmamak hasebiyle evvelki kuvvet ve ma'miriyyet bilakis za’f u fakra
mibeddel olmus ve halbuki kavinin-i ser’iyye tahtinda idire olunmayan memalikin
payidar olamayacagi vazihittan bulunmus olup ...”"

Her ne kadar i¢ kavgalar, isyanlar, mili durumun bozuklugu, yetismis eleman
eksikligi ve acil pratik ihtiyaglar farkli tercihlerde bulunmaya sevk etmisse de” bu
sonug, Tanzimatin 6zii itibariyle “sekiiler karakterli” oldugunu gostermeye yetmez.
Kald: ki, Tanzimat Fermani’mn ilanindan hemen bir yil sonra ¢ikarilmaya bagslayan
kanunlar da sekiiler degil ser’t karakterli yani {sldm hukuku menseliydi. Mesela 1840
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tarihli ilk Ceza Kanunnamesi kisas kuralini devam ettirmis, takip eden yillarda irtidat
edenler 6liimle cezalandirilmistir.’ Bu ilk ceza kanunundan on bir yil sonra 1851
tarihinde ¢ikarilan yeni ceza kanunu (Kanun-1 Cedid), 1858 tarihli Arazi Kanunnamesi,
1868-1876 yillar1 arasinda peyderpey yiiriirliige giren Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye de
keza 1slam hukuku menseli diizenlemelerdir. Bu arada sunu da kaydetmeliyim ki, 1876
yilinda ilk anayasa olarak ilan edilen Kanun-1 Esasi’nin 3. maddesi Osmanli Devleti’nin
“hilafet-i kiibra-y1 Islamiyyeyi haiz” oldugunu; takip eden 4. maddesi “Zat-1 hazret-i
padisaht, hasbe’l-hilafe din-i slam’in hamisi” oldugunu séylerken 11. maddesi “Devlet-
i Osmaniyye’nin dini, din-i Islam’dir.” hiikkmiinii koymustur.

Diger taraftan hayati yonlendiren egitim mekanizmalari bu dénem boyunca
Seyhiilislamlik ve Evkaf-1 Himayun NezAreti gibi dini kurumlarin denetiminde ola
gelmistir.

Biitiin bu veriler bize “Tanzimat’in yeni mevzuati, dzii itibariyle sekiiler karakterler
tasimaktaydi.” tespitine ihtiyatla yaklasilmasi gerektigini gostermektedir.

Bu kiymetli tebligde bir kere daha diistinmeyi dnerecegim ikinci husus ise tnlii
Tatar alimi ve diisiince insam M{si Carullah’in (8. 1949) “modernist bir hareket
gelistirdigi” iddiasidir. Tebligin ticiincii sayfasinda Tanzimat akabinde “Miisliiman
Dogu’'da modernist bir hareket meydana gelmistir.” dendikten sonra “Kazanl baska bir
‘miiceddid’ olan MQsd Carullah (1875-1949), eserleriyle, Rusya Tiirklerini
modernlestirmek icin ¢abalar gostermistir.” tespiti yapilmistur.

Bilindigi iizere bilimler belli istilahlar/terimler ve kavramlar ile konusur ve bilim
insanlar1 da birbirleriyle, ortak kabule dayanan ve tartismaya kapali olan bu terimlerle
anlasirlar., Dolayisiyla akademik bir metinde ya da konusmada “modernist” veya
“modernlestirme” kavramlar1 gectiginde bunlar, felsefe ve sosyoloji merkezli olanlar
basta gelmek tizere akademik literatiirdeki bilinen icerikleriyle anlasilir. Bu hakikatten
hareketle s6z konusu iki kavrama bakildiginda mesela TUBITAK Sosyal Bilimler
Ansiklopedisi'nin modernite ve modernizmi sSyle tanimladigi goriiliir:

“Modern, belirli tarihsel ve toplumsal kosullarin bir {iriinii olarak ortaya ¢ikan ve bu
cercevede geleneksel toplumdan ayrismak suretiyle yeni bir ekonomik ve toplumsal
organizasyonun yapilasmasi olarak tanimlanmaktadir. Modernite, Bati Avrupa’da
yasanan epistemolojik ve ontolojik catismanin sonucu olarak temellerini Yunan
felsefesinde bulan Aydinlanma diisiincesinin bir {riintidtr. Akilel ve aydinlanmact
niteligi ile dikkat ¢eken modernite, toplumsal yapilar ve sistemler tizerinde kendini
giderek belirleyici bir sekilde ortaya koymaktadir. Modernizm, i¢inde bulundugu ¢agi
ve toplumlar: bir biitiin olarak gérme egilimi sergilerken ayni zamanda her sosyal
duruma uygun oldugu diisiiniilen ¢6ziim 6nerileri sundugu varsayilmaktadir. Bu durum
modernizmin, toplumlar: istenilen bicime sokma seklinde ortaya c¢ikan bir tiir
hegemonya olarak anlamlandirilmasina yol agmaktadir.

Bu noktada Batr'da rasyonalite ile birlikte doga ve toplum algisi Avrupa
geleneginden kopusu giindeme getirirken bu gelenegin belirleyiciligi, yerini farkli
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stireglerin belirleyiciligine birakmistir. Boylece genel itibariyla maddeci, evrimci tarih
ve toplum anlayisina bilimin din karsisinda belirleyici bir 6zellik olarak katilmasiyla
yeni bir diislince ve toplumu yapilasmas: glindeme gelmektedir.”

Modernizm kavramiyla ilgili felsefi ve sosyolojik agiklamalarin bir 6zetini sunan bu
satirlara serh sadedinde su pasaji da ekleyeyim:

Toplumsal degisme olgusu “genel olarak modernizm dedigimiz bir sosyal teori ya da
toplum projesine doniisiir. Bu projeye gore, sanayilesme ile birlikte ayni zamanda artan
kentlesme; biiyii ve dinin gerilemesi, diislince ve eylemlerin asir1 derecede akilcilagmasi
(rationalisation); gittikce ilerleyen demokratiklesme ve azalan toplumsal farkliliklar;
asir1 bireycilik ve daha pek ¢ok ekonomik, toplumsal, siyasal ve kiiltiirel degismeleri
icine almaktadir.”

Simdi bu kavramsal ¢cerceveye gore M{isd Carullah’t modernist olarak niteleyebilmek
ve Rusya Tirklerini modernlestirme amaciyla ¢abaladigini s6yleyebilmek icin onun
“maddeci ve evrimci bir tarih ve toplum anlayisina” sahip oldugunu; Aydinlanmaci bir
motivasyonla bilimi dinin karsisinda ve iizerinde belirleyici bir konumda gdriiyor
oldugunu ve bu paradigmayla onun maddeci, akilci, bireyci ve demokratik bir yeni
diisiince ve toplum yapilasmasi icin miicadele ettigini ispat etmeniz gerekir.

Acaba Cirullah gercekten bdyle biri miydi? Cok uzaga gitmeden TDV Iislam
Ansiklopedisi (DiA)'nin ilgili maddesine® miiracaat ettigimizde sdyle bir M{isa Carullah
profiliyle karsilagiriz:

* Gezip gordiigli medreselerde hayal kirikliklar1 yasadi, ezber ve taklide dayali
egitim sistemine kars1 islam{ ilimlerde 1slah ve yenilik fikirlerinden etkilendi.

* 1913 yilinda Petersburg’da Emanet Matbaasim kurup il adinda bir gazete
¢ikarmaya basladi. Bu dénemdeki yazilarinda, arkadasi Ziydeddin KemAli ve Osmanli
aydini Celal Nuri gibi islamiyet’te reform yapilmasini isteyen kisilerin goriisiinii dogru
bulmadigini belirtti.

* Yenilesmeyi savunmasina, ictihadin liizumuna inanmasina ve taklide karsi
olmasina ragmen Islamiyet’in reforma ihtiyaci bulunmadigini vurgulamistir.

* 1914’te Miildhaza adli eserini telif ederek RizAeddin b. Fahreddin’in din-diinya
ayirimin esas alan fikirlerini elestirdi. Ona gore Bat1 diinyasinda kiliseyi devletten, dini
hayattan koparmayi hedefleyen dini-diinyevi seklindeki ayirim Islam'in &ziine
uymamaktadir.

* 1926’da Kahire Hilafet Kongresine katildi. 1927’de II. Hilafet Kongresi'nde
bulunmak tizere Kudiis’e gitti.

* Medreselerde keldm ve mantik gibi konularin éne ¢ikartilip Kur'dn'in sosyal
yoniiniin ihmal edildigini ileri siirmiis ve hadis, tefsir, tarih, tabii ilimler, matematik
gibi derslerin medreselerde okutulmasinin gerekli oldugunu soylemistir.

* Medreselerin islahim kabul etmeyen Kadimciler ve sadece modern ilimlerin
okutulmasina taraftar olan bir kisim Cedidciler’e karg1 ¢ikmustir.
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* Islam diinyasindaki gerilemenin temelinde, ictihad serbestliginin ortadan kalkip
fikri tembellik ve taklidin yayginlasmasinin yattigini sdyler. Taklitten fikihgilari, islam
akidesine felsefenin ve yabanci fikirlerin girmesinden keldmcilar1 sorumlu tutar.

* Aklin yaninda kesfin de énemine inanir ve onun bir tiir akli bakis aisi oldugunu
soyler.

* Ona gore Kur’an-1 Kerim'i ve Hz. Peygamber’in (s.a.v.) uygulamalarini en iyi bilen
Selefin tutumunu Srnek almak en dogru yoldur.

* Mustafa Sabri Efendi (6. 1954) bile, yenilik¢i olarak tanimladigi M{isd Carullah’in
her seyi Batililar’dan alan reformcularla bir tutulamayacagin belirtir.

iste boyle bir diisiince yapisina sahip olan birisini Hilmi Ziya Ulken’e (5. 1974)
yaslanarak’ “modernist”; miisliimanlarin giincel sorunlarini islam’1 reforme ederek
degil de taklitten ve mezhep taassubundan kurtulup Selefin yolu tizere ictihad ile
¢oziimleme gayretlerini de “modernlestirme” faaliyeti olarak nitelemek, herhalde
haksizlik olacaktir.
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