‘Tiirkiye’de Dini Liderlik’ Bildirisine Elestirel Bir Katk:
Ahmet Yaman®

Mezhepler tarihi ve ¢agdas dini hareketler alaninda yetkin bir isim olan kiymetli
arastirmaci Prof, Dr. Mehmet Ali Biiyiikkara'nin kitap hacmindeki bu tebligi gercekten
ilgi gekici bilgi ve degerlendirmeleri ihtiva ediyor. Dini Otoritenin Resm{ Yiizii (Diyanet
isleri Baskanligi ve ilahiyat Fakiilteleri), Geleneksel Dini Liderlikler (Medreseler ve
Tarikatlar),Yeni Tip Sivil Dinf Liderlik Talepleri (Modern Cemaatler ve Entelektiieller),
Siyasal Islahat¢i Liderlik Talepleri (Milll Goriis, Hizbii't-Tahrir ve Selefi Gruplar),
Tiirkiye'nin Gayri Siinni Dini Liderlikleri (Caferiler, Alevi-Bektasiler ve Nusayriler)
bagliklariyla tam bir panoramik sunumla tilkemizdeki dini séylemlerin karakterini ve
taleplerini izleme firsat1 veriyor, Bu nitelikli calisma icin kendisine tesekkiir ediyorum.
Bununla birlikte gerek bazi genellemeleri gerekse kimi tespitleri, konu {izerinde
yeniden diisiinmemizi gerektiriyor. Bu baglamda bazi elestiriler yoneltecegim:

1. Dinf otoritenin resmi yiiziinii temsil eden Diyanet Isleri Bagkanhi§1 sadedinde
tebligin 6. sayfasinda “Anlasiliyor ki islami faaliyetlerin bir kisminin riyasetinin bir
devlet kurumu olarak Diyanetin uhdesine verilmesi Tiirkiye tipi laikligin énemli bir
geregiydi. Dinin cemaatlere veya dogrudan halkin inisiyatifine birakilmas tiiriinden bir
uygulama bu cesit laiklige aykir1 goriillmektedir. Neyse ki Diyanetin 6zellikle tek parti
ddnemindeki kadrolarinin genellikle iyi niyetli ve idare-i maslahat¢i ama lizum
goriildiigiinde kararhi tavirlari, en azindan bu kurum kaynakli olarak dini hayat
lizerinde olusacak tahribati asgari diizeyde tutmustur.” seklinde bir saptama
yapilmistir. Bu saptamaya gore tek parti dsneminde Diyanet kaynakli olarak dinf hayat
tizerinde bir tahribat yapilmis ama bu tahribat, iyi niyetli ve durumu idare etme
bagarisin1 gosteren kadrolar1 sebebiyle asgari diizeyde tutulabilmistir. Burada su
sorular1 sormak, sanirim anlamli olacaktir: Asgari diizeyde de olsa Diyanet, dini hayat
tizerinde hangi tahribata yol acti? Hangi yorum veya uygulamasiyla isldim’i reforme
etti? Dinin inang ve amel hiikkiimlerinden hangilerini degistirdi?

Ezanin otuzlu yillardaki Tiirkgelestirilmesi disinda bu sorulara, bildigim kadariyla,
ornekler tizerinden olumlu cevap verilemez. Ezan {izerindeki uygulama da Diyanetin
kurumsal dinl yorum yapma yetkisini hiiz olan Hey’et-i Miisivere kararina istinaden
yapilmamistir, Daha acik ifadesiyle ezanin milli dilde okutulmasina, Diyanetin ser’i-
ameli yoniinii temsil eden heyet karar vermis degildir. Hey’et-i Miisavere’nin su anda
Din fsleri Yiiksek Kurulu arsivinde bulunan karar defterleri tarandiginda bu yénde bir
karar alinmadig1 acikca goriilecektir. Yeni devletin 1930’larda sonuglarini vermeye
baslayan ibadet dilinin Tiirkgelestirilmesi projeleri dogrultusunda ilk Tiirkce ezan bir
Ramazan ayinda 30 Ocak 1932’de Fatih Camii’'nde ikindi namazinda Hafiz Rifat
tarafindan bireysel bir faaliyet olarak okunmustur. Tiirkge Kur'an, tekbir ve kdmet aym
ayda 3 Subat 1932 giiniine rastlayan Kadir gecesinde Ayasofya Camii'ndeki mevlidde
okunmus ve radyodan naklen yayimlanmstir, Biitiin bu gelismeler Diyanet fsleri

Prof. Dr., Necmettin Erbakan Universitesi ilahiyat Fakiiltesi {slam Hukuku Anabilim Dali Ogretim Uyesi
Ali Dikici, “Ibadet Dilinin Tiirkgelestirilmesi Baglaminda Tiirkce Ezan Denemesi ve Buna Gésterilen
Tepkiler”, Istanbul Universitesi Yakin Dénem Tiirkiye Arastirmalari Dergisi, c. 5, sy.10 (2006), s. 83.
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Reisliginin gézetim ve denetimi disinda cereyan etmistir. Cok 6nemli bir ayrint1 olarak
sunu da kaydedelim ki, 13 Haziran 1931 tarihinde Resmi Gazete’de yayimlanan bir
kararla Tiirkiye’deki biitiin cami ve mescitlerin yonetimi ve bunlarin gérevleri, Diyanet
ile ayni kanunda kurulmus olan Evkaf Umum Mudiirligiine devredilmisti. Dolayisiyla
tilkedeki biitiin gorevlilerin artik ezani yeni sekliyle okumalar: gerektigi talimatini ilk
defa veren merci, Diyanet Isleri Reisligi degildir. Zira ilk dil kurultayindan sonra (26
Eyliil 1932) biitiin vazifelilerin ezani Tiirk¢e okumalart i¢in hazirlik yapmalarini
saglamak tizere Evkaf Umum Midiirliigii tarafindan hem valiliklere hem de cami ve
mescid gérevlilerinin Amiri sifatiyla Evkaf midiirliiklerine talimatlar génderilmistir.?

Riyaset, nihayet 6 Mart 1933 tarih ve 720/265 sayili genelgeyle bu uygulamay1 sala
okunmasi baglaminda kabul etmistir.’ Reis Rifat Borek¢i’nin (6. 1941) bu genelgeyi
merkezi idarenin zorlamasiyla ¢ikardigini tahmin etmek zor olmasa gerektir. Nitekim
genelgedeki ifade 6rgiisii de bunu gostermektedir: “Her tarafta Tiirkge ezan okundugu
bir zamanda minarelerde Arapca salat {i seldm okumak dhenksiz diisecegi ve hiikkiimet-
i celilenin takip buyurdugu maksad-1 milliye de uygun gelmedigi...”

Kald1 ki, Tiirk Ceza Kanunu’nun o giinlerde yiiriirlitkkte olan 526. maddesi “Her kim,
salahiyettar merciden kanun ve usul dairesinde verilmis bir emre itaatsizlik eder
veyahut Ammenin istirahat ve selameti veya ma’delet® miilahazasi namina merciinden
kanun dairesinde ittihaz edilmis bir tedbire riayet etmezse” dnctiiliine bagh olarak bir
hapis cezas1 éngérmekteydi.®

2. Diyanet Isleri Baskanlig1 8zelinde yapilan 7. sayfadaki su tespit de hem kavramsal
hem de tarihsel agidan tartismay: gerektirmektedir: “Son dénem Osmanli’sinda bir
takim islAmci miinevver ve ulema arasinda hayli revagta olan “mezhepler istiiliigii
miidafaa” ve “taklidi zemmedip tahkik, rey ve ictihadi tesvik” edici bir din
tasavvurunun, Diyanetin ilk déneminde yeni rejimin pozitivist yonelimine gorece

2 bk. Hicret K. Toprak, Mihrap Minber ve Devlet: Tek Parti Déneminde Diyanet [sleri Baskanligt, istanbul 2019, s.

122-150, 191; Deniz Parlak, Laiklesme Siirecinde Camiler Ge¢c Osmanli'dan Erken Cumhuriyet’e, istanbul 2020,

tiir.yer.; Halis Ayhan-Mustafa ismet Uzun, “Ezan: Tiirkgelestirilmesi”, TDV Isldm Ansiklopedisi, c. 12 (1995),

s. 38-42; Dikici, “ibadet Dilinin Tiirkgelestirilmesi Baglaminda Tiirkge Ezan Denemesi ve Buna Gosterilen

Tepkiler”, s. 83-84; Serif Demir, “Ezanin Tiirkge Okunmasi (1932-1950)”, Ortak Dilimiz Ezan, istanbul 2018,

s. 85-106.

Ayhan-Uzun ve Dikici, Diyanet isleri Reisliginin 18 Temmuz 1932 tarih ve 636 sayili genelgeyle bu

uygulamay1 duyurdugunu sdylemektedirler ki, yaptigimiz arastirmada bdyle bir genelgenin izine

rastlanmamustir. Tek parti déneminde Diyanet Isleri Baskanligi konulu bir doktora tezi hazirlayan Hicret

K. Toprak da kendisiyle yaptigim goriismede ne Cumhuriyet arsivlerinde ne de Miisavere Heyeti

arsivlerinde bdyle bir genelgeye rastladigini belirtmistir. Sadik Albayrak ise Diyanet isleri Riyasetinin,

Dahiliye Vekaletinden gelen bir yazi iizerine 4 Subat 1933 tarihinde biitiin miiftiiliiklere bir tamim

gondererek gorevlilerin ezani ve kdmeti Tiirkge okumalarini, buna uymayanlarin cezalandirilacagini

bildirdigini yazmaktadir. Albayrak, Tiirkiye'de Din Kavgast, istanbul 1973, s. 262’den naklen Ayhan-Uzun,

“Ezan: Tiirkgelestirilmesi”, TDV islam Ansiklopedisi, c. 12 (1995), s. 38-42.

Yukaridaki kaynaklar.
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uyumlu bir fikir zemini temin ettigi inkar edilemez. Ancak Diyanet riyaseti, gézettigi
maslahatlar icabi ilk bagindan itibaren Hanefi-Maturidi bir dini ¢izgide konumlanmay:
tercih eder. Reyciligi mithimseyen bir mezhep olmas: hasebiyle Hanefilik aslinda bu
egilime ¢ok da tezat teskil etmez.”

Yalin bir okumayla bu ciimleler, Diyanetin yeni rejimin pozitivist yénelimleriyle
uyumlu olma adina ilk déneminde ictihadi ve reyi éne ¢ikarma yo6niinde bir tavir
benimsedigini; yoriingesine girdigi Hanefiligin de reyci bir mezhep olmasi hasebiyle
onun bu tavriyla Ortiistiigiinii sdylemektedir. Ya da en azindan bdyle bir imada
bulunmaktadir.

Oncelikle sunu belirtmeliyim ki, “tahkik, rey ve ictihadi tegvik” ile “pozitivist
yonelim” bambaska vadilerde olan eylemlerdir. Siirekli degisen ve sanayi devriminden
sonra neredeyse her giin farklilasan hayatin dinamikleriyle dini deger ve hiikiimleri bir
ustil/metodoloji ¢ercevesinde bulusturma faaliyetinin genel adi olan ictihad, olgusal
olmayan dinf yargi ve hiikiimleri anlamsiz gériip hayati1 bundan arindirma eyleminin
ideolojik ad1 olan pozitivizm ile bir zeminde asla bulusamaz.

Bu baglamda yine sdyle bir soru sorulabilir: Diyanet, ilk doneminde hangi ictihad:
yaparak yeni rejimin hangi pozitivist karakterli uygulamasina alan agmis ya da ona dini
mesruiyet saglamistir? Bu soruya sayet ezamin Tiirkgelesmesi tizerinden bir cevap
verilirse bu, isabetli olmaz. Zira yukarida belirttigim gibi s6z konusu uygulama bir
devlet projesiydi ve Diyanet riyaseti, kendi biinyesinde yaptigi bir ictihadi miizakere ile
bu yonde bir karar almis degildi. Aksine, Diyanetin siyasi merkez tarafindan bastan beri
yapilmak istenen degisikliklerin mesrulastirilmas: yoniinde degil, yerlesik dini algi ve
uygulamalar1 korumaya doniik bir tavir icinde oldugunu gosteren ¢ok sayida delil
bulunmaktadir. Mesela Diyanet, 1926 yilindaki Ramazan ayinin bir cuma giiniinde (19
Mart 1926) kendi iradesiyle Gdztepe Camii'nde Tiirkce namaz kildiran imam
Cemaleddin Efendi’yi agiga almis ve yapilan sorusturma sonunda gorevden
uzaklastirmisti,” Bu olaylar sirasinda Diyanet isleri Reisi Rifat Borekgi, Kur'an
meallerinin Kur’4n-1 Kerim'’in yerini tutamayacagindan Tiirkcesiyle kilinan namazin
sahih olmadigi agiklamasii yapmistir.® 1933 yilinda ezandan sonra namazlardaki
kiraatin de Tiirk¢e olmas: y6niindeki resm{ baskilara kars: Diyanet yonetimi o yénde bir
adim atmamis, aksine direnmis ve dénemin Maarif Bakani Yusuf Hikmet Bayur’un (6.
1980) ifadesiyle “Osmanli Devleti’'ni batirmis olan taassubun yeni bir drnegini
vermisti”.’

Diyanet Isleri Reisliginin bu direnci bir anlamda 1928 yilinda hiikiimet tarafindan
Darulfiin{in {lahiyat Fakiiltesine hazirlattirilan'® ve ilk defa 20 Haziran 1928 tarihli Vakit

7 bk. Toprak, Mihrap Minber ve Devlet: Tek Parti Déneminde Diyanet Isleri Baskanligi, s. 145-146; Dikici, “Ibadet
Dilinin Tiirkgelestirilmesi Baglaminda Tiirk¢e Ezan Denemesi ve Buna Gésterilen Tepkiler”, s. 80.

®  ikdam Gazetesi, 3 May1s 1926; Toprak, Mihrap Minber ve Devlet, s. 146.

Toprak, Mihrap Minber ve Devlet, s. 148-149 ve buradaki kaynaklar.

Tiirkiye Cumbhuriyeti'nin ikinci Diyanet isleri Baskai Ordinaryiis Profesér Mehmet Serefettin
Yaltkaya'nin su hatiras: bu layihanin arkasindaki iradeyi gostermektedir: “Terbiye Miderrisi Ismayil
Hakki, miiderrisler toplantisinda birkag kere ‘Atatiirk bizden bir seyler bekliyor hatta istiyor’ diyor ve
beklenen seyi de kismen anlatiyordu. Bunlari son bir defa daha bahis mevzuu ettigi zaman, ‘Pekala! Once
bir komisyon bu meseleleri bir rapor halinde tespit etsin de onun iizerinde konusalim’ denildi. Birkag giin
sonra yine toplandigimiz zaman elimize hazirlanmis olan raporun birer sureti verildi. Miinderecatina
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gazetesinde haberi ¢ikan, ardindan 28 Haziran 1928 tarihli Son Posta gazetesinde
yayimlanan “Dini Islahatin Esaslari Hakkinda Layiha”ya da karsiydi. Mehmet Fuat
Kopriilii (8. 1966) bagkanliginda ve iglerinde Ismail Hakk1 izmirli (8. 1946), Ismayil Hakki
Baltacioglu (8. 1978) ve Mehmet Ali Ayni (6. 1945) gibi 6nemli isimlerin de yer aldig
Miiderrisler Meclisi" tarafindan, “Din islahatimizin esaslarini tetkik ve tespit etmek
tizere” ve “yeni hayatin tekimiiliiniin seyrine uygun bir sekil vermek” amaciyla
hazirlanan bu layihada ibadetlerin icrasina ve camilere yonelik reformist tekliflerde
bulunulmustur. Mesela “Mabetlerde siralar, elbiselikler tesis edilmeli ve temiz
ayakkabilarla mabetlere girilmesi tervi¢ edilmelidir...ibadet lisan1 Tiirk¢e olmalidir.
Ayinlerin, dualarmn, hutbelerin Tiirkge sekilleri kabul ve istimal edilmelidir... Mabetlere
musiki aletlerinin kabulti dahi 14zim gelir. Mabetlerde ilahi mahiyetinde asri ve
istromantel musikiye kat'? ihtiyag¢ vardir.. Ezciimle A&yinlerin sihhilesmesi,
Tiirkgelesmesi, bediflesmesi, felsefilesmesi hususundaki tekliflerin cihet-i tatbikiyesini
ve ameliyesini tafsil edecegiz. Bu bapta kitaplar, makaleler nesredecegiz” denmistir,"
Tam da bu noktada bir baska gercegi dile getirebilirim. Diyanetin ilk yillarindaki
hatta tek parti hiikiimetleri dénemindeki karar ve fetvalarinda, birakin “pozitivist
y6nelim”in izlerini, bu kabilden taleplere, yerlesik fikih kurallarina ve gelenegine
dayanarak agik¢a olumsuz cevaplar verilmistir. Bugiin Din isleri Yiiksek Kurulu
arsivinde bulunan karar defterlerini inceleyen bir arastirmaci olarak bu hususun altin
kalin hatlarla ¢izebilirim. Hatta 8yle ki, ilgili kanun Diyanet isleri Reisliginin yetki

muttali olunca bilhassa namazin seklinin degistirilmek istendigini gérdiim. Halbuki Peygamberimiz,
namazi benden gordigiiniiz gibi kiliniz buyurdugu igin kavil ve fiil-i Peygamberi ile aykiri diisen bir
mazbatanin altina imzami koyamazdim. Miiderrisler toplantisinda bu mesele ¢etin miinakasalar1 micip
oldu. Cokluk kabul tarafinda idi. Bununla beraber o toplantida bir karar verilmeden dagildik, mesele aym
zamanda matbuata da aksetmisti. Gazeteler bunu merakla takip ediyorlar ve miitemadiyen
sorusturuyorlardi. Fakat miispet ve doyurucu bir cevap alamiyorlardi. O sirada gazetenin birisi mazbata
miisveddesini nesredince artik inkdra da mecal ve mahal kalmadi. Hattd matbuatin nesriyat: tizerine
keyfiyete Atatiirk de muttali olmus ve Darulfiiniin Rektdrliigiinden bunu sormustu. Miiderrisler meclisi
kararini verip raporunu takdim etmemis oldugu igin Rektér Neset Omer meseleden hi¢ de haberdar
degildi. Rektdrle Atatiirk arasinda neler gériisiildii, neler konusuldu, iyice bilemiyorum. Bilinen bir sey
varsa rektoriin iyice sikistirildigidir. O giinden sonra bu meselenin bir daha ne Muderrisler Enciimeninde

ne de matbuat siitunlarinda bahis mevzuu olmadig gériildii”. Osman Ergin, Tiirkiye Maarif Tarihi, c. V,

istanbul 1977, s. 1964; bk. Murat Kilig, “Cumhuriyetin ilk Yillarinda Dinin Denetlenmesi ve Muhafazasi

Meselesi”, Tarihin Pesinde: Uluslararast Tarih ve Sosyal Arastirmalari Dergisi, c. IX (2017), sy. 18, s. 302.

Meclisin iiyeleri sunlardi: Képriiliizade Fuad, Terbiyeci Ismayil Hakki, Ruhiyat miiderrisi Sekip, {zmirli

ismail Hakki, Halil Halid, Halil Nimetullah, Mehmet Ali Ayni, Serefeddin, Sevket, Arapgirli Hiiseyin Avni,

Hilmi Omer, Yusuf Ziya. bk. Ergin, Tiirkiye Maarif Tarihi, V, 1964.

2 Layiha metni igin bk. Ergin, Tiirkiye Maarif Tarihi, V, 1958-1961. Ayrica bk. Toprak, Mihrap Minber ve Devlet,
s. 148; Gotthard Jaschke, Yeni Tiirkiye'de Islimcilik, ev. Hayrullah Ors, Ankara 1972, s. 44-45 ve Uriel Heyd,
Language Reform in Modern Turkey, Jerusalem, 1954, s. 22’den naklen Dikici, “Ibadet Dilinin
Tiirkgelestirilmesi Baglaminda Tiirkce Ezan Denemesi ve Buna Gosterilen Tepkiler”, s. 80; Kilig,
“Cumhuriyetin lk Yillarinda Dinin Denetlenmesi ve Muhafazasi Meselesi”, s. 300-301. Osman Ergin s6z
konusu layihanin hayata gegirilmemis olmasini su ihtimallere baglamaktadir: “Fakat Atatiirk bunu nigin
bdyle yapt1? Acaba efkdr1 umumiyece fena karsilanacagindan mi gekindi? Yoksa heniiz zamani gelmemis
ve zemin hazirlanmamismiydi? Yahut her inkilab: bizzat kendisi yaptig1 i¢cin bunda ilahiyat Fakiiltesinin
Snayak olmasini hos mu gérmedi? Hasili buralar1 anlasilamiyor ve izah eden de bulunmuyor”. Ergin,
Tiirkiye Maarif Tarihi, V, 1965. Parlak da, Laiklesme Siirecinde Camiler Ge¢ Osmanli’dan Erken Cumhuriyet’e isimli
calismasinda benzer bir yaklasimla, bu tekliflerin bir kisminin hayata hi¢ gecirilemedigini, bir kismiun
da zamanin ruhunu bekledigini séylemistir.
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alanini sadece ibadet ve itikat olarak sinirlandirmasina® ragmen Riyaset, kendisine
gelen her tiirlii dini-fikhi soruyu cevaplamis, sayet teskilat kanununa aykirilik sebebiyle
takibat yapilabilecegi endisesi varsa “miisteftinin miiftiiliige celbiyle hitkmiin sifahi
olarak tethimi” yoluna gidilmistir. Yani hangi konu olursa olsun dint bilgiye ulasmak
isteyen vatandasa bu bilgi 6ncelikle yazili, sayet yasal smirhliklar sebebiyle buna imkan
bulunamamissa sozlii olarak verilmistir. Béyle oldugunu su birkag fetva Ornegi
gosterecektir:

* “Hac bedellerinin dogrudan Tayyare Cemiyetine idne ve teberru’ edilmesi
hakkinda olup hitkm-i sibiki alinan 8 Agustos 927 tarihli teklifnamenin aynen leffiyle
icra-y1 icabina miisaade buyurulmasi istirhamina dair Tiirk Tayyare Cemiyeti Merkezi
Umumisi Miisavere Subesi ifadesiyle Tayyare Cemiyeti riyasetinden varid olup havale
buyrulan 12 Agustos tarihinde 20705 numaral miizekkere-i iliye miitalaa olundu. Hac,
erkan-1 IslAmiyyenin bir ritkkn-i azimi olup Mekke-i Miikerreme’de icra-y1 miitehattim
olan ef'al-i mahsusadan ibaret edildiginin ber vechile, mala tahvili caiz olmadiginmin; bu
babda indi s6z sdyleyenlerin sézlerinin asla hiiz-i itibar olamayacaginin cevaben is’ar1.
20 Sefer 246 18 Agustos 927.”

* “An asil milel-i gayr1 mislimeden olup bade’t-tehcir “Kulp” kazasi dahiline geliip
yerlesmis ve kiiciikliigiinden beri Isldim nezdinde bulunup, islam oldugunu ifade
etmekte bulunmus olan ve iki ii¢ sene mukaddem, miislime bir bakire ile gayr: resmi
izdivag eduip sekiz aylik cocuguyla zevcesi de nezdinde bulunan, yirmi yaslarinda bir
sahsin Ermeni oldugu ihbar kilinmakta olup, merkiimun islim olduguna ve ihtida
ettigine dair bir kaydi bulunmamasina binaen, bu ve emsali nikahin sihhat ve adem-i
sthhati hakkinda yapilacak muamelenin emr u ig’dr buyurulmasina dair Kulp kazas
hakimliginden varid olup, 926 tarihinde havale buyrulan 261 numara 926 tarih ve 238
numarali tahrirat miitalaa olundu.

icabi bi'l-miizakere sureti is'are nazaran: nikah-1 mezkr, sahih oldugunun cevaben
is"ar buyurulmasi. 14 Safer 345 ve 23 Agustos 926.”

* “Terme Miiftiligiinden gelen 01.11.941 tarih ve 78 no.lu yazida, Havva ve Ali
birbirlerinin akrabasi olmadig1 halde Hanife adinda bir kadindan siit emmisler ve stit
kardes olmuslar. Sonra Havva'y1 Nuriye adinda bir kiz ¢ocugu emmis ve aradan on bes
yirmi sene ge¢mis. Birkag sene evvel Havva'nin siit kardesi Ali, bilmeyerek stit kardesi
Havva'nin siit kizi Nuriye'yi taht-1 nikAhina almis. $imdi Havva siit kardesi Ali’ye “Bu
Nuriye'yi ben bes-on defa emzirdim. Sen benim siit kardesimsin. Bu kadin sana
haramdir” demis. Bunun tizerine Ali taht-1 nikdhinda bulunan Nuriye’yi muvakkaten
babasinin evine géndermis. Yapilan tahkikatta isin icinde darginlik ve garaz olmayan

13 03 Mart 1924 tarih ve 429 say1li Ser’iye ve Evkaf ve Erkani Harbiye-i Umumiye Vekaletlerinin flgasina Dair
Kanun'un ilk maddesi soyleydi: “Tiirkiye Cumhuriyetinde muamelat-1 nasa dair olan ahkdmin tesri ve
infazi Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi ile onun teskil ettigi Hiikiimete ait olup din-i miibin-i {sldmm bundan
maada itikadat ve ibadata dair biitiin ahkdm ve mesailinin tedviri ve miessesat-1 diniyenin idaresi i¢in
Cumhuriyetin makarrinda bir Diyanet Isleri Reislifi makami tesis edilmistir.”  bk.
https://www5.tbmm.gov.tr/
tutanaklar/KANUNLAR_KARARLAR/kanuntbmmc002/kanuntbmmc002/kanuntbmmc00200429.pdf
(23.01.23).
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ve yalniz Havva'nin kavl-i miicerrediyle kalan bu meselede ser’l hus@isitin neden ibaret
olacaginin tetkikine miisaadeleri arz edilmektedir.

Eski basma Fetiva-y1 Ali Efendi’nin Kitibu'r-Radd’'inda 26. meseleye gére sdhib-i
miiracaata sifahen cevap itdsi lizim geleceginin Miiftiiliige emir ve is’Ar1 muvafik olacag
tezekkiir kilindi.”*

Tabiatiyla soyle istisnalarin bulunmasi da dénemin nezaketi baglaminda
yadirganmamalidir:

* “Kanun-1 medeninin mevki-i mer’iyete vaz'indan evvel vefat edenlerin mesele-yi
miraslar1 vefat tarihine gére mi taksim olunacaginin arz ve isti’zanina dair Buzluhan
Miiftiiliigiinden varid olup havale buyrulan 12 Tesrin-i Evvel 926 tarih ve 18 numaral
ariza miitalaa olundu.

icabi bi'l-miizakere miiftiilerin vezaifi 3 Mart 1340 tarih ve 429 numarali kanunun
birinci ve besinci maddelerinde gosterilmekte oldugundan ol surette ifa-y1 muamele
icab edeceginin cevaben is'ar1.”

Bu sadedde son olarak, digerleri gibi altinda yine “Diyanet isleri Reisi Rifat” imzas1
bulunan ve Kurulusundan bes ay sonra 1924 Agustos’'unda verilen fevkalade 6nemli bir
karar1 iktibas edecegim. Bu karar, yeni rejime hem agik¢a cephe alan hem de bunu Cuma
hutbelerinde ve vaazlarinda yiiksek sesle dillendiren bir vaizine Istiklal
Mahkemelerinin hatiralarmin tazeligini korudugu bir vasatta Diyanetin nasil
yaklastigini gostermesi bakimindan calib-i dikkattir:

“Bartin kazasinda kdin Arap Camii serifi hatibi koca bag Mustafa Efendi’nin Cuma
hutbesinde “Cocuklarinizi dinsiz muallimlerin mektebine géndermektense kesiniz,
ucurumdan atip dldiirliniiz!” diyerek diyanet ve milliyetini miidrik Cumhuriyet
muallimlerini dinsizlikle itham ederek hiikiimet-i cumhuriyyenin maarif siyasetine
aleyhtarlik uyandiracak telkinatta bulundugundan hakkinda yapilan tahkikat
neticesinde miimi ileyh mahkemeye tevdi ve vaazdan men edildigi ve ahiren
mahkemece beraat ettigi cihetle vaaza devami1 muvafik olup olmayacaginin inbisina
dair Dahiliye Vekalet-i Celilesinin 12 tesrin evvel 340 tarih ve 34119 numarali tahrirati
ve bu hususta mahall-i miftiiligiinden varit olup tevhid edilen 20 Agustos 340/14-22
Agustos 340 tarih ve 20 numarali iki kita ariza mutalaa olundu.

icabi bil miizakere sureti is’ar ve cereyani miibeyyen muameleye nazaran miima
ileyhin minberde Tiirkce vaazdan men’i muvafik ise de mahkemede beraat karar:
verildigi cihetle alel usul minberin gayrinde vaaz edebileceginin Dahiliye Vekalet-i
Celilesine ve maasinin da verilmesi liizumunun mahall-i miftiiliigiine cevaben is’ar1 14
rebiul ahir 1343-12 tesrini sani 340. Diyanet Isleri Reisi Rifat”

3. Diger taraftan Diyanet isleri Reisliginin Hanefiligi benimsemesi, zamanin ruhuna
uygunlugu veya yapilmak istenen reformlar reyci karakteri sebebiyle mesrulastirma
kabiliyetine daha ¢ok sahip olmasi nedeniyle bir tercih degil, tarihsel ve toplumsal bir
zorunluluktu. Zira Anadolu ve Rumeli’siyle kahir ekseriyeti Hanefi olan bir halkin din
islerini uhdesine alan ve bunu kendisinden énce yapmis bulunan Mesihat'in devami

1 Kurulus kanununun alan kisitlamasi ve dini cevabin Tiirk Medeni Kanunu’na uymamast sebebiyle soruyu
sorana yazili cevap verilemedigine dikkat edilmelidir. Bununla birlikte soru cevapsiz birakilmamus,
fetvanin ilgili miiftillik tarafindan sifahen verilmesine ve fetvamn iktibas edilecegi kaynaga isaret
edilmistir.
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olan bir kurumun baska bir tercihi olamazdi. Aksi halde bunun halka yeni bir dini
benimsetmek gibi yikici tesirleri olurdu.

4. M. Ali Bilyiikkara dostumuz, Diyanetin dini cemaatlerle iliskisi baglaminda soyle
bir fotograf ¢ekmektedir: “Cemaatlere bagl kurs ve camilere Diyanetin personel
atamasi ilk planda cemaatlerin zararma gibi gozitkse de, bu durum kendi dini
anlayislarini, diinya gorislerini mesrulastirmak, ayrica hukuk? takibattan kurtulmak
icin onlara gayet elverisli firsatlar sunmustu. Zira atanan resmi personel bu durumda
sanki fahri konuma diismekte, cemaatin kendi personeli ise yonetimi fiili olarak
istlenmektedir. Bu uzlasmali “idare” mekanizmasi, 6nceki gerginlikleri biiyiik 6lgiide
unutturarak ya da {izerini drterek bugiine kadar tasinmistir.”

Bu tespitler biiyiik oranda isabetli olmakla birlikte Biiylikkara -anladigim kadariyla-
bu iliski biciminde bir sorun gérmiiyor, aksine “6nceki gerginlikleri unutturan” bir tiir
uzlasinin din! hayat bakimindan olumlu oldugunu ima ediyor. Fakat ben bu
uygulamanin, maslahat ve mefsedetleriyle birlikte su sorular etrafinda sogukkanh bir
bigimde miizakere edilmesini gerekli gériiyorum. Diyanet tabelasi altinda ve arkasinda:

* Tiirkiye'nin bir islam iilkesi degil, aksine bir “dariilharp” oldugu gibi olumsuz
propagandalar yapiliyor mu?

* Darulharp oldugu igin Tiirkiye’de Cuma namazi kilinmayacagi, kilinacaksa da
sadece belli kurslarin mescidlerinde ve o kurslarin talebe ya da hocalar: tarafindan
kildirilabilecegi ve yine ayni gerekceyle bankalardan faiz alinabilecegi 6gretiliyor mu?

* Ehl-i Siinnet inang esaslariyla bagdasmayan mistik anlayislar, bid’at ve hurafeler
empoze ediliyor mu?

* Dint radikalizmi besleyen endoktrinasyon faaliyetleri yapiliyor mu?

* Toplumsal dokuyu zedeleyecek siyasal dislinceler {iretiliyor ve faaliyetler
yapiliyor mu? Mesela bazi siyasiler aleyhine diizenli olarak kahhariyeler okunuyor mu?

* Pedagojik formasyonu olmayan 6greticilere teslim edilen dgrencilerin psikolojik
gelismeleri ve ruh sagliklar: takip ediliyor mu?

* Her tiirlii taciz ve siddete karsi siki denetim yapiliyor ve etkili tedbirler aliniyor
mu?

* Ogretim ¢iktilar1 dogru olarak raporlaniyor ve bunlar objektif &lgme-
degerlendirme metotlariyla 6lciilebiliyor mu?

* Bu kurumlardan mezun olanlarin idiyet duygularinin kime ve neye yonelik
oldugu 6nemseniyor mu?

5. Miizakere baglaminda son olarak Biiyiikkara'nin bu etrafli ve ilgi gekici tebliginin
hem 21. sayfasinda hem de sonug kisminda vurguladig su ciimlelere itirazi bir not
diisecegim: “Geleneksel dini yapilarin yanisira ileride belirtecegimiz bicimde radikal
kesimleri de icine alacak sekilde Tiirkiye Islimciliginin hususen Halidiyye Naksiligi ile
olan irtibati, Isldm diinyasinda hayli etkili olan Selefiyye hareketinin Tiirkiye’de ciliz
kalmasinin belki de en énemli sebebidir. iran menseli islamci akimlarin kék salamamas:
da ayni nedene baglanabilir. Halidiyye'nin siinni ¢ehresi bu tiir yonelislere 6nemli
olctide set cekmektedir.”

Selefi ve Sii akimlarin Tiirkiye'de ciliz kalmasinda adi gegen siinni tarikatin rolii
olabilir, Fakat biiyiik Tiirkiye 6lgegi, Osmanli’dan akip gelen tarihi tecriibe, kent
miislimanhi ve drgiin-yaygin din egitimi tecriibesi dikkate alindiginda bu rol, “en



216 + Din ve Liderlik

Snemli” yani basrol midiir? Abartili buldugum bu tespiti asagida belirtecegim hususlar
tizerinden gézden gecirmeyi 6neriyorum.

Bu topraklarda Selefiyye ile Sia’nin zemin bulamamasi, evvel emirde su sebeplerle
izah edilebilir:

* Yiizyillar boyunca geleneksel siinni inang cercevesine sahip olunmasi, bir baska
ifadeyle Ehl-i siinnet ve’l-cemaat akidesinin tekerlemeler ve basit ezberlenecek
kaliplarla kiigiikliikten itibaren 6gretilmesi, cami musliimanlig ile diri tutulmasi,

* Stinni paradigmanin toplumsal birlige ve devlete zeval gelmesin anlayisina énem
vermesi ve fitne hareketlerine mesafeli olan durusu,

* Osmanli medreselerindeki ilim ve kiiltiir ¢ercevesinin koylerde ve sehirlerin
varoslarinda klasik dinf egitim halkalar1 marifetiyle siirdiiriilmest,

* 3 Mart 1924 tarih ve 430 say1li Tevhid-i Tedrisat Kanunu’nun 4. maddesi geregince
ilkokula dayali olarak dort yillik egitim-5gretim programina sahip olarak agilan ve 1930
yilina kadar faaliyetine devam eden imam-Hatip mekteplerinin siinni tedrisat1,*

* Diyanet Isleri Reisligine bagli olarak 1932-1950 yillar1 arasinda faaliyet gésteren
Dariilkurralardaki Kur’an-1 Kerim egitimi,

*15 Ocak 1949’da on aylik bir 6gretim kurumu olarak agilan imam-Hatip Kurslarinda
yetisen din gdrevlilerinin gayretleri,

* 1951 yilinda agilmis olup giintimiize kadar canliligim koruyarak ve sayisini
artirarak gelip yiizbinlerce mezun vermis olan imam Hatip Okulu/Lisesinin siinni
8gretiyi esas alan miifredati.

* Medrese, Dariilfiintin Ulim-i Aliye-i Diniyye Subesi, Ulim-i Ser’iyye Subesi,
flahiyat Fakiiltesi ve Yiiksek Isldm Enstitiileri ile yiizyillar boyu kesintisiz siiregelen
yiiksek din egitim 6gretim kurumlarinin miifredatu,

* Mesthat-i isldmiyye (Seyhulislamlik), Diyanet isleri Reisligi ve Diyanet Isleri
Baskanligi ile yine yiizyillar boyu kesintisiz stiregelen din hizmeti ve egitimi,

* Gerek Osmanh Devleti gerek Cumhuriyet Tiirkiye’sindeki dini yayinlarin stinni
cizgisi,

*Millf, muhafazakar ve mukaddesatgi sivil toplum kuruluslarimn egitim faaliyetleri.

Iste biitiin bunlari bir tarafa birakarak ya da daha iyimser bir ifadeyle hak ettigi
konuma oturtmayarak Selefiyye ve Sia'min Tiirkiye'de zemin bulamamasinin “en
Snemli” etkeni olarak bir tarikati adreslemek, resmi tam olarak gérmemek anlamina
gelecektir.

> Bu mekteplerde okutulacak dersler su sekilde belirlenmistir: Kur’an-1 Kerim, misiki, tefsir, hadis, ilm-i
tevhid, din dersleri, Arabi, hitabet ve irsad, ahlak ve malimat-1 vataniyye, Tiirkge, Tiirk edebiyati, tarih,
cografya, hesap, hendese, hayvanat, nebatat, rihiyat, fizik ve kimya maltimaty, tabakat, lufzissihha, yazi,
terbiye-i bedeniyye. bk. Halis Ayhan, “Imam Hatip Lisesi”, TDV Isldm Ansiklopedisi, c. 22 (2000), s. 191.



