fLBER ORTAYLI - IMPARATORLUGUN EN UZUN YUZYILI1

Giris

19. yiizy1l, Osmanli Devleti'nin en biiyiik meydan okumalarla yiizlestigi ve genis
capl reformlar yapmaya ¢alistigi bir dsnemdir. Bu yiizyil, Napolyon Savaslari’ndan
1914'te 1. Diinya Savas'nin baslamasina kadar siiren bir zaman diliminde,
imparatorlugun genis cografi sinirlarim korumaya calistigi, ancak bir dizi savas ve
isyanla zayifladigi dénemdir. Bu asirda Rusya, Ingiltere, Fransa ve Avusturya gibi
biiyiik giiclerle siirekli savaslar yasandi, bu da devletin askeri ve mali kaynaklarini
biiyiik dl¢tide zorladi. Bir anlamda yiizyillara dayanan hakimiyete ragmen Balkanlar,
Kuzey Afrika ve Orta Dogu’daki toprak kayiplari, imparatorlugun ¢6ziilme siirecinin
habercisiydi (Yazici, 2019). Tanzimat (1839) ve Islahat (1856) fermanlari, Osmanl
yOnetiminde Onemli reformlar getirerek, Bati tipi idari, askeri ve hukuki
diizenlemelerin temelini atti. Ancak bu reformlar, genellikle Batili giiglerin baskisiyla
yapilmis ve toplumda genis bir kabul gérmemistir. 19. yiizy1l boyunca Osmanli’nin dis
borglar1 artmis ve imparatorluk giderek disa bagimli bir hale gelmistir. 1908’de
gerceklesen Jon Tiirk Devrimi ise bu siirecin en énemli dontim noktalarindan biri
olmus, imparatorlugun modernlesme ¢abalarini hizlandirmis ancak ayni zamanda i¢
karisikliklar1 derinlestirmistir (Karpat, 2006).

Osmanli imparatorlugu, 19. yiizyilda “Hasta Adam” olarak nitelendirilen bir devlet
haline gelmistir. Avrupa’daki biiylik giiglerin Osmanl {izerindeki baskilari artmus,
diplomasi sahasinda zayif diismiistiir (McMeekein, 2019). i¢ isyanlar, dzellikle Yunan
Isyam (1821-1829) ve Sirp Isyani, Osmanli’nin hem askeri giictinii hem de idari yapisini
zayiflatti. Ayni zamanda Osmanli Devleti'nin merkeziyetci politikalari, merkezi
hiikiimet ile tagra yonetimleri arasindaki iliskileri daha da karmasgik hale getirdi. Siyasi
istikrarsizlik, Sultan II. Mahmud'un baslattigi reform hareketleri ile kismen
toparlanmaya calisilsa da devletin eski giictinii toparlamasi miimkiin olmadi. Ytizyilin
sonuna gelindiginde, 1I. Abdiilhamid dénemi (1878-1908) ile devlet merkeziyetci ve
otoriter bir yapiya biirtindii (Hanioglu, 2006), ancak Batili giiclerin baskis1 daha da artt1.
Bu siirecler Osmanli devletinde modernlesmeyi zorunlu hale getirmisti.

19. yiizyil, Osmanl toplumu icin kokli sosyolojik degisikliklerin yasandigi bir
dénemdir. Sanayilesme ve modernlesme siireglerinin imparatorluga yavas yavas
girmesiyle birlikte, toplumun yapisinda énemli degisimler goriilmiistiir. Ozellikle
koyli sinifi ile kentli burjuva sinifi arasindaki farklar derinlesmis, sosyal tabakalar
arasindaki ugurum artmistir. Modern egitim kurumlarinin agilmasi, medrese
egitiminin yani sira Bati tarzi okullarin yayginlasmasi, aydin bir sinifin ortaya
¢tkmasina neden olmustur. Ancak bu degisimler Osmanl toplumu igin kolay kabul
edilemedi ve reformlara yonelik bir direng olustu. Ayni zamanda milliyetgilik
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akimlart bu dénemde Osmanli simirlar1 icinde yasayan farkli etnik gruplarin
bagimsizlik taleplerini artirdi. Balkanlardaki Slav milliyetciligi ve Arap milliyetciligi
gibi akimlar, imparatorlukta biiyiik etnik gerilimlere yol agt1.

Dini agidan 19. yiizyil, Osmanh Devleti’nin islam’t birlestirici bir gii¢ olarak
kullanmaya calistig1 bir dénemdi. Halifelik makami, II. Abdiilhamid déneminde
merkezi bir unsur haline geldi. Abdiilhamid, islamcilik politikasini benimsedi ve
imparatorlugu bir islam birligi etrafinda tutmaya calisti (Yazici, 2019). Ancak, bir
yandan modernlesme ¢abalariyla sekiilerlesme? egilimleri ortaya ¢ikarken, diger
yandan geleneksel dini yapilar, reformlara karsi direnis gosterdi. Tanzimat
Donemi'ndeki reformlar, gayrimiislim tebaaya daha fazla haklar tanidi, bu da
Miisliiman topluluklar arasinda huzursuzluk yaratti. Ayrica Bati etkisiyle laiklik
diisiinceleri toplum icinde tartisilmaya baslandi, bu da Osmanl’'nin dini kimligi
lizerinde derin bir tartisma baslatt1.

Kitabin arka kapaginda® da deginildigi gibi, “Gtiniimiiz Tiirkiye'sinin sorunlarini ve
dinamiklerini kavramak, tilkenin diinya konjonktiiriindeki yerini olanca agikligiyla grebilmek
icin basvurulabilecek en vazgecilmez kaynak, 19. Yiizyil'da Osmanh Imparatorlugunun
yasadigi seriivendir.”

iste bu calismada “en uzun yiizy1l” olarak adlandirilan bu siireci Ortayli'nin
isimlendirmesi ve degerlendirmesi konu edinilmistir. Calismanin amaci ise
Ortayli'nin bu tarihsel bakis agisini yine kendi zaviyesinden degerlendirerek bu
kavrama yiikledigi anlamin siyasi, kiiltiirel, sosyolojik ve dini boyutlarim
tartismaktir.

1. flber Ortayl’nin Sosyo-Biyografisi

ilber Ortayli, 21 Mayis 1947’de Avusturya’nin Bregenz kentinde diinyaya geldi.
Ailesi Kirim Tatar1 kokenli olan Ortayls, tarihsel ve entelektiiel derinligi olan bir
ortamda biiytidil. Annesi Sefika Ortayli, Stalingrad’da Rus Dili ve Edebiyat: egitimi
almis ve Tiirkiye'ye go¢ ettikten sonra Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi'nde yillarca Rus Dili ve Edebiyat1 hocaligi yapmistir. Babasi Kemal Ortayl
ise Kirim dogumlu olup, ucak miihendisidir ve Tiirk¢eye Kirim tarihi ve Tatarlar
lizerine eserler kazandirmistir. Ortayli, bu ¢ok dilli ve kiiltiirlii aile ortaminda
Almanca, Rusca ve Tiirkge dillerini 6grenmis, bu dil becerileri onun ilerleyen
akademik kariyerinde de énemli bir rol oynamistir. Enver, Emeldar ve Nuriye adinda
ti¢ kardesi bulunmaktadir.

Egitim Hayat: ilber Ortayli'nin egitim yolculugu oldukea etkileyici bir sekilde
baslamistir. ilk ve ortadgrenimini istanbul’da Avusturya Lisesi’'nde tamamlamis, 1965

2 Kavramun sosyolojik boyut ve anlamlar1 hakkinda genis okumalar i¢in bkz. Glingér, 2023

3 Bu calymadaki kavramin kullamldigi kitap Hil Yaymlari tarafindan 1987'de yaymlanan
imparatorlugun En Uzun Yiizyili adli galismadir. Kitap sonug kismiyla birlikte 8 bsliimden olusuyor.
Bunlar sirasiyla; “Alemdar Sultan Mahmud ve Kavalali”, “Osmanli Uluslarinin Yenicagi”, “Osmanlt
Tarihinde Babidli Asri”, “Aydin Mutlakiyet ve Merkeziyet¢i Reformlar”, “Laik Hukuk ve Egitim

Gelisimi”, “Reformcularin Ctkmaz1”, “Tanzimat Adami ve Tanzimat Toplumu” ve “Sonug”.
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yilinda ise Ankara Atatiirk Lisesinden mezun olmustur. Akademik yasaminin
temelini atan Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesinde Tarih
Boliimii'nii bitiren Ortayl, burada dénemin 6nemli akademisyenlerinden Halil
inalcik, Serif Mardin, Miimtaz Soysal, ilhan Tekeli ve Miibeccel Kiray gibi isimlerin
6grencisi olmustur. Tarih disiplini izerine derinlemesine bilgi edindigi bu donemde,
sinif arkadaglari arasinda da tarihgi Zafer Toprak ve Mehmet Ali Kiligbay gibi nemli
isimler yer almistir, Viyana Universitesi'nde Slavistik ve Orientalistik iizerine egitim
gormiis, yitksek lisans calismalarini ise Chicago Universitesi'nde Halil inalcik
danismanhginda tamamlamistir.

1974 yilinda, “Tanzimat Sonrasi Mahalli idareler” adli teziyle Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesinde doktora unvanini alan Ortayl, kariyerine hizla
yiikselmistir. 1979 yilinda “Osmanli imparatorlugu'nda Alman Niifuzu” adli eseriyle
dogent unvanini almis, bu siirecte 6zellikle Osmanli modernlesme tarihi {izerine
kapsamli ¢alismalar yapmustir.

Akademik Kariyeri ve Galigmalari: ilber Ortayli, akademik kariyeri boyunca
Tiirkiye ve diinya tarihine 6nemli katkilar saglamistir. 1982 yilinda Tiirkiye’de
{iniversitelere uygulanan siyasi yaptirimlara tepki olarak Ankara Universitesi’ndeki
gorevinden istifa etmis ve bu dénemde Viyana, Berlin, Paris, Princeton, Moskova ve
Oxford gibi diinya ¢apinda iiniversitelerde ders vermistir. 1989’da Tiirkiye'ye
donerek profesérliik unvanini almis ve 1989-2002 yillar1 arasinda Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi idare Tarihi Anabilim Dali Bagkanlig1 gorevini yiiriitmiistiir.
Bu dénemde idare tarihi, Osmanli ve modern Tiirkiye tarihi tizerine yogunlasmis hem
akademik diinyada hem de genel okuyucu kitlesinde genis yanki bulan eserler
yazmustir. 2005 yilinda Topkapi Saray: Miizesi Miidiirii olarak atanan Ortayli, yedi yil
boyunca bu gorevi siirdiirmiis, 2012 yilinda yas haddinden emekli olarak gorevini
Ayasofya Miizesi Miidiirii Haluk Dursun’a devretmistir.

ilber Ortayli, genis bir dil yelpazesine hakimdir. ileri diizeyde Almanca, Rusga,
ingilizce, Fransizca, italyanca, Farsca ve Latince bilmektedir. Dil bilme becerisi, onun
tarihsel belgelerle derinlemesine calismasina olanak saglamis ve farkh kiiltiirel
kaynaklardan yararlanarak daha genis bir tarih perspektifi gelistirmesine olanak
tanimustir. Bilgisayar kullanmadigini belirten Ortayli, biyografisinin yanls bilgilerle
yazilmasindan duydugu rahatsizhig1 da cesitli vesilelerle dile getirmistir.

Yaynlar ve Katkilar: Ortayli'nin akademik katkilari, yazdig: kitaplar ve yaptig
yayinlarla ulusal ve uluslararas: alanda biiyiik yanki uyandirmustir. Yazdigi 50'den
fazla kitap arasinda Imparatorlugun En Uzun Yiizyili, Osmanl Barisi, Bir Omiir Nasil
Yasanir?, Tiirklerin Tarihi gibi eserler, okuyucularin Osmanli ve Tirk tarihine
derinlemesine bir bakis sunmaktadir.

Ortayly, tarihsel konularda yaptig1 televizyon programlariyla da genis kitlelere
hitap etmistir. TRT Tiirk’te yayinlanan “ilber Ortayh ile” adli belgesel, NTV’deki
“Tarih Dersleri” ve Bloomberg HT deki “Zaman Kaybolmaz” gibi programlar, onun
akademik bilgilerini daha genis kitlelerle paylasmasina olanak saglamistir. Ayrica



24 | Bir Diisliniir Bir Kavram ve Din

Milliyet, Dogu Bat1 ve NTV Tarih dergilerinde diizenli olarak yazilar yazmakta,
tarihsel analiz ve yorumlarini genis kitlelere ulastirmaktadir.

Ozel Hayat1 ve Sosyal Katkilar:: ilber Ortayli, 1981 yilinda Ayse Ozdolay ile
evlenmis ve bu evlilikten Tuna adinda bir kiz1 olmustur. Ancak, 1999 yilinda bu evlilik
sona ermistir. Ortayli, ayn1 zamanda minyatiir otomobil koleksiyonculuguna olan
ilgisiyle de taninmakta ve bu hobisini biiyiik bir titizlikle stirdiirmektedir.

Ortayli’'nin akademik katkilar1 yalmizca Tiirkiye ile smirli kalmamis, uluslararasi
alanda da biiyiik takdir toplamustir. Tiirk Tarih Kurumu seref iiyesi olan Ortayls,
Uluslararas1 Osmanh Etiitleri Komitesi ve Avrupa Iranoloji Cemiyeti gibi 6nemli
kuruluslarda yonetim kurulu tiyesi olarak gorev yapmustir.

ilber Ortayly, ¢ok yonlii kariyeri ve genis tarih bilgisi ile sadece Tiirkiye'nin degil,
diinyanin da 6nde gelen tarihgilerinden biridir. Akademik caligmalari, yazdigi eserler
ve topluma sundugu entelektiiel katkilarla Tiirk tarihgiliginin en O6nemli
temsilcilerinden biri olmustur. Ortayls, dil bilgisi, tarihsel derinligi ve halkla kurdugu
yakin iliski sayesinde tarihin daha genis kitleler tarafindan anlasilmasina ve takdir
edilmesine biiyiik katki saglamistir. Hem akademik ¢evrelerde hem de halk arasinda
biyiik saygi goren bir isim olan Ortayl, Tirk tarihgiliginin uluslararasi alandaki en
onemli yiizlerinden biri olarak kabul edilmektedir (Ortayli, 2004; 2006; 2016; 2019).

2. Ortayli’ya Gore imparatorlugun “En Uzun Asr1”nin Boyutlar:

Osmanli Modernlesmesi

Tarihgiler daha ¢ok Osmanli imparatorlugunun en gérkemli dénemi olan 15. ve
17. yiizyil ile Osmanli modernlesmesinin 19. yiizyihnin ikinci yarisii kapsayan
dénemlerini ele almislardir. Aslinda Osmanl modernlesmesini anlayabilmek i¢in 18.
yiizyila kadar gidip bu dénemi iyi analiz etmek gerekir (Karpat, 1972). Osmanl
modernlesmesini  arastirirken imparatorlugun genis topraklara sahip bir
imparatorluk oldugunu goz oniinde bulundurarak Balkan {ilkeleri ve Ortadogu
tilkelerindeki tarihgilerin hatta Avrupali tarihgilerin kaynaklarini da karsilikli olarak
incelemek donemin daha iyi tahlil edilmesini saglayacaktir. Bu sebeple Osmanh
modernlesmesi, donemin tim  {lkelerinin  tarihleriyle karsilastirilarak
distintilmelidir (Ortayli, 1987: 8).

Bu baglamda da Osmanli insaninin 18. yiizyildan beri dil 6grendigini, zaman ve
mekan bilincinin degistigini, yani yeni bir tarih bilincinin uyandigini, yeni bir aydin
kesiminin olustugunu ve bu aydinlarin da diinya tarihi ve cografyasini tanimaya,
cevresini degistirmeye basladig1 bilinmektedir.

ilber Hoca Osmanli toplumun modernlesmesini modernlesmenin klasik tarifi olan
“gelismis toplumun 6zelliklerinin gelismemis toplum tarafindan alinmast” (mimétisme) gibi
bir tiimce ile anlagilamayacagini savunur. Hocaya gére modernlesme olgusu kaba bir
deyisle var olan degismenin degismesidir. Osmanl tilkesinde modernlesmenin salt
degisen dis diinyanin etkisiyle olmadigini séyleyen ilber Hoca “yasamin var olan
kaliplarimin kirilmasimin yalniz buhar medeniyetinin, limanlar, demiryollart ve bankalarin
eseri degildir. Sark kendi bilincinde de yasadigi zaman ¢izgisinin, degisen ¢evre ve diinyanin
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farkina vardi” diyerek daha biitiin bir paradigma degisimine vurgu yapar (Ortayl,
1987: 12). Osmanl’'min batililasma siireci, hayranlikla degil zorunluluktan dolay1
tercih edilmistir (Akyildiz, 2012). Cevdet Pasa gibi muhafazakar goriinen kisiler bile,
imparatorlugun idari yapisinin batililasmasinda onemli bir rol oynamustir.
Batililasma siireci, dis zorlama degil i¢ kararlar sonucunda gerceklesmistir (Berkes,
2020). Cagdas tarihgilerin dis zorlama iddialarina dayandirdiklari kanitlar genellikle
imparatorlugun siyasetine yon veren megaloman diplomatlarin hatiralaridir ve bu
belgeler, biiylik olaylar: ve tarihi olusumlar: degerlendirirken yetersiz ve bazen
yaniltici olabilir (Ortayli, 1987: 20).

ilber hoca kitabin giris bdliimiinde Osmanli modernlesmesinin Tanzimat devri ile
sinirlanamayacagl, daha eskiye uzanan bir olgu oldugunu belirtir. Osmanli
modernlesmesinin Avrupalilar ile ani karsilasmaktan kaynaklanan bir sok da
olmadigini savunan yazar, Osmanl cografyasinin tarihi boyunca Avrupa cografyasi
ile siyasi ve iktisadi yonden bir beraberlik i¢inde oldugunu séyler. Her toplumun
zaman akis1 icinde degisim gecirdigini, Osmanli'nin dogusu ve yiikselisinin ise tarihin
hizlandig1 bir déneme rastladigini, devletin klasik donemi diye nitelenen ilk dort yiiz
yilda bile dil, kiiltiir, din, idari, askeri ve mali yapida degismeler oldugunu vurgulayan
flber Hoca, Osmanli modernlesmesinin sadece Osmanh Tiirkiye'sini degil, “diger
Miisliiman toplumlari da kapsadigini” ifade eder (Ortayl, 1987: 11). Ortayh
“Imparatorluun En Uzun Yiizyih” kitabinda bu konuda “Sadece Babiili'yi ve
Anadolu kitasim gz oniine alarak Osmanli imparatorlugu’'ndaki Batililasma ve
degisimi kavrayamayiz.” (Ortayli, 1987: 19) demektedir.

Modernlesmenin ne zaman basladigi konusunda gesitli goriisler ileri siiriilse de
Osmanli modernlesmesinin gerekliligini ve kosullarini hazirlayan iki olay vardur; 2.
Viyana Kusatmasi ile Tanzimat Fermani'nin ilani. Bu iki olay arasinda yasanilan
gelismeler, Osmanli modernlesmesinin gerekliligini, kosullarmi ve gelisimini
gostermektedir. 19. yiizy1l Osmanli reformcusu 18. yiizyildaki Osmanli reformcusuna
gore daha bilingli ve programlidir. 1839 Tanzimat déneminde Sirp ve Yunan
ayaklanmalar ile baslayan ulusalcilik sorunu ile Misir olaymin yasanmasi sonucu
Osmanli ydneticileri acil olarak Islahat yapilmasi gerekliligine inanmislardir
(Zurcher, 2016). Ote yandan Tanzimat, biiyiik 6lciide Bati’da “kameralizm” veya
“aydin despotizmi” olarak bilinen, kralin mutlak yetkilerinden &diin vermeden
tebaanin miilkiyet haklarmin korunmasini, egitimin yayginlastirilmasini ve
yonetimin modernlestirilmesini hedefleyen bir yonetim sisteminden ilham almistir
(Mardin, 2020).

Ortayli'min kitabinda, Batr'y1 6rnek alma bakimindan ortak yénleri olan Japonya,
Rusya ve Iran modernlesmeleri ile Osmanli modernlesmesi ile sikca mukayese
edilmektedir. Tiirkiye'nin yonetimi ve egitimi, kaginilmaz bir sekilde batililasma
stirecine girmisti. Modernlesme egitim alaninda ilerledikge, medrese cevresi ve
ilmiyye sinifi disarida kalmis ve eski egemen roliinii kaybetmeye baslamisti. iran’in
modernlesmesi ile Osmanli modernlesmesi arasindaki temel fark, iran’'da din
adamlarinin modern egitimi alarak varliklarini koruyabilmis olmalariydi. 19. yiizyil
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kiltiirel bir ciftlik asriydi ve bu durum hukuk ve idare alaninda da kendini
gosteriyordu. Bu zorlu durum, once Jontiirkleri ve ardindan Cumhuriyetci-Jon
Tiirkleri radikal ¢dziimler aramaya itmistir (Karpat, 1972). Modernlesme, Avrupa
modeline gore sekillenmistir, ancak bu se¢im 6zgiirliik¢ii bir model degildir ¢linkii
Avrupa, degisen ve egemen diinya merkezi konumuna gelen bir cografya parcasidir.
Modernlesme sadece Tiirkiye'de degil, bu sitirece daha 6nce giren ve daha kolayca
cozebilecek olan Rusya’da da sancilar ve tepkiler yaratmistir (Ortayli, 1987: 21).

“Modernlesme egitime yansidik¢a medrese cevresi ve ilmiye sinifi bunun disinda kaltyor,
devlet ve toplum hayatindaki eski egemen roliinii kaybetmeye basltyordu. Iran’in
modernlesmesi ile Osmanl modernlesmesi arasindaki en 6nemli fark budur. fran’'da ddeta
ruhban sinifi diyecegimiz din adamlari modern egitimi de alarak yerlerini muhafaza
edebilmislerdi.” (Ortayli, 1987: 21).

Askeri yenilgiler sonucunda yasanan sorunlar nedeniyle, Osmanli Devleti 17.
yiizyildan itibaren Avrupa’daki rakipleriyle ekonomik ve siyasi rekabette zorlanmis
ve reform cabalarini hizlandirmistir. Bu siirecte, devlet yoneticileri Batiya
yonelmenin kaginilmaz olduguna ikna olmustur. Ancak Bati'min yalmizca teknik
bilgisini almak amaglanirken, artan Bati ile iligkiler farkli kiiltiirel ve siyasal
degerlerin de Osmanli'ya girisine yol agmustir. Ozellikle egitim yoluyla Bati
kiiltiiriiniin yayilmasi, Osmanli aydinlarinin geleneksel diisiinceden uzaklasip bu yeni
fikirlere yonelmesine ve Batr'nin istiinliigiint kabul etmelerine neden olmustur
(Hanioglu, 2008). Bu modernlesme, Osmanli diinyasinda egemen olan dini doktrinin
sorgulanmasini, dinin kurumlarmm ve uygulamalarimin degismesini beraberinde
getirdi. Ancak bu degisim, Miisliimanlar kadar Hristiyanlar ve diger din mensuplarin
da igeren ortak bir deneyimdi. Bu siireg, dini olmayan bir yasam tarzi ve diistince
yapisinin, Avrupa dilleri ve biliminin etkisiyle yayginlasmasini sagladi. Geleneksel
kaliplarin hem kamusal hem de aile yasaminda sarsilmasi, Osmanli imparatorlugu
oncesinde Rusya Carhigi'ndaki Miusliimanlar arasinda da benzer bir degisimin
yasandigini gosteriyor. Benzer degisimler, bir siire sonra Hindistan’daki Miisliiman
topluluklarinin da giindemine girdi (Ortayli, 1987: 20).

Toplumlar ve kurduklari kurum ve devletler, canli organizmalardan farkl
degildir. Bu nedenle her toplum zamanin akisi iginde siirekli degisim icerir. Osmanli
modernlesmesi, klasik modernlesme tanimi olan gelismis toplumun 6zelliklerinin az
gelismis toplum tarafindan alinmast ile anlasilamaz. Modernlesme olgusu var olan
degismenin degismesidir (Ortayli, 1987: 12).

18. ylizyildan itibaren Osmanh toplumu, zaman ve mekan bilincini daha bilingli
bir sekilde gérmeye basladi ve diinya tarihini ve cografyasini anlamaya basladi. Bu
dénemde Osmanli yazarlari arasinda aydin bir ziimre ortaya ¢ikt1 ve Latin dili
ogrenen Osmanli-Tiirk aydinlari da ortaya c¢ikti. Ornegin, Dimitri Cantemir’in
istanbul’daki ¢evresinde Mavrokordatlar ve Miisliiman olan Nefiyoglu gibi kisiler
mitkemmel bir sekilde Latince biliyorlardi. Hezarfen Hiiseyin Efendi gibi tarih
yazicilari, Yunanca ve Latince gibi dilleri 6grendiler (Sadoglu, 2010). Meraklilar
arasinda eski Galata kadist Mehmet Esat Efendi de Latin 6grendi. Bu donemde,



ilber Ortayli- imparatorlugun En Uzun Yiizyili | 27

Osmanli-Tirkler arasinda Latin &grenenlerin sayist artt1 ve diinya tarihine bakis
acilar1 degisti. Ornegin, Pirizade Mehmed Sahib Ibn-i Haldun’'un “Mukaddime”
eserini Tiirkgeye cevirdi. Unlii sadrazam Nevsehirli ibrahim Pasa da diinya tarihini
cevirme ve basma konusunda énemli bir katki sagladi. Bu dénemde ciddi sozliik
calismalari da bagsladi ve yazilanlar farkli ilgi alanlarini ortaya ¢ikardi (Ortayli, 1987:
13).

Osmanli 18. yiizyilda Avrupa ile Rusya'y1 izliyor ve gézlemliyordu. imparatorluk
Avrupa’ya ve diinyaya gozlerini kapatmis degildi. Ozellikle Avrupal tarihgilerin
eserleri, 0 dénem toplumunu incelemek i¢in basvurulan kaynaklar arasindaydi. I.
Petro V.ivan (1682-1696) déneminde Rusya'ya elci giden Mehmet Aga karsilama
merasimini gordiigiinde bu ritiielleri “Car'mn maskaraliklar1” diye tarif ederken II.
Katarina (1729-1796) déneminde el¢i giden Mustafa Rasih Pasa ise Rusya’nin tasvirini
yaparak 6vgiiyle bahsetmistir. Bu bile iki el¢inin farkli zamanlarda gerceklestirdikleri
ziyaretleri hakkinda farkli bakis agilarina sahip olduklarini, farkli zamanlarda ayni
mekan hakkindaki farkli bakis agilarimin olustugunu gosterir (Ortayli, 1987: 13).
Ciinkii Osmanli insani 18. yiizyilda artik diinyay1 bulundugu ¢izgiden degil baska bakis
agistyla ve bilingle gérmeye baslamistir.

Sark (Dogu) degisen diinyanin farkindaydi ama bunu gérmezden geliyordu. Her
seyin degistigini, farkli bir déneme girildigini ilk fark edense Bati oldu. Avrupa’da
Ronesans, cografi kesifler, Reform gibi gelismeler nedeniyle toplumun yapisi zaten
degismekteydi. Avrupali gezgin Chardin, “Asya atalet demektir. Avrupa ise siirekli degisen
bir diinyadir” diyordu. Avrupalilar 15. yiizyilda diger devletlerin seyahatnamelerini
okuyarak onlar hakkinda bir seyler 6grenmeye baslamislardi. Yenicagda Avrupal,
kendi hayat tarzinin stiinliigiine dair bir biling olusturdu. Kendilerinin daha tistiin
ve aydin oldugunu, Sark’in (Dogunun) gelismelere kendini kapattigimi ve geri
kaldigini iddia ediyordu. 17, 18 ve 19. ylizyillarda “oryantal” olarak adlandirilan yer,
Avrupa’nin dogusuydu. Voltaire, Dogunun geri kalmishgini, Yunan kiiltiiriinden
uzak olmasina baglar. Misyoner diistinceye gére de geri kalmishgin sebebi islam’dir.
islam medeniyet ve islam kiiltiirii terimleri daha ¢ok Ortadogulu diisiiniirlerin
kafasinda onlarin benimsedigi bir kavram olarak goriilmiistiir. Hiristiyanlik bu
nedenle ilerlemenin énemli bir motor giictidiir (Ortayli, 1987: 12).

Bu dénemde Avrupa’da ise iki iilkenin 6ne ¢iktigini goriiriiz: ingiltere ve Fransa.
ikisi arasinda medeniyet, hukuk, egitim, bilim ve diisiince agisindan biiyiik farklar
bulunmazken Ingiltere, Fransa’ya gére biraz daha iistiin konumundadir ve bu
konumunu 1. Diinya Savasi'na kadar devam ettirmistir. Avusturya-Macaristan
imparatorlugu ise gelir dagilimi, endiistri yapisi, halkin zenginligi bakimindan
digerleriyle mukayese edilemez gériinse de ilim, kiiltiir, diplomasi, idari, gelenek ve
Avrupa kiiltiirii bakimindan digerlerinden asagi degildir. Rusya ise Batililasma
hareketini 1. Petro V. ivan (1682-1696) déneminden dnce baslatsa da asil degisim ve
gelisimi . Petro déneminde gerceklestirmistir. Ronesans’la birlikte Rusya
hiimanizmaya ilgi duymaya baslamis, Avrupa kiiltiiriine kars1 sempati ortaya ¢ikmisg
ve Avrupa hayat tarzi her alana yansimistir. Japonya da Avrupa’yi ¢ok dnceden beri
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izlemis, Avrupann ilerici teknigini almus, kitaplarini tercime etmis ve uygulamustr.
Japonya’'da okuryazarlik orani erkeklerde %40, kadinlarda %307lara ulasmustir.
Japonya kendi toplumuna en uygun olabilecek kanunlari inceleyip arastirdiktan
sonra anlagilmasi ve uygulamadaki zorluklara ragmen Almanya Medeni Kanunu'nu
kabul ederek yiiriirliige koymustur (Ortayli, 1987: 19). Bugiin bile bu kanun hala
yiuriirlikktedir.

Osmanlr’da Batililasma adi konmamus olarak baslamistir. Osmanli toplumundaki
batililagma siireci, adlandirilmadan baslamistir ve net bir ¢ergeve belirlemek zordur
clinkii Rumlar arasinda Batu ile iliskileri olanlar bulunmaktadir. Ornegin, fyon Adalar:
ve gevresinde Ronesans kiiltiiriine sahip egitim kurumlari mevcuttu ve burada egitim
alan Yunanhlar Avrupa’ya gidip gelmekte ve bat1 kiiltiiriiyle temas halinde
olmaktaydilar. Ayrica Fenerli aristokrasisi de bat1 kiiltiiriine agikti ancak Osmanlica
egitimlerini de aliyorlardi. Eflak ve Bogdan prensliklerinde bati tarz egitim erken
dénemlerde benimsenmisti. Osmanli aydini Dimitri Cantemir, bati dillerine ve
bilimine hakimdi. Bulgarlar da Yunanhlar araciligiyla Avrupa kiiltiriine ve
ulusalciligina yaklasmislardi. Lilbnan’in Maruni hanedani da 17. yiizyildan beri batili
yasam bigimine adim atmusti (Ortayli, 1987: 19).

Sadece Bab-1 Ali ve Anadolu tiizerinden Osmanli’'daki batililasma olgusunu
anlamak miimkiin degildir. Askeri gereksinimler nedeniyle Avrupa'ya yaklasim 6ne
ctkmustir. Askeri reformlar sadece kisla diizeniyle siirli kalmamus, tip egitimi,
miithendislik, matematik, cografya gibi alanlarda da gelismeler yasanmustir. Bu stireg
sonunda vergilerin diizenli toplanmasi igin maliye alaninda da reformlar yapilmistir.
Osmanlr’nin batililasma siireci pragmatik bir yaklasimla baslamis olsa da zamanla
gelismeler yasanmis ve bu siire¢ glinimiize kadar devam etmistir. Batililik
konusunda teorik olarak hazirhk yapmamis olmalari, tarih, felsefe ve edebiyat
alanindaki yavas degisimlerle goriilmektedir. Bu siiregte Fransiz idare hukuku ve
Medeni Kanun'u gibi uygulamalar1 benimseyen Osmanli yoneticilerinin, Fransiz tarih
metoduna ve Avrupa felsefesine aym diizeyde ilgi gostermedigi dikkat cekicidir
(Ortayli, 1987: 19).

Osmanli Imparatorlugu daha 6nce de belirttigimiz gibi, 5ncelikle askeri ihtiyaglar:
nedeniyle Avrupa tipi reformlara sicak bakmustir. Ancak askeri alandaki reformlar
kisla ile siurli kalmamustir. Askeri cerrahi icin tip egitimi, istihkdm ve yol i¢in
mithendislik egitimi, matematik, cografya ve maas 6demesi igin vergi toplanmasi
konusunda da maliye alaninda reformlara gidilmistir. Merkezi bir ordunun siirekliligi
icin merkezi sisteme dayali mali idare gereklidir. Buna bagl olarak hukuk ve yonetim
alanlarinda da degisim gecikmemistir (Mardin, 2015). Fransiz merkezi ve idari yapisi
Osmanli merkezi ve idari yapisina uygun oldugu i¢in parlamento harig¢ Fransiz modeli
ornek olarak alinmustir. Tarih, felsefe, edebiyat alanlarina fazla ilgi duyulmamas:
nedeniyle bu alanlarda degisim yavas olmustur. Yine de Osmanli modernlestikge ve
bu modernlesme egitime yansidikca medrese gevresi ve ilmiye siifi yonetimin dis
ceperine dogru itilmeye, etkisi azalmaya baslamistir. Bir karsilastirma yapmak
gerekirse fran modernlesmesi ile Osmanli modernlesmesi arasindaki fark da budur.
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fran’da din adamlar1 modern egitim alarak yerini ve giiciinii korumustur (Ortayls,
1987:19).

Osmanlinin yasadigi 19. yiizy1l gelismelerinde sadece Osmanli yoneticilerinin
degil Bulgar, Sirp, Arnavut siyaset ve kiltiir adamlarmm da etkisi olmustur.
imparatorluk biitiin kavimleri ve celiskileriyle modernlesme siirecine girmistir
(Karpat, 1972). Onemli bir nokta ise Osmanlinin, Misir olayinda ingiltere ve Fransa
arasinda taraf olmayip Prusya gibi bir devletle iyi iligkiler kurarak denge politikasi
izlemesidir. Osmanli modernlesmesi, otokratik modernlesme olup monarsik anayasal
diizene kadar siiriiklenmistir (Zurcher, 2016).

Degisim her alanda kendini gostermeye baslamisti. Degisen zaman ve kosullar
nedeniyle 18. yiizyilda Avrupali devletlerine verilen imtiyazlar 17. yiizyilda verilen
imtiyazlardan daha farkliydi. Giigliiyken imparatorlugun lehine olan imtiyazlar, gii¢
kaybedince onu icten ige ciiriiten bir kurda dénmiistii. idare, Rumeli ve Anadolu’da
gliclenen Ayanlarin eline ge¢misti, mali sistem 19. yiizyilda yetersizdi, vergiler
toplanamiyor, maaslar 3denemiyordu. fltizam sistemini kaldirip merkezi otoriteye
bagli idare sistemine gerek vardi. Devlet memurlari askeri ve sivil kadrolari
yetersizdi. Cilinkii egitimli kadro yoktu. Kapikulu ordusu yani yenigeri ordusu
kaldirilmis yerine kurulan diizenli ordunun eksiklikleri devam ediyordu. Osmanliya
siginan Macar ve Polonyali miilteciler ordunun modernlesmesinde yardimci olmaya
caligsalar da orduya gerekli egitimin verilememesi, egitim verecek kadronun
olmayisy, tertip ve diizenin saglanamamasi gibi nedenler Osmanli Imparatorlugu’nun
askeri modernlesmesine hiz vermesini sagladi. Batililasma Japonya ve Rusya’da planlh
bir sekilde yiiriitiiliirken Osmanlr’'da ayni diizeyde yiiriitiilemiyordu (Ortayl, 1987:
23). Bilgisiz idari kadrolari yaninda dil bilmeyen elgilerle “eski ve yeninin” bir arada
olan toplum yapisi olusmustu.

Osmanli aydimi Avrupa’ya trkek yaklasmis ve Avrupa toplumunu aslinda
tanimamistir. 19. yiizyilda Avrupa’ya kusku duymayan aydinlar Rusya’da ortaya
¢tkmistir. I. Petro'nun 6liimiinden 150 y1l sonra Aksakov “Donelim” diye siir yazsa bile
Rusya, Osmanlinin aksine cesaretle ve kararlilikla hareket ederek laik Batili bir
program izleyerek Batililagmustir (Ortayli, 1987: 22).

Her seye ragmen Tanzimat hareketi toplumu ileriye gétiiren ve ¢igir agan bir
hareket olarak Osmanli tarihinde yerini almustir. 19. yiizyil, bir toplumun
kurumlariyla, gelenekleriyle, devlet adamlariyla ilerledigi, gaflet ve karanlgn,
aydinlk ve faziletin ortaya cikt1g1, ¢okiisle ilerlemenin bogustugu Osmanli tarihinin
en uzun asridir. 19. yiizyil bugiinkii Tiirkiye’'nin temellerini olusturmus,
Cumbhuriyet’e siyasi parti, parlamento ve basin gibi kurumlar1 miras birakmistir
(Mardin, 2015).

Modernlesmeye Gebe Bir imparatorlugun Sancilart

Asya ve [slam medeniyetleri, uzun yiizyillar boyunca bilimsel gelismelere énciiliik
ederek diinya tarihine yon verirken, Tanzimat 6ncesinde icine kapanik ve duragan
bir yapiya biirlinmstiir. Oysa ayn1 dénemde, skolastik karanliktan ¢ikan Avrupa,
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bilimsel devrimler ve sanayilesme ile gelecek insasina baslamis, modernlesmenin
temellerini atmustir. Degisim, her zaman hareketin oldugu yerde kaginilmazdir.

1798'de dost olan Fransa, Misir’a saldirdi. Baskenti istanbul olan bir Diinya
imparatorlugu kurmay1 amaglayan Napolyon Bonapart, Misir’a ¢iktifinda yaninda
bilim adamlarindan olusan ressam, zoolog, graviircii, filolog, tarih¢i gibi bir bilim
ordusu getirmisti. Misir'da resmedilmeyen dikilitas, mabet, bocek, cicek hayvan
kalmamugti, Misir bastan asadi tasvir ediliyordu. iklim aragtirmalari yapiliyordu.
Napolyon, Hiyerogrif Yazisini kesfederek diinya medeniyetinin anasi olan Misir’t
diinyaya tanitacakti. insanlik, Misir ve medeniyetiyle yiiz yiize gelmisti. Ancak
Bonapart ordusu Akka’da durduruldu. ingiltere ve Rusya, Fransa’ya karsi Osmanli’ya
destek verdiler. Rusya ve Osmanli donanmasi Adriyatik’teki Iyonya Adalarim
Fransa'ya karsi birlikte isgal ettiler. Orada bir tampon cumhuriyet olarak fyonya
Cumbhuriyeti ya da diger adiyla 7 Adalar Cumhuriyeti’'ni kurdular. Boylece iki
monarsik devlet Rusya ve Osmanli, bir cumhuriyet kurup onu finanse etmis oluyordu
(Ortayl, 1987: 42 vd).

Osmanli Devleti'nde biirokratik yenilesmeyi zorunlu kilan nedenler arasinda
Bat'nin Ustiinliigi ve Avrupa’daki teknik, bilimsel, askeri ilerlemelere ayak
uyduramama durumu 8n plana ¢ikmaktadir. Ozellikle Osmanli ordusunun Avrupa
ordular1 karsisinda aldig: yenilgiler, dncelikle askeri reformlarin yapilmasma yol
agmis, ancak sonrasinda idari yapimin da reforma ihtiya¢ duydugu fark edilmistir.
Genisleyen topraklar ve biiyiiyen devlet isleri karsisinda Osmanli biirokrasisi yetersiz
kalmis, bu da devletin isleyisinde ciddi aksamalara neden olmustur (Karpat, 2006).
Ayrica memur yetistirme sisteminin uzun ve yetersiz olmasi, artan is yiikiine cevap
verememistir. Mali alanda ise devletin gelirlerindeki daralma, vergilerin merkezi
olarak kontrol edilememesi ve mali yapinin ¢okmesi, reformlar1 kaginilmaz hale
getirmistir. Bunun yaninda, Osmanli Devleti’'nin yabanci iilkelerden bilgi alma
mekanizmalarinin yetersizligi ve giivenilir diplomat eksikligi dis iliskilerde zafiyet
yaratmis, bu da reform ihtiyacini artirmistir. Tevcihat usuliiyle yapilan kisa siireli
memur atamalari ve liyakatin g6z ardi edilmesi de idari istikrarsizliklara yol agmus,
bu nedenle devlet, 19. yiizyilda Tanzimat Dénemi'nde kapsaml idari ve biirokratik
reformlara gitmek zorunda kalmustir (Akyildiz, 2012).

Tanzimat Donemi, Osmanli Devleti'nin modernlesme ¢abalarinin en yogun
sekilde yasandig1, ancak ayni zamanda ciddi i¢ ve dis ¢atismalarla yiprandigi bir
stiregtir. Modernlesme adina Rusya ve Avrupa’ya gonderilen elgiler, bu tilkelerin
siyasal ve kurumsal deneyimlerinden esinlenerek Osmanli’'ya yeni bir vizyon
kazandirmaya caligmislardir. flber Ortayli, Osmanli'nin ilk resmi gazetesi Takvimi
Vekayi ile Biiylik Petro'nun gazetesi Vedomosti arasindaki benzerligin, Rusya'nin
ornek alindigini ortaya koydugunu belirtir. Ortayl, aynmi zamanda, Rusya’ya
gbnderilen Osmanl elgilerinin zamanla degisen algisini vurgular. Ornegin, Biiyiik
Petro doneminde elgi olarak gérev yapan Mehmet Aga, Petro’nun tdrenlerini
kiiglimseyerek aktarirken, II. Katerina déneminde gorev yapan Mustafa Rasih Pasa,
Rusya’y1 hayranlikla dile getirmistir (Ortayl, 1987: 13).
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Tanzimat, sadece devletin kurumlarinda degil, toplumun tiim katmanlarinda
Batililasma yoniinde bir doniisiim siirecini baglatmistir. Bu dénemde hukuk ve birey
haklar1 tizerinde yapilan reformlarla birlikte, egitim, distince ve toplumsal yap1
tizerinde de ciddi degisiklikler meydana gelmistir. Ozellikle kadinlarin toplumsal
yasama daha fazla katilmaya baslamas1 dikkat ¢ekicidir. Balkanlar’da kadinlar uzun
stiredir aktif roller iistlenirken, Osmanli topraklarinda ise Muallime Hamm gibi
onciiler, 19. yiizyihn sonlarina dogru Tiirk toplumunda da goriiniirliik kazanmaya
baslamistir. Bu donemde, Bati'dan sadece teknik ve bilimsel gelismeleri almak
isteyenler oldugu gibi, Bati1 diisiincesini tiim yonleriyle benimsemeyi savunan
gortisler de tartigilmustir (Ortayli, 1987: 21).

Tanzimat Reformlarinin Gélgesinde Modernlesme

1839'da baslayan Tanzimat Dénemi, Osmanli imparatorlu§u’nun “Hasta Adam”
olarak adlandirldigi bir dénemde, imparatorlugun ¢okiisiinii bir siire ertelemeye
yonelik bir reform hareketi olarak ortaya ¢ikmustir. Bu siireg, Osmanli aydinlarinin
yogun c¢abalarina ragmen imparatorlugun kagimilmaz sona yaklasmasini
engelleyememistir. {lber Ortayli, bu ¢ikmazi sdyle dzetler: “19. yiizyil diinyasinin
gerektirdigi siyasi ve idari yapiyr kurmaya calisan reformcular, ¢aglarma uygun
olmayan bir iktisadi altyapiy1 devralmiglardir. Diinya gorisleri, uygarhk anlayislar:
ve devlet gelenekleri arasindaki celiskili yol, ekonomik engelleri asamamustir.
Geciken Osmanli modernlesmesinin temel ¢ikmazi da budur” (Ortayli, 1987).

Tanzimat hareketi, devrimsel nitelikte degil, fakat Cumhuriyet donemi
devrimlerini hazirlayan bir hareket olarak degerlendirilmelidir. Osmanl
imparatorlufu’'nun modernlesme c¢abalari, idari, hukuki ve toplumsal alanda
reformlar yapma amaciyla yola ¢ikmis olsa da, bu ¢abalar mevcut ekonomik yapinin
yetersizlikleri nedeniyle sinirli kalmistir. 1854’te alinan ilk dis borg, borglarin
6denememesi ve ardindan Duyun-u Umumiyenin kurulmasi, Osmanl iktisadi
yapisinin diga bagimliligini artirmis ve devletin mali yapisinin giderek zayiflamasina
neden olmustur. Ortayli, bu siirecte reformcularin cagin gerektirdigi ekonomik
gelismeleri basaramadigini ve modernlesme c¢abalarmim bu iktisadi engeller
yliziinden ¢ikmaza girdigini ifade eder (Ortayli, 1987).

Tanzimat DOnemi, Osmanli Devleti'nin merkeziyet¢i bir yapiya gecisini
hizlandiran 6nemli bir siiregtir. Ortayli’ya gore Tanzimat, sadece hukuki reformlarla
degil, ayni zamanda toplumsal yapida koklii degisikliklerle de iliskilidir. Tanzimat
reformlari, koleligin kaldirilmasi, Mislim ve gayrimiislim tebaanin esitliginin
saglanmasi ve halkin can ve mal giivenligini koruma amaci tasiyan bir dizi yenilik
getirmistir. Bu reformlar, Osmanli toplumu icinde laiklesme ve modernlesme
y6niinde 6nemli adimlar atilmasini saglamistir. Giilhane Hatt-1 Himayunu ve Islahat
Fermany, yalnizca Avrupa’nin baskilariyla degil, ayni: zamanda Tanzimat¢i aydinlarin
ddnemin bilincine erismesiyle iliskilendirilmistir (Ortayli, 1987).

Ortayli, Tanzimat aydinlarini “uzlastirici ve ilimli” olarak degerlendirir. Ona gore,
Tanzimat donemi biirokratlari, karsilarindaki muhalefeti bile siirece dahil ederek
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reformlar1  gerceklestirmislerdir. Bu aydinlar, imparatorlugun ¢okiistini
engelleyememis olsalar da Osmanli’'nin modernlesme ¢abalarina 6nemli katkilarda
bulunmuslardir. Ancak Tanzimat Dénemi’nin reformlari, yapisal bir devrim
niteliginde degil, Cumhuriyet devrimlerini hazirlayan bir siireg olarak goriilmelidir.
Tanzimat reformlari, Cumhuriyet Dénemi’nin temel siyasal kurumlarimi miras
birakmistir. Parlamento, siyasal partiler ve basin gibi modern kurumlar, Tanzimat
stirecinde temelleri atilan yapilar arasindadir (Odabasi, 2021).

Cumhuriyet devrimlerinin radikal niteligi, Osmanli modernlesmesinin
yetersizlikleri ve yarim kalan reformlariyla tetiklenmistir. Ortayli, Osmanli
modernlesmesinin yeterince radikal olmayip Cumhuriyetin devrimci karakterini
giiclendirdigini ifade eder (Ortayli, 1987). Tanzimat reformlari, bir yandan
Osmanli'nin modernlesme cabalarini giiclendirmis, 6te yandan da merkezi otoritenin
zayiflamasiyla birlikte Balkanlarda ulusalcilik hareketlerinin hizlanmasina neden
olmustur. Tanzimat aydmlari, Osmanlicilik fikrini benimseyerek imparatorlugu bir
arada tutmaya ¢alismis, ancak bu caba, milliyetcilik hareketlerinin etkisiyle basarisiz
olmustur (Akcura, 2015). Tanzimat déneminde modernlesmenin hukuki, askeri,
egitim ve toplumsal alanlardaki etkileri genis bir yelpazeye yayilmistir. Ancak bu
reformlarin kars1 karsiya kaldig1 iktisadi engeller, Tanzimat siirecinin derinlesmesini
engellemis ve imparatorlugun ¢6ziilme siirecini hizlandirmugtir.

Hareketli Bir Olusum Tanzimat Edebiyat1

Divan edebiyatinin yiizyillar boyunca aristokrat bir ziimreye hitap eden kati
kurallar ve kaliplarla sitiregelmis olmasi, Tanzimat Donemi’'nde yeni bir edebiyat
akimi olusturmayi oldukca zorlastirmistir. Tanzimat sanatgilari, Bati kokenli bir¢ok
edebi tlirii muhafazakar bir kiiltiire sahip olan Osmanh edebiyatina adapte etme
gorevini iistlenmislerdir. Osmanli’'nin koklii edebi gelenegi olan divan edebiyati, agir
Arapca ve Farsca etkileriyle Osmanli toplumunun genis kitlelerinden uzak, elit bir
cevreye hitap ediyordu. Tanzimat Edebiyat1, bu gelenegi kirarak toplumun daha genis
kesimlerine hitap etmeyi hedefleyen bir doniisiim siirecini baglatmistir.

Tanzimat Donemi, edebiyat alaninda iki farkli sathaya ayrilir: 1. Dénem ve II.
Donem Tanzimat Edebiyati. Bu iki donem, icerik ve bigim acisindan farkliliklar
gostermistir. Ozellikle 1. Dénem, ceviri faaliyetlerinin yogun oldugu bir dénemdir.
Bati edebiyatinin Osmanli’ya girisinde terctime odalarinmn kurulmasi énemli bir rol
oynamis, bu odalar Fransizca basta olmak iizere Bat1 dillerinin 6grenilmesine ve Bati
edebi tiirlerinin Osmanl literatiiriine kazandirilmasina énciiliik etmistir (Ziircher,
2020). Bu dénemdeki edebi eserler, Bat: tiirlerine tam olarak uyum saglayamamus olsa
da yeni bir edebi anlayisin temellerini atmustir.

Osmanli’da dil, sosyal ve siyasal bir gii¢ araciyd1. Divan edebiyatinda agir Arapga
ve Farsca terkiplerinin kullanilmasi, dilin elitist bir yapiya biirtinmesine sebep
olmustu. Ancak 18. yiizyilin sonlarina dogru baz sairler daha sade ve duru bir
Tiirkgeyi tercih etmeye baslamistir (Berkes, 2021). Bu dilsel sadelesme egilimi,
Tanzimat déneminde bir ulus insasi projesi ile birlesmistir. Bu anlamda Celalettin
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Paga’nin 1860 yilinda yazdig1 eser, Tiirk ulusqulugunun ilk isaretlerinden biri olarak
kabul edilir. Bu siirecte, Ahmet Vefik Pasa gibi isimler, Tiirkgenin Osmanl toplumu
icinde daha yaygin ve etkin bir dil olarak kullanilmas1 gerektigini vurgulamislardir.
Vefik Pasa’nin, Osmanli parlamentosunda Suriyeli milletvekillerine “akliniz varsa
Tiirkge 6grenirsiniz” sdzleri, Tlirkgeyi birlestirici bir ulusal dil olarak konumlandirma
cabasinin 6nemli bir gostergesidir (Ortayli, 1987: 58).

Ahmet Vefik Pasa’nin Tiirk diline olan ilgisi ve halk edebiyatina olan hayranlgy,
dilin sosyo-kiilttirel kimlik olusturma siirecindeki 6nemini vurgulamaktadir. Pasa,
Fransiz yazar Moliére’in eserlerini Osmanli toplumuna uyarlayarak Bat1 tiyatrosunu
Tiirk¢eye kazandirmistir. Ayrica, Semsettin Sami gibi 6nemli isimler hem Tiirk hem
de Arnavut kiiltiirtine katkida bulunmus ve Kamus-1 Tiirki gibi Tiirkceye 6nemli
eserler kazandirmiglardir.

Osmanli Reform Hareketleri: Sened-i ittifak ve Merkeziyetci Modernlesme Siireci

Alemdar Mustafa Pasa 1808’de Tuna boyundaki diger ayan ordulariyla birleserek
15 bin kisilik ordusuyla saraya yiiriiyerek II1. Selim’i tekrar tahta gecirmek amaciyla
yola ¢ikti. Ancak III. Selim'in cesediyle karsilasinca hanedanin son erkek tiyesi II.
Mahmud’a biat etti. II. Mahmud, Batili tarzi egitim gérmemis olmasina ragmen
kuzeni 1II. Selim’den ¢ok sey 6grenmisti. Kuzeni gibi yumusak ve sefkatli olmanin
zararlarmi gordiigii icin sert mizagli ve kararli olmayr secerek III. Selim’in
reformlarini devam ettirdi. I1I. Selim’in Nizam-1 Cedid ordusu yerine Sekban-1 Cedid
ordusunu kurdu. Daha dogrusu adin degistirdi. Ayanlar ile iyi geginmek igin Alemdar
Mustafa Pasa’nin dnerisiyle Sened-i ittifak imzaladi (Yazici, 2019). Bazi tarihgiler bu
anlasmay1 Magna Carta olarak nitelendirseler de aslinda hig ilgisi yoktur. Ciinkii bir
anayasal diizen getirmemektedir. Ayrica Osmanli Devletinin varligini ve
bagimsizligini tehdit eden bir belge olmasi nedeniyle de 1I. Mahmud’un belgenin
aslin1 yok ettigi hatta yaktirdig1 sdylenir (Ortayli, 1987: 29 vd).

Sened-i ittifak, Osmanli Devleti'nde padisahin otoritesinin tartismaya acildign ilk
6nemli belgelerden biridir. 1808 yilinda Alemdar Mustafa Pasa'min onciiliigiinde
istanbul’da ayanlarla merkezi otorite arasinda yapilan bu sdzlesme, padisahin
giiclinii sinirlayan ilk belge olarak kabul edilir. Sened-i ittifak, padisahin yetkilerini
tamamen ortadan kaldirmasa da tasradaki ayanlarin yerel otoritelerini taniyarak
merkezi hiikiimetle bir gii¢ paylasimini saglamistir. Bu belge ile ayanlar, Osmanh
Devleti'nin diizenini ve padisahin otoritesini koruma sorumlulugunu iistlenirken,
karsihiginda bolgesel giiclerini koruyacaklarina dair giivence elde etmislerdir
(Akyildiz, 2012).

Ote yandan yeniceriler ve ayanlar Alemdar Pasa’nin idaresi ve tedbirlerine kars
hosnut degildir. Bu sebeple bir siire sonra yeniceriler ayaklanir ve onu dldirtirler.
Basindan beri Yenigeri Ocagrnin kaldirilmasini diistinen 1. Mahmud acele
etmeyerek, gerekli sartlarin olusmasini beklemistir (Yazici, 2019). Rusya ile siiren
uzun savaslar, toprak kayiplari, disiplinsizlikler ve 1821 Mora Yarimadasi'nda ¢ikan
Yunan Ayaklanmas fitili ateslemesini saglamistir ve 1826 yilinda Yenigeri Ocag
kaldirilmustir. Bu olaya “Vakay-1 Hayriye” denilmistir. (tkinci Vakay1 Hayriye yani
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hayirli olay ise Tanzimat Fermani’nin ilani olacaktir.) Yenigerilerin tasfiyesi sirasinda
Sancak-1 Serif agilmus, tiim halk davet edilerek cihat ¢agrisi yapilmustir (Ortaylh, 1987:
80) O yillarda istanbul’da olan Adolf Slayd yasananlari syle anlatir:

“Insanlar yolun ortasinda yenigerileri durduruyor, sadece onlar1 degil
yenicerilerin dostlari, dostlarinin dostlar1 takip ettiriliyor ve yok ediliyor, Belgrad
Ormanlarinda kusatilan yenigeriler atese verilerek ormanda yakiliyor.”

Bu arada Bektasilik ile yenigerilik i¢ iceydi. Bektasilerin Orta ¢ag’dan kalma
sloganlari, ritiielleri Yeniceri Ocagi'nda uygulanirdi. Hatta yenicerilerin islettigi
Yeniceri Kahvesi denen kahvehanelerin bir késesinde Bektasi dedesi otururdu. (Bu
nedenle Yeniceri Ayaklanmalarina Bektasi Ayaklanmalar1 da diyenler vardir) Bu
sebeple Bektasilerin mallarina el koyulmus ve dergihlari kapatilmistir. Bektasilerin
tasfiyesiyle olusan bosluk Naksibendilerle doldurulmus Girit, Bosna ve Rumeli’de
giiclii bulunan Bektasi dergahlari kapatilmistir (Ortayli, 1987: 109).

Alemdar Mustafa Pasa’nin Ruscuk ayani olarak reformcu padisah III. Selim’i
yeniden tahta ¢ikarmaya yonelik girisimi, Osmanli’da siyasal bir déniim noktasidir.
Bu siireg, II. Mahmud’un tahta gegisi ve sonrasinda yiirtittigii reformcu politikalarla
birleserek Osmanli imparatorlugunun modernlesme ¢abalarinin 6nemli bir sathasini
olusturmustur. flber Ortayli'nin “otokratik gelisme” kavrami ¢ercevesinde inceledigi
bu dénem, Bat1’nin sanayi devrimiyle yakaladig1 ilerlemeye karsi Osmanli’nin bilingli
ve dis baskilarla sekillenen modernlesme siirecine isaret eder. Ozellikle Bati
toplumlariyla karsilastirildiginda, Osmanli’nin reform siirecinin Rusya gibi otokratik
devletlerle benzerlik gosterdigi, ancak kendine 6zgli dinamiklerle sekillendigi
goriilir.

II. Mahmud'un yenilesme hareketi askeri alanda baslamistir. Askeri egitim igin
doga bilimleri, tip, matematik, miihendislik okullari, harbiye okulu ve memur
yetistirmek i¢in ilkokul diizeyinde mektebi maarif okullar1 agilmigtir. Kurulan Asakir-
i Mansure-i Muhammediye'nin tam gercek modern bir ordu oldugu séylenemez
(Ortayls, 1987: 36). Bu nedenle askeriyenin ihtiyaclarini ve eksikliklerini karsilamak
i¢cin sanayinin kurulmasi gerekecektir (Karpat, 2006). II. Mahmud déneminde merkezi
otoriteyi gii¢lendirici yenilikler yapilmistir ve bu dénemde askeri zaferlerin degil
idari yenilesmenin dénemi olmustur. II. Mahmud, I1I. Selim gibi liberal diisiinceyi
benimsemis fakat uygulamamstir. Batihlasma hareketini III. Selim baslatmis, I1.
Mahmud kararli bir sekilde yiiriitmiistiir (Yazici, 2019).

II. Mahmud doneminde baslayan reform hareketleri, Osmanli Devleti’nin
geleneksel yapisindan modern merkeziyetci bir devlet modeline gegis siirecini
hizlandirmistir. Bu siiregte, Hatt-1 Hiimayun'un okunmasi, Babidlinin gergek
anlamda yonetimin merkezi haline gelmesini saglamis ve devletin idari yapisinda
koklii degisimlerin 6niinti agmigtir, Osmanh yonetim felsefesindeki bu déniisiim,
imparatorlugun feodal ve yerel giiclere dayanan yapisindan, Bati’daki merkeziyetci
devlet modeline evrilme ¢abasini yansitir. Devletin merkezi otoritesini gliglendiren
bu reformlar hem y6netim hem de hukuk ve egitim alanlarinda laiklesmeye yonelik
adimlarla desteklenmistir. flber Ortayli'min belirttigi gibi, Osmanli bu dénemde
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geleneksel devlet anlayisindan koparak, Bati'daki sanayilesme ve modernlesme
stireglerine yetismeye calismistir (Ortayli, 1987).

Osmanli reformlarmin ekonomik sonuglari, baslangigta modernlesme adina
olumlu adimlar olarak gériilse de, uzun vadede devletin mali yapisini zayiflatmistir.
Tanzimat ve Islahat Fermanlar1 gibi reformlar, devletin mali kaynaklarini dig
bor¢clanmaya bagimli hale getirmis, bunun sonucunda ekonomik istikrar
bozulmustur (Yazici, 2019). Ekonomik zorluklar, toplumsal siiflar arasinda derin
ugurumlar yaratmis, sanayi devrimini gerceklestiremeyen Osmanli toplumu,
ekonomik agidan Bat1 karsisinda geri kalmistir. Ayrica, laik egitim reformlari ve yeni
hukuk dtizenlemeleri, toplumun geleneksel yapisiyla modernlesme arasinda bir
gerilim yaratmistir. Ortayli, bu degisimin Osmanlimin merkezi otoritesini
gliclendirse de toplumsal diizeyde koklii bir uyum saglayamadigini vurgular.

“19. yy.in otokratik ydnetimi sanayi, tarim, ticaret ve egitimde giidiimlii bir gelisme
politikast izlemistir ve tebaya 17.-18. yy. monarsileri gibi bir siirii olarak degil, zabturabt altina
alinmast gerekli, ama kanun ve diizenin giivencesi altinda yasamaya ve daha insanca
muameleye hak kazanmus bir halk olarak bakar. Sultan II. Mahmut'un su sézleri anlamlidir:
‘Saltanatin millet i¢in dehset ve korku kaynagi degil, destek olmasinu isterim” (Ortayli, 1987:
33).

Ayanlar, Osmanl merkezi idaresinin zayiflamasi sonucunda, devletin yetkilileri
olduklar1 halde, mahalli halkin idaresine ve taleplerine gére uzak vilayetleri idare
eden kimselerdir. Zamanla kiigiik ordu birlikleri olusturmuslardir. Kotelhalilzadeler,
Pazvandoglu, Tirsiniklizadeler, Arnavutluk’ta ve Yanya'da Tepedelenli Halil Pasa ve
Ruscuk Ayani Alemdar Mustafa Pasa bunlar arasinda en kuvvetli olanlaridir.

Osmanli Modernlesmesinin Oniindeki Engeller: i¢ Direnisler ve Dis Baskilar

Osmanli Devleti, Avrupali devletlere kiyasla daha muhafazakar bir kiiltiir ve
diisiince yapisina sahip oldugu icin, modernlesme stireclerinde bazi gecikmeler
yasamustir. Bu gecikmelerin en belirgin 6rneklerinden biri, Yeniceri Isyanlaridir.
Yenigeri Ocag gibi kokld, siyasi giice sahip bir kurumun kaldirilmas: girisimlerine
karst ciddi bir direng gosterilmistir. Isyanlar, toplumun zaten gergin oldugu bir
donemde daha fazla huzursuzluk yaratmis, ancak bu tiir direngler Osmanli'nin
yapisal doniisiim siirecinde beklenen gelismeler olarak goriilmelidir. Yenigeri
Ocagr'nin kaldirilmasi, asirlardir siiregelen bir diizenin sona ermesi anlamina geldigi
icin, birgok kesim bu degisime karsi ¢ikmis, donemin istikrarsiz ortamini daha da
karmagik hale getirmistir. Hanedanin kutsal olarak algilanmasi, padisahin yerini
sorgulayan seslerin ¢ikmasina zemin hazirlamis ve “Konya’daki bir seyh ya da Esma
Sultan padisah olabilir” gibi tepkiler yiikselmistir (Ortayli, 1987: 30).

Osmanl toplumunda, kurucu bir unsur olan Tiirk milletinin devlet idaresinde
yeterince temsil bulamamasi hem Osmanli'min sosyolojik yapisinda hem de
toplumsal algida Gnemli sorunlara yol agmistir. Karag6z oyunlarindaki Tiirk
karakterlerinin en cirkin tipler olarak sunulmasi, Tiirklerin Osmanli sosyal ve siyasi
hayatinda geri planda kaldigini gostermektedir. Osmanli'nin ¢ok uluslu yapisi,
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milliyetcilik hareketlerinin yiikselmesiyle birlikte daha da kirilgan hale gelmis, bu
uluslarin bir arada tutulmasi giderek zorlasmistir. Osmanli uluslarinin bir arada
hareket edememesi, merkezi otoritenin zayiflamasina ve devletin dagilma siirecine
girmesine neden olmustur (Ortayli, 1987: 51).

Osmanli'nin modernlesme siirecindeki gecikmelerin bir diger 6nemli nedeni, Sark
Meselesi ve bu cercevede Rusya’nin Balkanlar iizerindeki etkisidir. Rusya,
Osmanlr'nin zayifligindan faydalanarak hem Balkanlar’da hem de Dogu Avrupa’da
siyasi giiclinii artirmis, bu da Osmanl Devleti {izerinde biiyiik bir bask: yaratmstir
(McMeekin, 2019). Rusya’nin askeri ve siyasi giicliniin artmasi, Osmanli’nin Bati’daki
modernlesme hamlelerini engellemis ve reform siireglerini yavaslatmistir. Sark
Meselesi'nin ortaya ¢ikisi, imparatorlugun hem i¢c hem de dis dengelerini bozmus,
Balkanlar’daki ulusalcilik hareketlerinin daha da giiglenmesine yol agmistir. Bu
gelismeler, Osmanli Devleti'nin hem modernlesme ¢abalarini baltalamis hem de ¢ok
uluslu yapisinin ¢oziilme siirecini hizlandirmustir.

19. yiizyildan itibaren Balkanlar ve Dogu Akdeniz'deki ulusal hareketler Tiirk
milliyetciligini etkileyen faktérler arasinda yer alir. Osmanli imparatorlugunun
dagilmas: ve milliyetcilik hareketlerinin hiz kazanmasiyla birlikte Ttirk kimliginin
olusumu giindeme gelmistir (McMeekin, 2019). 1908 Jon Tiirk Devrimi ve ardindan
yasanan toprak kayiplari, Tirk milliyetciliginin giiclenmesine zemin hazirlamistir
(Karpat, 2006). Devletin biirokratik siniflari, bu milliyetciligin sekillenmesinde basi
cekmis, Ziya Gokalp gibi aydmlar milliyetciligin fikir babaligini yapmustir (Georgeon,
2006). Tiirk milliyetciligi, etnik bir temelden ziyade devletin stratejik ve teritoryal
cikarlarina dayali olarak sekillenmis ve ozellikle ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin
politikalarinda etkili olmustur. Bu siirecte milliyetcilik, sadece Osmanli
imparatorlugu’nun toprak biitiinliigiinii koruma amacina hizmet eden bir arag olarak
goriilmiis, din ve diger kiiltirel unsurlar ise bu milliyetci yapinin birer pargasi haline
gelmistir (Georgeon, 2006).

Sonug olarak, Osmanli’nin modernlesme siirecinde yasadigi gecikmeler, sadece ig
politik direnislerden degil, ayni zamanda uluslararasi dinamiklerden de
kaynaklanmistir. Yenigeri Ocagrnin kaldirilmasina karsi ¢ikan muhafazakar
kesimlerin direnci, Osmanh toplumunda reformlara yonelik genel bir isteksizligi
yansitirken, Rusya’nin Balkanlar tizerindeki siyasi etkisi ve Sark Meselesi’nin ortaya
cikist da bu siireci daha da karmasik hale getirmistir. {lber Ortayli'nin analizine gére,
Osmanl Devleti'nin muhafazakar yapisi, ulusalcilik hareketlerinin yiikselisi ve dis
baskilar, modernlesmenin 6niindeki en biiyiik engellerden biri olmustur (Ortayls,
1987).

Ote yandan Avusturya, Rusya, Prusya ve ingiltere, milliyetci ayaklanmalara karsi
monarsilerini ayakta tutmak icin miicadele ediyorlardi. Bu amagla adi gegen devletler
Viyana Kongresi'nde bir araya geldiler. Osmanli da kongrenin davetlileri arasindaydi
ama bir kazang saglayamayacaginin da bilincindeydi. Kongreye katilmak yerine
toprak kayiplarini da énlemek igin bu tilkeler arasindaki geliskilerden faydalanma
stratejisi izledi. Savasin yerine diplomasiyi ¢ne aldi. Viyana Kongresi sayesinde
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Avrupa’da bir miiddet catismalar durmus, sakinlik hakim olmustu. Ancak yine de ok
yaydan cikmis, milliyetcilik damari kasinarak tiim diinyada yeni bir dénemin
baslangici i¢in adimlar atilmaya baslanmisti. Ozellikle Balkan cografyasinda
ayaklanmalar birbirini takip edecekti. Orada yanan ates ise diger cografyalara da
sigrayacakti (Ortayli, 1987: 39).

Kavalali Mehmet Ali Pasa ve Misir Olay1

Hz. Muhammed'in zamanindaki hayat tarzina déniilmesini savunan Arabistan
Vehhabileri Osmanli i¢in bir baska sorundu. I11. Selim Vehhabilerin ayaklanmasini
bastiramadan 6liince yerine gegen II. Mahmud ayaklanmay1 bastirmak i¢in Kavalali
Mehmet Ali Pasa’dan yardim istemisti. Bu da ayaklanmalarin bastirilmasinda rol
oynayan Kavalali Mehmet Ali Pasa'min prestijini arttirmisti (Yazici, 2019). Mora
Yarimadasi'nda ortaya ¢ikan Yunan ayaklanmasi ve sonrasindaki gelismeler ise Misir
Valisi Kavalali Mehmet Ali Pasa'nin 6niintin alinmasini imkansiz hale getirmisti. O
dénemde Misir, ordu dahil birtakim reformlar1 Osmanli’dan énce gergeklestirmisti.
Kavalali, Osmanli agisindan viicuduna yayilip onu 6ldiirme riski tasiyan kangren
olmustu (Ortayl, 1987: 41). isyani, devleti temellerinden sarsmis, ordusuyla
Kiitahya'ya kadar gelmistir. Osmanli, dénemin biiyiik devletlerinden yardim istemis,
bu sayede Kiitahya Antlasmas1 imzalanmistir. Osmanli, Kavalali Mehmet Ali Paga’nin
isteklerini kabul etmek zorunda kalmistir.

Babiali Asr1

1839 yilinda Tanzimat Fermanimi ilan ettiren biirokrat gruba “Babiali
Diktatdrleri” denirdi. Bu biirokrat grubu otoriter yonetim anlayisina sahip, biirokrasi
icinde yetismis, ddnemin en becerikli, en yaratici kadrolariydi. Tanzimat dénemiyle
sadrazamla birlikte sadrazam etrafindaki biirokrat kadro da yonetime egemendi.
Bunlara da “Tanzimat adami” adi verilmisti (Deringil, 2017). Osmanh
imparatorlugu’'nun Avrupa devlet sistemini tamima zorunlulugu Karlofca
Antlagsmasiyla olmus, devletler arasindaki hukuk sistemini tamimak ve 6grenmek
zorunda kalmistir. Pasarofca ve Belgrad Anlasmalariyla da sadece hukuk degil ticari
ve deniz hukuku alaninda da bu sistemi 6grenecek diplomasi ve maliyede uzman
kadrolarin olusmasi gerekliligi gortilmiistii. Bat1 dillerine ilgi de Tanzimat’la baglamus,
Bat1 dili 6grenen biirokrat kesim olusmustu. Tanzimat adami devlet idaresinde
Modern Merkeziyetcilik anlayisin1 sahip olarak kendilerini yetistirerek ve
gelistirerek toplumu ileri gotlirme bilincine sahipti (Yazici, 2019).

Ortodoks  Kilisesi’'nin  otoritesi ~Hiristiyan ve Ortodokslar arasinda
paylastiriliyordu. Laik hukuk ve egitimin gelismesi, ulemanin toplumdaki etkisini
azaltiyordu. Modern okullarin kurulmasi ve gazetenin ¢ikarilmasi yeni diistincelerin
olusmasina da beraberinde getiriyordu. Tanzimat déneminde kolelik kaldirilmis,
Misliiman ve gayrimiislim arasinda esitlik saglanmis, yonetilenlerin can, mal ve
glivenligi ile haysiyetinin korunmasini garanti altina alinmisti (Yazici, 2019). 1857°de
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Abdiilmecid, Afrikal kéle ticaretini yasaklayan ferman yayinlamistir. Bu, Mekke ve
Hicaz'da tepki ile karsilanmistir.

Bu arada altini ¢izmek gerekir ki Miisliiman ve Miisliiman olmayan tebaa arasinda
esitligin getirilmesi, imparatorlugun gelecegi agisindan ¢ok Onemlidir. Rum
Ortodokslar ile Mekke, Hicaz ve Yemen'deki ulema buna tepki gostermis olsa da
Tanzimatgilar cesur ve kararli adim atarak Tiirkiye tarihinde laik diizeni
baslatmiglardir.

Can, mal ve haysiyetin korunmasi agisindan baslatilan uygulamalar da anayasal
monarsinin 6nciisiidiir. Osmanh reformlarinda liberal diisiincenin yanm sira
tutuculuk, Avrupa politikasina yakinlik kadar tepki de ig ice ilerliyordu. Tanzimat
Fermani Babuali biirokratlarinin diisiincelerini yansitsa da esasinda liberal iktisadi
anlayis ve ona yonelik yeni bir yonetim modelini gerceklestirme istegine
dayanmaktadir. Biiyliyen Avrupa diinyasinin giiciine karsi imparatorlugu ayakta
tutmak icin Fermanda gecen haklar ve yeniliklere Avrupamin etkisi de sz
konusudur. Yine de Tanzimat biirokratlari hep ihtiyath davranmistir. Ote yandan
Osmanly, tarima dayali ekonomik yapisi nedeniyle Avrupa icin agik bir pazar haline
gelmis ve iilke kisa zamanda Avrupa mallariyla dolmaya baslamistir. Boylelikle
Osmanl diga bagimli hale gelmistir.

Osmanli’da Dini ve Etnik Ayrismanin Dinamikleri: Fener Rum Patrikhanesi
ve Balkan Milliyetciligi

Osmanli modernlesmesini hizlandiran etkenlerin basinda Ulusalcilik akimlar ve
hareketleri gelir. Bu ulusalct akimlar Osmanli Imparatorlugu’nun  yikimini
hizlandirmistir.

18. ve 19. ylizyilda Imparatorlugun eski diinyasi yoktur. Eski diinyada insanlar
dillerine ve dinlerine gére ait oldugu cemaat ve etnik grup icinde yasardi. Ermeni ve
Rum Ortodokslari, Siiryani ve Ermeni Katolikleri de ait oldugu toplulugun yonetici
kadrosu ya da dini lideri tarafindan gorevlendirilir, yiikkselmeleri ve hangi meslegi
yapacaklarini tayin ederdi. Genelde devlet memuru olurlardi. Dis islerini yiiriiten
Fenerli Rumlar gibi. Bu guruplarin ¢ogunun bagimsiz kiliseleri, okullari, dilleri ve
dinleri oldugu gibi bunlar1 imparatorluk catis1 altinda baski olmadan rahat yerine
getirirlerdi. Avrupa ile ticari iliskilerde bulunmalari ve Rénesans italyasi’ndan
etkilenmeleri sonucu Batiya kars: ilgili ve yakindilar. Balkan Uluslari, II. Viyana
Kusatmasindan sonra Osmanli'nin dagilma siirecine girdigini ve yenilebilir oldugunu
gordiiler. 18. yiizyilda Osmanl Imparatorlugu degismeye basladi. Balkanlarin
milliyetcilik hareketlerinde Fransiz ihtilali tek neden olmadigi gibi, giiclenen
Avusturya ve Rusya’nin Balkanlarda etkilerini arttirmalar1 da rol oynamustir.

fstanbul’'un fethi ile birlikte Fatih Sultan Mehmet’in Rum Ortodoks Kilisesini
Patriklige cevirerek diger Ortodokslari da bu cat1 altinda toplamasi Ortodoks
Kilisesini tek elden yonetmek istemesinden kaynaklanmistir. Fener Rum Ortodoks
Kilisesinin rahibi Gennady Patrik olunca Roma Katolik Kilisesi tarafindan hos
karsilanmadi. Osmanli imparatorlugu Gennady’e 6zel davranarak 6zel yetkiler verdi.
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Bizans'ta bile gosterilmeyen saygi gosterilmis, protokolde sayg ile karsilanmusti.
Cogunlukla Fener Rum kilisesi milliyetcilik akimlarini desteklememistir. Ciinki
Osmanli gatisi altinda ¢ok rahat yasiyorlardi. Fener Rum Kilisesi patriklik olunca
Bulgar ve Sirp kiliselerini kaldirmigt1. istanbul Patrikligi Balkan Ortodokslari tizerinde
dini, mali, adli yetkilere sahipti. Rum Ortodoks kilisesinin yikselisiyle idari
kadrolarda sayica fazlalasmaya basladilar. Cok kisa zamanda italya’da Cenova, Roma,
Venedik gibi biiyiik yerlerde Rum Ortodoks kilise ve okullar1 agilmaya baslands, Girit
ve Kibris’a italyan Ortodokslarin tasmmasiyla birlikte, Paris, Londra, Amsterdam,
Viyana gibi biiyiik kentlerde Helen kolonilerinin kilise ve okullarinin agilmasi sonucu
Ronesans diinyastyla yakin iliskiler kurdular.

Osmanli Imparatorlugu’'nda Yunanlilik baslangictan beri Yunan milliyetgilik
suurunu tasiyan bir unsurdu. Osmanlida Yunan milliyetciligi ilk yasayan ve
modernlesen milliyetciliktir. Slavlar {izerinde de Rusya’dan &nce italyan
Rénesansi’nin etkisi olmustur. Machivelli'nin “Prens” adli eserinde “Irredandist”
diistince tarzi Giiney Slav topluluklarinca benimsenmistir. Dubrovnik gibi Hirvat
sehirlerinde bu diisiince tarzi etki yaratmistir. Katolik Hirvat Slavlar italyan Rénesans
fikir, diisiince, felsefe ve siyasetine ¢ok yakindilar. irredantist* diisiince giderek
Rusya'ya kadar geldi. Osmanli imparatorlugu bir imparatorluk olmasi nedeniyle
tebaanin dini isleyisini rahat yapmasini, kendi okullarinda kendi dilleriyle egitim
vermelerini saglamistir. Osmanli devlet biirokrasisinde ve kitabet hizmetinde tek
Rumlarin ¢alistyor olmasindan dolay1 Yunanlilar ayricalikl bir sinif konumunda olup
bu konumlarini Yunan ayaklanmasina kadar devam ettirdiler. Rumlardan sonra
devlet yénetiminde Tiirkler gérev almaya basladi. imparatorluk igindeki milletlerin
dilleri, etnik 6zellikleri farkhilik gésterdigi icin Bulgar milliyetciligi de uyanmaya
basladi. Slav uluslari ayni cemaat icinde ve ayni ruhani liderlere sahip olsa da etnik
yapilari nedeniyle aralarinda catigmaya girdiler. Sirplar Ortodokslar iginde ilk
ayaklanan slav ulusuydu. Sirp kilisesi ayaklanma sonucunda &zerklik kazand: ve
Fener Rum Patrikhanesini tanimadi. Sirp kilisesi ve okullarinda Yunanca dilinin
kullanilmasini reddetti. Halk dilini kullanmayi segti. Halk Sirpgasini hayata gegirdiler.
Fener Rum Ortodoks Patrikhanelerini tehdit eden diger bir unsur ise Moskova’daki
Ortodoks Patrikhanesidir. Osmanli idaresi Sirp ve Yunan ayaklanmalariyla
karsilasmas1 Milliyetcilik olgusunun ge¢ anlamis olmasindan kaynaklanmaktadir.
Tanzimat dénemi biirokratlar: ulusalciliktan hoslanmayan bir tutum sergileseler de
Osmanli uluslarini yenicagda yeterince anlayamamislardir.

II. Mahmud doneminde 18. yiizyildan beri kaynayan milliyetcilik gelismeleri
patlama noktasina gelmistir. Avrupa’daki merkezlerde yasayan ve yetisen Yunanlilar
bu patlamanin basini ¢ekmistir. Yunan ayaklanmasinda Patrikhanenin kigkirtict bir
tutumu olmamugtir. Giinkii Patrikhane Osmanli imparatorlugu i¢inde Bizans'taki gibi
kuvvetli hatta daha fazla yetkiye sahipti. imparatorlugun i¢indeki bu etnik yapinin

4 irredantizm ya da kurtarimcilik, italyanca kékenli bir sézciik olup dil, din, soy ve kiiltiir birlikteligi oldugu
halde herhangi bir devletin simirlar1 disinda yer alan halk ile s6z konusu devletin birlesmesi fikridir.
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parcalanmast kiliselerinde isine gelmezdi. Clinkii Milliyetci ayaklanmalarla Balkanlar
tek tek elden ¢ikmaya baslayinca Ortodoks kilisesi de parcalanacak ve béliinecekti.
Yunan ayaklanmasinm Ruhban sinifi ile kdyliiler baslatmistir. Cok kisa zamanda Hidra
adasinin armatérleri bu ayaklanmay: gelirleriyle ve paralariyla desteklediler. Ama asil
destek batidan geldi. Batililar milliyetcilik ayaklanmalarina kars1 Viyana Kongresinden
sonra muhafazakir Avrupa kurdular. Avusturya, Prusya ve Rusya arasinda ittifak
yaparak ve her tiirlii milliyetci ayaklanmayn birlikte piiskiirteceklerdi ama bu her yerde
olmadi. Rusya, Yunan ayaklanmasi ¢ikinca birden Ortodokslari seven devlet haline
geldi ve diger devletlerde onu destekledi. Sonugta Yunanhlar bagimsizligim kazanan ilk
Osmanli Ulusu oldu (1812). Tek mantikli davranan Avusturya Basbakani Metternich'ti.
Metternich Bugiin Yunanlilar yarin Bulgar, Macar, Polonya derken hepimiz béliiniiriiz
dedi ve ittifak yapmanin 6nemli oldugunu vurguladi.

Merkeziyetci Yonetim Anlayisi, Laik Hukuk ve Egitim Sistemi

Osmanli Devleti'nde 1836-1856 yillar1 arasinda gerceklesen merkez ve tasra
teskilatlarinin yeniden yapilanma siirecinde, énemli idari reformlar yapilmistir. Bu
stireg, II. Mahmud'un saltanat1 ile baslayan reform hareketleri ile Tanzimat
Dénemi’'nde devam etmistir. Merkez teskilatinda, Babiali'nin geleneksel yapisi biiyiik
olgtide degistirilerek nezaretler ve meclisler gibi ihtisasa dayali birimler
kurulmustur. Sadrazamin yetkileri kisitlanmis, merkezde uzmanlasma esas alinarak
yeni biirokratik yapilar olusturulmustur. Tasra teskilatinda ise iltizam usuli
kaldirilarak muhassillik sistemi getirilmis, tasra yonetiminin de modernlestirilmesi
hedeflenmistir. Ancak, bu sistemin beklenen basariy1 elde edememesi nedeniyle kisa
siire sonra yeniden iltizam sistemine dontlmistiir. Tasra teskilatinda yapilan
diizenlemeler 1840’l1 yillarda eyalet meclislerinin kurulmasiyla devam etmis, tasrada
halkin temsilcilerinin de katildigi idari meclisler olusturulmustur. Ancak, ulasim ve
haberlesme yetersizlikleri, egitimli idarecilerin eksikligi ve yabanci konsoloslarin
miidahaleleri gibi sorunlar tasrada istenen diizenin saglanmasini zorlastirmistir
(Akyildiz, 2012).

Tanzimat, Osmanli Devleti'nin sadece siyasi ve idari degil, ayn1 zamanda
toplumsal yapisini da déniistiiren bir dénemdir. flber Ortayli'nin ifade ettigi gibi,
“Modern ¢agin toplumlart artik tarihi yasamuiyor, yaptyordu.” Tanzimat aydinlari hem
muhafazakir yoneticiler hem de muhalif yazarlar olarak, Osmanl'nin cagdas
diinyada var olabilmesi icin degisime ve olaylara y6n vermeye ihtiya¢ duyuldugunu
anlamuglardi (Ortayli, 1987: 208). Ortayli, Tanzimat aydinlarini, yaygin elestirilerin
aksine, oldukga yetkin ve modernlestirici bir role sahip kisiler olarak degerlendirir.
Ona gore, Cumhuriyet’in ilk yillarinda Tanzimat aydinlari gibi bir kadro olsaydi,
Tiirkiye’nin bugiin ¢ok daha ileride olabilecegini savunur.

Osmanli imparatorlugu, merkeziyetci ve mutlakiyetci yapisi sebebiyle Fransa'nin
y6netim modelini 6rnek almisti. Tanzimat reformlarini yiiriiten biirokratlar,
genellikle dis isleri deneyimine sahip, dis diinyadaki gelismeleri yakindan takip eden
isimlerdi. Bu aydinlar, Osmanli'nin Avrupa siyaseti karsisinda ayakta kalabilmesi igin
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gerekli reformlar1 gerceklestirmeye calismislardir. Tanzimat donemi aydinlari, siyasi
katilim ve yerel demokrasiyi reddetmekle birlikte, hukuki ve adli bir idarenin tesis
edilmesi gerektigine inaniyorlardi. Mahalli idarelerin ortaya ¢ikmasi, Osmanli’nin
modernlesme ¢abalarinin bir sonucu olarak kaginilmaz hale gelmistir.

Tanzimat Dénemi’'nde reformlar yiiriitenler arasinda Mustafa Resid Pasa, Ahmet
Cevdet Pasa, Ali Pasa ve Fuad Pasa gibi isimler, 19. yiizy1l Osmanl biirokrasisinin en
onemli temsilcileridir. Ortayli'ya gore, bu isimler, Avusturya bagbakani Metternich’in
“imparatorlugun dis politikadaki giici, i diizenin saglamhgina baghdir” séziint esas alarak
Osmanli’nin i¢ ve dis siyasetine yon vermislerdir. Muhafazakar kimlikleriyle birlikte
modernlesme yanlisi reformlari hayata gegiren bu devlet adamlari, Tanzimat
reformlarinin mimarlar1 olarak Osmanli Devleti'nin modernlesme siirecine énemli
katkilarda bulunmuslardir.

Tanzimat déneminde yabanci dil bilen, dis diinyay: takip eden, yetenekli aydinlar
kadar, modernlesme siirecine uyum saglayamayan, yabanci dili sadece gosteris
amagh kullanan bir kesim de mevcuttu. Ahmet Mithat Efendi’'nin “Felatun Bey ile
Rakim Efendi” romaninda da bu ikilik acik¢a gozlemlenir. Rakim Efendi, yetenekli,
6grenmeye agik ve donanimli bir karakter olarak tasvir edilirken, Felatun Bey, tembel
ve Batr'y1 taklit eden bir memur tipi olarak betimlenir. Bu da dénemin aydinlari
arasindaki nitelik farklarina isaret eder.

1860’larda muhalif bir hareket olarak ortaya ¢ikan Yeni Osmanhlar, Osmanl
toplumunda toplumsal farkindalik yaratan, tarih ve gelecege &zgiirce bakan
entelektiiellerdi. Balkanlar’daki ulusalcilik hareketleri ve Osmanli Devleti'nin i¢inde
bulundugu siyasi durum, bu entelektiielleri mevcut rejime kars: bir tavir almaya
yoOneltmisti. Babiali biirokrasisinden yetisen bircok memur, anayasal bir diizenin
tesis edilmesini talep etmeye basladi (Yazici, 2019). Bu talepler sonucunda 1876’da 1.
Mesrutiyet ve Kanuni Esasi Anayasasi ilan edildi. Yeni Osmanlilar, 1908’deki 1L
Mesrutiyet, ittihat ve Terakki ve Tiirkgiilik hareketlerinin temelini olusturarak,
Osmanli Devleti’nin son déneminde siyasal fikir ve 6rgiitlenmelerin sekillenmesinde
kritik bir rol oynamislardir (Ahmad, 2006).

En Uzun Yiizyll ve Osmanli Modernlesmesinin Dini Yapilar Uzerindeki
Doniisii

ilber Ortayli, “En Uzun Yiizyil”1 sadece siyasi degil, ayn1 zamanda dini bir
perspektiften de degerlendirir. Bu dénemde Osmanli ydnetimi, islam’1 hem
imparatorlugu bir arada tutma araci olarak kullanmis hem de dini yapilarla devletin
modernlesme cabalari arasinda dengeleri kurmaya galigmugtir.

islam, Osmanl toplumunda toplumsal diizenin temel tasiydi ve devletin resmi
ideolojisi olarak merkezi bir rol oynuyordu. Ancak, Tanzimat Dnemi ile birlikte
Batr'dan gelen etkiler ve reform talepleri, dinin devlet yapisindaki yeri tizerine ciddi
tartigmalari giindeme getirdi. Tanzimat Fermani (1839) ve Islahat Fermani (1856) ile
birlikte gayrimiislim tebaa i¢in haklar genisletilirken, Miisliiman niifus arasinda bir
tiir huzursuzluk bas gosterdi. Hatta denebilir ki Tanzimat ve Islahat fermanlarindan
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Birinci Mesrutiyet'e uzanan reform siirecinin temel amaci, esitlik ilkesi
dogrultusunda gayrimiislim unsurlar1 Osmanli devlet ve toplum yapisina entegre
ederek ayriliki egilimleri azaltmakti (inalcik, 1994: 183-184). Ortayli, bu durumu
Osmanli toplumunda derin bir geliski olarak ele alir: Devlet bir yandan Bat1'ya uyum
saglama cabasi igerisindeyken, diger yandan geleneksel dini degerleri korumak
zorundaydi.

Dinin Devlet idaresi Uzerindeki Etkisi

19. yiizyilin baglarindan itibaren, Osmanh devlet adamlar: islam’in birlestirici
giiclinden yararlanarak imparatorlugun biitiinliigiinii saglamaya calistilar. Ozellikle
Sultan 1I. Abdiilhamid déneminde (1876-1909) Islamcilik politikasi 6n plana giktu. II.
Abdiilhamid, hilafet makamim siyasi bir gii¢ unsuru olarak kullanarak Miisliiman
diinyasini birlestirmeye ¢alisti. Ancak bu politika, Balkanlar ve Arap topraklarinda
milliyetcilik akimlarinin yiikselmesiyle basarisiziga ugramistir. Milliyetgilik
hareketleri, Osmanli'nin Islam merkezli bir devlet yapisini zayiflatmis, bu da
imparatorlugun ¢oziilme siirecini hizlandirmistir.

Ortayli, Abdiilhamid’in bu politikasini pragmatik bir adim olarak degerlendirir ve
bu dénemin, islam’in devlet idaresi {izerindeki etkinliginin zirveye ¢iktigi bir dénem
oldugunu vurgular. Ancak modernlesme ¢abalari, beraberinde laiklesme egilimlerini
de getirdi. Ortayli, Tanzimat reformlarinin laiklesmeye yénelik ilk adimlar oldugunu
belirtir. Tanzimat’la birlikte hukuk sisteminde yapilan reformlar, dini temelli
hukukun yerini daha laik bir yapiya birakmaya baslamisti. Gayrimiislimlere yonelik
reformlar, Miisliman niifusun bazi kesimlerinde tepkiyle karsilanmis, devletin
laiklesme stireci, toplumun geleneksel kesimleriyle modernlesmeyi savunan aydimnlar
arasinda bir gerilim yaratmstir.

Medrese ve Modern Egitim Catigmasi

19. ylizyill Osmanli modernlesmesi, egitim sistemini de biiyiik 6lciide etkiledi.
Medreseler, Osmanli egitim sisteminin geleneksel omurgasini olusturuyordu. Ancak
modernlesme siireciyle birlikte Bati tipi okullarin agilmasi, medrese sisteminin
zayiflamasina neden oldu. Ortayli, bu degisimi din ve devletin modernlesmesi
acisindan onemli bir déniim noktasi olarak goriir. Medrese cevresi, Tanzimat
reformlariyla birlikte devlet yonetiminden dislanmaya baslamis, bu da geleneksel
dini yapilarla modernlesme ¢abalari arasinda bir ¢atismaya yol agmustir.

Osmanli modernlesmesinde egitim reformlarinin laiklesme ile paralel ilerlemesi,
medreselerin eski gliciinii kaybetmesine neden oldu. Modern egitim kurumlarinin
kurulmasi ve yabanc dillerin 6gretilmesi, yeni bir aydin sinifinin ortaya ¢ikmasina
yol act1. Ancak bu siireg, dini egitim ve modern egitim arasinda bir gerilim yaratti.
Medrese egitimi alan din adamlari, modernlesmeye direng gosterirken, modern
okullarda yetisen aydinlar Bat1 diisiincesine daha fazla egilim gosterdi.

Bektasi Tekkelerinin Kapatilmasi
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Bektasi tekkelerinin kapatilmasi, Osmanli Imparatorlugu’nun 19. yiizyildaki
modernlesme siirecinde dini yapilarla devlet arasindaki iliskilerin yeniden
sekillendigi énemli bir déniim noktasidir. Ozellikle 1826’da 1. Mahmud’un Yenigeri
Ocagr'mi kaldirdigi Vak’a-i Hayriye hadisesi, Bektasi tekkelerinin kapatilmasiyla
dogrudan baglantilidir. Yenigeri Ocagy, tarih boyunca Bektasilik ile siki bir iliski icinde
olmus, ocakta Bektasi inang ve ritielleri giiglii bir sekilde varlik géstermistir.
Yenigerilerin tasfiye edilmesiyle birlikte, Bektasi tarikat1 da devletin goéziinde
tehlikeli bir kurum olarak goriilmeye baslanmis, bu nedenle tarikatin tekkeleri
kapatilmis, mallarina el konulmus ve bir¢ok Bektasi dergahi dagitilmistir.

Bektasi tekkelerinin kapatilmasi, Osmanli devletinin merkezi otoritesini
gliclendirme ve dini yapilar iizerindeki kontroliinii artirma ¢abalarinin bir
pargasiydi. 1I. Mahmud, bu siirecte Bektasiligin yerine Naksibendi tarikatini
destekleyerek dini alanda da reformlarini pekistirmistir. Naksibendilik, devletin
modernlesme politikalarina daha uyumlu ve merkeziyetci yapiyr destekleyici bir
tarikat olarak goriilmistiir.

Bu kapatilma hareketi, Bektasi tarikatini biiyiik 6lciide zayiflatmis olsa da, tarikat
yeraltina ¢ekilmis ve gizli olarak faaliyetlerini stirdiirmiistiir. Bektasi tekkelerinin
kapatilmasi, Osmanl’'nin dini yapilar tizerindeki kontrolii artirma ve devletin
otoritesini dini kurumlar tizerinde yeniden tesis etme ¢abalarinin bir yansimasi
olarak degerlendirilir. Ayni zamanda, bu olay, devlet ile tarikatlar arasindaki iliskinin
ne denli karmasik oldugunu ve dini kurumlarin da modernlesme siirecinde siyasi bir
enstriiman olarak kullanildigini gésterir.

Sonug

Osmanli modernlesmesi, Batililasma kavrami ile 6zdeslesse de ilk baslarda
Osmanli’nin kendisini Bati karsisinda koruma giidistiyle hareket ettigini belirtmek
gerekir. Bat’'nin sanayi devrimi ve ekonomik giiclenmesi karsisinda Osmanli’nin
tutumu, modernlesme cabalarinin ekonomik yapiya uyumsuzlugu nedeniyle
basarisizlikla sonuglanmistir. Reform hareketleri, imparatorlugu kisa vadede ayakta
tutmus, fakat uzun vadede ¢okiisiinii engelleyememistir. Osmanlimin idari
merkeziyetciligi giiclendirme c¢abalari, Bati ile rekabet edebilecek bir ekonomik
yapiya sahip olmamasi nedeniyle zayiflamistir. Bu durum, Osmanli
modernlesmesinin temel sorunlarindan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Osmanli modernlesmesi, merkeziyet¢i yapinin giiclendirilmesi, laiklesme
yo6niinde atilan adimlar ve toplumsal esitlik reformlariyla dnemli bir doniisiim siireci
yasamistir. Ancak bu modernlesme hareketi, iktisadi altyapmin yetersizlikleri
nedeniyle sinirli kalmis ve Osmanli Devleti’'ni kaginilmaz sona yaklastirmistir.
Tanzimat reformlari, imparatorlugu ¢okiisten kurtaramamis olsa da Cumhuriyet
Ddénemi’nin temel siyasal ve toplumsal yapilarini hazirlayan bir siireg olarak tarihteki
yerini almustir. Ortayl'nin da belirttigi gibi, Osmanli modernlesmesinin ¢ikmazi,
ekonomik yapinin ¢agin gereklerine uygun olmamasi ve Bati’'nin ekonomik giicii
karsisinda zayif kalmasindan kaynaklanmustir.
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19. yiizy1l, Osmanh Imparatorlugu’nun sadece siyasi ve idari agidan degil, ayn
zamanda dini yapilar ve toplum iizerinde de derin bir déniisiim siirecine girdigi bir
dénem olmustur. Tanzimat ve Islahat reformlari, devletin laiklesme y6niinde adimlar
atmasina zemin hazirlarken, dinin devlet yoénetimindeki merkezi rolii giderek
sorgulanmaya baslanmustir. ilber Ortayli'nin “En Uzun Yiizyil” olarak nitelendirdigi
bu siirecte, Islamcilik politikalariyla imparatorlugun bir arada tutulmaya cahsildigy,
ancak modernlesme c¢abalariyla birlikte laiklesme egilimlerinin ortaya ¢iktig:
goriiliir. Bektasi tekkelerinin kapatilmasi gibi olaylar, dini yapilarla devlet arasindaki
iliskinin yeniden sekillendigini ve Osmanlinin modernlesme siirecinde dini
kurumlarin siyasi bir enstriiman olarak kullanildigini géstermistir. Din ve devletin bu
karmasik dengesi, imparatorlugun ¢oziilme siirecinde derin bir etki yaratmistir.
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