DURMUS HOCAOGLU - MILLI SEKULERIZM!

Giris

Milliyetci bir diistince adami olup kendi ifadesiyle “Sizi, kanayan vicdanimz olarak
hi¢ rahat birakmayacagim” (Hocaoglu, 2006) diyen Durmus Hocaoglu, topluma,
tarihe ve kiilttire milliyetcilik hususunun gelismesi i¢in degerlendirmeler ve katki
yapmak i¢in hayat1 boyunca araliksiz ¢alisan, Kalkinmanin bir mithendislik meselesi
olmadigini, tarihten siyasete fizikten felsefeye kadar genis bir yelpaze igerisinde
yogun bir ¢aligma igerisinde olup bunu “Grand teori” ihtiyaciyla aciklayan bir bilim
adarmudir (Bilgin, 2010, 57). Tiirkiye igin bir “deger” ve “beyin” olan Hocaoglu birgok
gencin model sahsiyet olarak yazilarini takip ettigi bir sahsiyettir. Merdamert’in ifade
ettigi lizere “28 Subat'in en biiyiik dzelligi ‘Siyasi Islamcilar’la Batr'nin arasini
diizeltmis olmas1” tespitiyle, hedef olarak Islami Camiay1 gosteren “28 Subat Post
Modern Darbe”nin asil hedefini gozler dniine seren bir bilim adamidir (Merdamert,
2010).

Hocaoglu, “Laisizm’den Milli Sekiilerizme”, “Devletcilik Bumerangt” ve “Diisiik Siddetli
Devrim” isimli yayinlanmis ii¢ kitabiyla beraber bilim felsefesi, dil felsefesi, Avrupa
Birligi ve milliyetcilik ile ilgili hentiz yayinlanmayan onlarca kitap birakmakla birlikte
son yirmi yilinda roportajlar vererek bildiriler sunmus ve cesitli gazetelerde
bildiklerini Tiirk milletine aktarmak, insanlarin zihinlerini agmak, muhafazakar-
milliyetci gruplarin diistince kalitesini artirabilmek ve Tiirk milletine gelecek ile ilgili
uyarilarda bulunabilmek icin makaleler kaleme almistir. Kendisiyle yapilan bir
roportajda da Tiirk milliyetciligi hareketinin giiniimiizde karsi karsiya oldugu
problemlerin; Ailenin ¢okiisii, insan Haklari, Demokrasi Problemi, Ahlak Problemi,
Kadin Problemi, Uyusturucu, Feminizm, Iskence, Cevrecilik, Hukuk Devleti, Etnik
Milliyetcilik ya da “Sub-Nationalism” olarak da bilinen Mikro Milliyetcilik, Gelir
Dagilimi, Etnikcilik, Anayasal Vatandaslik, Yeni Osmanllik, Yerellik, Yerlilik,
Kiiresellesme (Globalization), Tiirk¢eye garip bir sekilde “Kiiresellesme” olarak da
cevrilen “Glocalization”, Turk Miislimanhg, Tirkiyelilik, Alevicilik, Alevilik,
Kozmopolitanizm, 6zellikle “Milliyetcilik Teorileri”, Hiper Ulus Devlet, Ulus Devlet,
Diinyada ve Tiirkiye’de Devlet ve Din iliskileri, Sekiilerizm, Sekiilerite, Laisite, Laisizm
oldugunu sdylemistir (Afyoncu, 2010, 58-59).

Bu ¢alismada Tiirk Din Sosyologlari arasinda olan Durmus Hocaoglu'nun hayati,
eserleri ve fikir diinyas: ele alinarak sosyolojiye katmis oldugu Milli Sekiilerizm
kavrami incelenecektir. Bu baglamda ilk olarak Hocaoglu'nun fikir hayatinin
olusmasini saglayan sosyo-biyografisinden bahsedilecek daha sonra ise “milli
sekiilerizm” kavrami ele alinacaktir. Calismada nitel yontem ve tarihsel
dokiimantasyon teknigi uygulanmis ve bununla birlikte konuyla ilgili yapilmis olup
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erisim saglanabilen dijital ve basili literatiirle yazarmn kendi eserlerinden
yararlanilmustir.

1. Durmus Hocaoglu'nun Sosyo-Biyografisi

Durmus Hocaoglu, Bayburt’ta 24 Agustos 1948 yilinda dogmustur. Uglincii nesil
olarak Hocalik gérevini tam anlamiyla yerine getiren bir aile ferdi olarak
bilinmektedir. Babasi Mehmet Hocaoglu, egitimini medresede alan, Fransizca ve
Arapga olmak iizere iki dil bilen bir 6gretmen olmakla birlikte Rum ve Ermeni
mezalimleri hususunda birincil kaynak durumunda olan iki eseri bulunmaktadir. Bu
eserlerinden birisi “Arsiv Vesikalariyla Tarihte Ermeni Mezalimi ve Ermeniler” isimli
eseridir. Dedesi Haci Hasan Efendi ise Bayburt medreselerinin son miiderrislerinden
olmakla birlikte 1920 yilinda kendisine profesér unvani verilmistir. Boyle bir aileye
sahip olan Hocaoglu 5 yasinda okumay1 6grenerek ilkgretim hayatina Mahalle
mektebinde Kur’an-1 Kerim 6grenerek baslamis ve ilkokula okuma yazma bilerek
baslamistir. 1958-59 yillarinin ikinci dsneminde Ankara’ya ailecek gitmis ve ilkokulu
orada tamamlamistir. 1962 yilinda lise egitimi icin ailesiyle birlikte istanbul’a
tasinarak Kabatas Erkek Lisesine baslamistir. 1972 yilinda evlenmis, 1974’te de
istanbul Teknik Universitesi Elektrik Miihendisligi béliimiinden mezun olmustur
(Celebi, 2014; Aslan, 2020, 31; Damdam, 2018).

1982 yilina kadar elektrik mithendisi unvaniyla 6zel ve kamu sektoriinde ¢alisan
Hocaoglu bir siire sonra bu meslegi birakip Marmara Universitesi Atatiirk Egitim
Fakiiltesi Fizik béliimiinde Ogretim gorevlisi olarak calismaya baslamistir. Felsefe
alaninda yiiksek lisansini 1986 yilinda “Descartes’in Fizik Anlayisi” adli teziyle ve 1994
yilinda da “Tiirk-Islam Diisiince Tarihinde ve Modern Fizikte kozmos” adli doktora teziyle
lisansiistii egitimini tamamlamistir. Fizik alaninda ise lisansiistii egitimini Marmara
Universitesinde “Tekil Lineer Sistemler Icin Gelistirilen Bir Transformasyonun Yorumu
Uzerine” adli teziyle yiiksek lisansim tamamlamis ama doktorasini tez déneminde
birakmigtir.

Hocaoglu'nun multidisipliner bir akademik kariyerinin oldugu goriilmektedir.
Temel olarak calistig1 alanlar bilim felsefesi, fizik felsefesi, siyaset ve tarih felsefesi
olmakla birlikte bir¢cok dergide fizik ve elektrik mithendisligi gibi teknik konularla
beraber bilim ve tarih felsefesi, fizik felsefesi, din ve laiklik, siyaset felsefesi gibi
hususlarda makaleler ele aldig: bilinmektedir. Birgok dergi ve gazetede bini asan
yazistyla beraber yayinlanmis olan ti¢ kitabi vardir (Macit, 2020, 5). Durmus Hocaoglu,
23 Ekim 2010 yilinda gegirmis oldugu bir kalp krizi sonrasinda istanbul’da vefat etmis
ve Karacaahmet mezarliginda olan aile kabristanina defnedilmistir (Tuzak, 2022a,
109).

ilk okudugu roman olan Nihal Atsiz'in Bozkurtlar Oliimii isimli kitabim ilkokul
liglincli sinifta okumaya baslamistir. Bu kadar okuma askinin olmasinin sebebini
kendisi okuyan bir ailede yetismis olmasina bagladigini séylemektedir. Babasimnin
kahveye gitmek yerine aksamlar1 kitap okudugunu, roman gérdiigii zaman roman
okudugunu bir réportajda belirtmistir. Memleketteki evlerinde yaklasik olarak iki bin
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kitabin oldugunu ama bu kitaplarin bir kismimin kayboldugunu bir kismini da
dedesinin hediye ettigini belirterek en sonunda kendisinde dedesinden kalma birkag
kelam kitabz, birkag tane fikih kitab1 ve bir tanede kamus olmak tizere iki raf kitabin
kaldigini sdylemistir (Damdam, 2018).

Fikir diinyasini etkileyen isimleri séylerken dedesinin kendisi dogmadan vefat
ettigi fakat dedesi ve 6zellikle babasinin maddi ve manevi diinyasinin mimari kabul
ederek gelismesindeki o atmosferi yaratmasinda yardimci olduklarini dile
getirmistir. Ama fikir anlaminda onlarin bir etkisinin olmadigi, ruh durumunu
sekillendirdigini ifade etmistir. Okumaya ilk basladigi kisi olan Nihal Atsiz'in kendisi
tizerinde olumlu ve olumsuz tesirlerinin oldugunu séylemektedir. Bununla beraber
Schopenhauer’in Atsizin tasfiyesi oldugunu belirtmektedir. Hocaoglu, Atsiz'in
fikirlerinden etkilendigini ifade etmekle birlikte onun ¢ok okuyan biri olmasina
ragmen eski fikirleri benimseyerek sig fikirler tiretmesine sasirdigini soyleyerek
yazar hakkinda bir elestiride bulunmaktadir. Victor Hugo'nun edebiyat anlaminda
etkisinin biiyiik oldugunu ama eserlerinden yalmzca Sefiller’den etkilendigini ifade
etmistir. Tiirk romancilari ¢ok sevemedigini bunun sebebinin de romanin sosyolojik
alt yapisinin bizde olmamasina bagladigini sdylemektedir. Fikir hayati bakiminda
Marksist filozoflardan ¢ok sey ogrendigini ve miihendislik meslegini Marksist
felsefeyi okumaya karar verdigi dsnemde terk ederek kendisini yillarca anti Marksist
hareketlerin i¢inde bulundugunu fakat ne anti Marksistlerin ne de Marksistlerin bu
felsefeyi anlayamadiklarini sGylemistir (Damdam, 2018).

1.1. Durmus Hocaoglu'nun Eserleri
Tezleri
- Tekil Lineer Sistemler icin Gelistirilen Bir Transformasyonu Yorumu
Uzerine, Fizik Yiiksek Lisans Tezi, istanbul, 1988
- Descartes’in Fizik Anlayisi, Felsefe Yiiksek Lisans Tezi, istanbul, 1986
- Tiirk-Islam Diisiince Tarihinde ve Modern Fizikte Kozmos, Felsefe Doktora
Tezi, Istanbul, 1994
Kitaplari
- Devletcilik Bumerangi, Ufuk Yayinlari, 2002, stanbul (Makale Derlemeleri)
- Diisiik Siddetli Devrim ve Bir Entelijansiya Kritigi, Gelenek Yayinlari, 2002,
istanbul (Makale Derlemeleri)
- Laisizmden Milli Sekiilerizm’e, Selgcuk Yayinlari, 1995, Ankara
Makaleler
e Tiirk Yurdu Dergisi: Toplam 6 Makale
- Cagdaslasma, Modernlesme, Batililasma  Kavramlarinin  Yeniden
Formatlanmasi Hakkinda, Devre:7, Cilt: 16, Say1: 103, Mart 1996. Ankara, s. 121-
130.
- Ulus-Devlet, Millet ve Milliyetcilik Uzerine Bir Tahlil, Devre: 7, Cilt: 16, Sayz:
109, Eyliil 1996. Ankara, s. 12-22.
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Alparslan Tiirkes ve Ulkiiciiliikk, Devre:7, Cilt: 17, Sayi: 118, Haziran 1997,
Ankara, s. 12-15.

Cumbhuriyet Tarihinde Milliyetcilik Seriiveni, Devre: 7, Cilt: 18, Say1: 134, Ekim
1998, s. 7-13.

Tiirk Milliyetciligi’'nin En Mithim Thtiyaci: Ozelestiri, Devre: 7, Cilt: 19, Say:
139-140-141, Mart-Nisan-Mayis 1999, s. 95-100

Tenkid Olmaya Galisan Bir Deneme Uzerine Bazi Dostca [htarlar ve Tavsiyeler,
Cilt: 19, Say1 145, Eyliil 1999, s. 8-11

Tiirkiye Giinliigii Dergisi: Toplam 16 Makale

Yeni Toplum Dergisi: Toplam 3 Makale

Polemik Dergisi: Toplam 4 Makale

islam Dergisi: Toplam 3 Makale

Koprii Dergisi: Toplam 8 Makale

Dogu Bat1 Dergisi: Toplam 2 Makale

Yeni Tiirkiye Dergisi: Toplam 7 Makale

Bilgi Caginda Egitim Dergisi: Toplam 1 Makale

insan Adina Dergisi: Toplam 1 Makale

Diisiinen Siyaset Dergisi: Toplam 2 Makale

Yagmur Dergisi: Toplam 4 Makale

Egitim-Bilim Dergisi: Toplam 31 Makale

Alperen Dergisi: Toplam 1 Makale

Giilendam Dergisi: Toplam 2 Makale

Editoryal Eserlerdeki Makaleler: Toplam 1 Makale (“Durmus Hocaoglu”, 2010)

Gazete Yazilar

Mubhalif Gazetesi: Toplam 40 Makale

Tiirk Haber Gazetesi: Toplam 15 Makale

Yenicag Gazetesi: Toplam 434 Makale

Ayyildiz Gazetesi: Toplam 30 Makale

Gelecek Gazetesi: Toplam 17 Makale

Son Cagri Gazetesi: Toplam 10 Makale

Yeni Ufuk Gazetesi: Toplam 10 Makale

Zaman Gazetesi: Toplam 30 Makale (http://www.durmushocaoglu.com/).

Bildiriler

Cumhuriyet Dénemi Tiirk Milliyetciligi ve Bat1 Milliyetgilik Gelismeleri
Yirmibirinci Yiizyil Felsefesi i¢in Temel Bir Problem Alani: insan ve Tabiat
Kiiresellesme, Kiiresel Koy, Kiiresel Yagma ve Kiiresel Yoksulluk

Milli Devletimizin Gelecegi

Avrupa Birligi Projesi ve Bagimsizlik Bilinci

Descartes’da Matematizm ve Mathesis Universalis
(http://www.durmushocaoglu.com/).

Kendisiyle ilgili Yapilan Caligmalar
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Durmus Hocaoglu hakkinda giintimiize kadar yapilmis olan ii¢ tane akademik tez
bulunmaktadir. Bunlardan iki tanesi yiiksek lisans tezi bir tanesi de doktora tezidir.
Bu tezlerden birisi Ayse Yagmur Aslan’in 2020 yilinda hazirlamis oldugu “Milliyetci Bir
Entelektiiel Olarak Durmus Hocaoglu'nda Devlet ve Siyaset Diistincesi” isimli Yiiksek lisans
tezidir. Aslan bu tezinde milliyet¢i bir entelektiiel diisiiniir olan Durmus
Hocaoglu'nun fikirlerine odaklanmaktadir. Calismanin temel amaci, Hocaoglu'nun
tiretmis oldugu kavramlary, fikirleri, degerlendirmeleri ve elestirileri ortaya koymak
ve bu fikirlerin “grand teorisi” olarak isimlendirdigi biitiinciil bir sistemde nasil yer
aldigini incelemektedir. Ozellikle Hocaoglu'nun Tiirk devlet ve siyasetindeki
entelektiiel-aydin, laiklik, milliyetcilik, demokrasi, devletin sinirlar1 ve siyasi temizlik
gibi kavramlara yaklasimini incelemistir. Bununla birlikte bu kavramlarin Tiirk
diistince sistemi icerisinde nasil anlasildigi ve Hocaoglu'nun bu kavramlar: ne kadar
gelistirdiginin ele alindig1 goriilmektedir. Bir diger yiiksek lisans tezi ise Rabia
Macit’in 2020 yilinda hazirlamis oldugu “Durmus Hocaoglu ve Modernlesme” isimli
yiiksek lisans tezidir. Macit bu tezinde Hocaoglunun modernlesme ile ilgili
gorislerini incelemekte ve onun Bati ile Tiirkiye'deki modernlesme siireglerine
yonelik analizlerini ele almaktadir. Modernlesmenin karmasik yapisi geregi hem
tarihsel hem de kavramsal tahliller yapilmistir. Hocaoglu, modernlesme olgusunu
diinyevilesme cercevesinde inceleyerek sekiilerlik ve laiklik kavramlarmin farkl
cografyalardaki anlamlarina vurgu yapmaktadir. Bati’daki modernlesme siireglerinin
Tiirkiye’ye nasil uyarlanabilecegini tartismakta ve Tiirkiye i¢in milli Batililasma ve
islami modernizm seklinde bir medeniyet énerisi sundugu gériilmektedir. Mervenur
Tuzak ise 2022 yilinda hazirlamis oldugu “XX. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Tiirk Milliyetgiligi
Yorumlar: (Diindar Taser, Ahmet Arvasi, Durmus Hocaoglu)” isimli Doktora tezinde
Diindar Taser, Ahmet Arvasi ve Durmus Hocaoglu'nun milliyetcilik, kiiltiir, devlet,
vatan, Atatiirk, Cumhuriyet, demokrasi, tilkiiciiliik ve sol gibi kavramlar hakkindaki
yaklasimlarini analiz etmektedir. Tez, bu ti¢ fikir adaminin goriislerini karsilastirarak
Tiirk milliyetciliginin farkli boyutlarini ve bu fikirlerin Tiirkiye'nin gelecegi icin olast
¢6ziim Onerilerini degerlendirmektedir.

Akademik tezlerin disinda Hocaoglu hakkinda ele almnan {i¢ tane makaleye
ulasilmistir. Bunlardan birisi Fatih Yildizin 2021 yilinda Toplum ve Kiiltiir
Arastirmalari Dergisinde yazmis oldugu “Bir Entelektiiel Olarak Durmus Hocaoglu” isimli
makaledir. Bir digeri ise 2021-2022 yilinda Mustafa Sahin’in Diisiince Dergisinde
yayinlanan “Milli Sekiilerizm: Durmus Hocaoglu’nun Kurtulus Regetesi” isimli makalesidir.
Sonuncusu ise Mervenur Tuzak'in 2022 yilinda Tiirk Diinyasi Arastirmalari dergisinde
yazmis oldugu “Durmus Hocaoglu'nun Tiirk Aydinina iliskin Gériisleri” isimli makalesidir.

Tirk Yurdu Dergisi Durmus Hocaoglu 6ldiikten sonra 2010 yilinin aralik ayinda
onu taniyan kisiler tarafindan Ozgecmisi, Milliyetci Bir Aydin: Durmus Hocaoglu,
Tiirkiye Beynini Kaybetti, Diisiinen Beyin, Kanayan Vicdan: Durmus Hocaoglu, Bir
Muzdarip Milliyet¢i Durmus Hocaoglu, ‘Yerli Sokrates’ Durmus Hocaoglu'nun
Ardindan... yazilarinin oldugu 6zel bir say1 hazirlandig1 goriilmektedir.
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Bununla birlikte vefat etmeden &nce kendisiyle yapilan roportajlar ve vefat
ettikten sonra kendisini taniyan 6nemli kisilerin kendisi hakkinda gerek kisisel hayati
gerek fikir hayati gerek de akademik hayati hakkinda kisa yazilarin yazildigi
goriilmektedir.

2. Milli Sekiilerizm

Bat1 kokenli terimlerden biri olan Sekiilerizm, aslinda toplumsal degismeyle din
anlayist arasinda olan temel iliskilerden birisini agiklamada kullanilan kavramlardan
biridir. Bununla birlikte sanayilesme dénemiyle baslayip go¢ hareketi, makinelesme
ve sehirlesmeyle beraber insanlarin toplumsal ve kisisel iliskilerini etkileyerek dinin
merkezi konumunu sarsan bir anlayis oldugu goriilmektedir (Giingdr, 2023, 2).
Sekiiler kelimesi Tiirkiye’de ilk kullanilmaya baslandigi zamanlarda c¢ogunlukla
asrilik, laiklik ve cagdaslik anlamlariyla kullanilmistir. Fakat bu terimlerin tam
anlamiyla sekiiler kelimesini karsilayamamasindan ve smurli, eksik kalmasimdan
dolay1 ¢ok fazla yayginhk kazanamamistir. Bundan dolay1 sekiiler terimi igin
“diinyevi”, sekiilerlesme terimi igin ise “diinyevilesme ve ¢agdaslasma” kelimeleri
kullanmilmistir (Berkes, 2012, 15-16; Giing6r, 2023; Cémert - Kurum, 2023, 180). Milli
Sekiilerizm kavrami ise Durmus Hocaoglu tarafindan Tiirk Diisiince Diinyasina
kazandirilarak biitiincil olan bir sistemi gdsteren, sosyolojik, siyasi, psikolojik ve
iktisadi yanlar1 olmakla birlikte felsefi bir temelde kurulan bir teklif oldugu
goriilmektedir. Burada Hocaoglunun asil kayg ettigi sey Tiirk milletinin “bir sey”
olmasi i¢in “var olmasini” garantiye alma gayesi ve Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti
vatandaglarini Tiirk milleti durumuna tam olarak doniismesini saglamak igin
ugrastigi bir girisim oldugu goriilmektedir (Sahin, 2021, 46). Hocaoglu, Milli
Sekiilerizmi ele aldig1 Laisizmden Milli Sekiilerizm’e isimli eserinin pek ¢cok boliimiinii
kendisinin Felsefe bsliimiinde “Tiirk islam Diisiince Tarihinde ve Fizikte Kozmos”
isimli doktora tezinden ¢ikartmis oldugu sayfalardan olustugu ve bu tezini
savunmasinin tizerinden yaklasik bir sene gectikten sonra bu eserini nesrettigi
bilinmektedir (Yildiz, 2021, 117; Yakat, 2016, 234-235).

Hocaoglu, Laisizmden Milli Sekiilerizme isimli eserinde modernlesmeyle beraber
onunla arasinda iliski olan sekiilerlik, cagdaslasma, laiklik, batililasma ve kiiltiir gibi
kavramlar ele almaktadir. Bu eserinde kavramsal tahliller yapmakla birlikte bu
kavramlarin ¢iktig1 yer ve gelisme seyriyle tarihi ¢6ziimlemeler yapmustir. Bundan
dolay1 Hocaoglu'nun Laisizmden Milli Sekiilerizme kitabi modernlesmeye dair en
kapsamli olan eseridir (Macit, 2020, 6). Bu eserindeki diisiincelerinden hareketle milli
sekiilerizm kavrami bundan sonra 1. Sekiilerlik ve Laiklik Uzerine Diisiinceler, 2.
Sanayi Medeniyeti ve Batililasma Uzerine Elestiriler, 3. Milli Mutabakat ve Fetret
Unsurlari, 4. Osmanli Sekiilerizmi ve Cumhuriyet Laisizmi Karsilastirmasi, 5. Milli
Sekiilerizmin Temel Tlkeleri ve Amaglari, 6. Tiirk Modernlesmesinde Milli
Sekiilerizmin Onemi alt basliklariyla agiklanacaktir.
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Sekiilerlik ve Laiklik Uzerine Diisiinceler

“Sekiiler” ve “laik” kelimeleri birbirinden farkl iki kavramdir. “Laik” devlete ait
bir sifat olmakla birlikte siyasi bir kavram oldugu goriilmektedir. “Sekiiler” ise
toplumu ya da kisileri nitelendirebilen bir kavram olmakla birlikte sosyolojik bir
kavram oldugu goriilmektedir. Bundan dolay1 bir devletin “sekiiler” olmasi
icerisindeki bireyin ya da halkin “laik” olmasi anlamina gelmemektedir. Bir devlette
“laik” sifat1 devletin inanglara kars: tarafsiz olmasini ve biitiin inanglara karsi ayni
uzaklikta olmasini saglamaktadir. “Laik” olan bir devlet halkinin din ile kurdugu
iliskinin nasil olmas1 gerektigiyle ilgili bir calisma yapmaz tam tersine vatandasinin
tercihlerini taniyarak onlara saygi gdsterir (Giingdr, 2023, 18). Fakat Hocaoglu,
Batr'daki sekiilerlik ve laiklik kavramlarinin olustuklar: kilttirii cagristirmasindan
dolay1 Tiirk kiiltiiriine tam olarak isindirilmasi zor olan bir durum oldugunu
soylemktedir. Bu durumunda Diinyevilesme hususundaki literatiirde bir tedirginlik
olusturdugunu ifade etmektedir. Ama giliniimiizdeki Tiirkge’'nin hem yetersiz
kalmasindan hem de kiiltiir tarihimizde daha 6nce boyle bir kavram icin zemin
olusturacak bir modelin olmamasinin bu iki kavramdan birisini segmeye kendisini
zorladigint sGylemektedir. Bu zorunluluk altinda laikligin sabikali bir kavram
olmasindan ve sekdilerligin laiklik ve dindeki olan kavgali duruma girmemesinden
dolayz sekiilerligin hem daha az kirlenmis olmasi hem de Tiirkiye’de ¢ok fazla asina
olunan bir kavram olmamasindan dolay sekiilerligi sectigini ifade etmektedir. Clinkii
laiklik giintimiizde nasil yorumlanirsa yorumlansin kirlenmis ve sabikali bir kavram
olmasindan dolayr ge¢misteki konumundan kopmasinin miimkiin olmadigini
soylemektedir. Ayrica sekiilerligin tek basina Avrupai manasina gelmesinden dolay1
basina “milli” ibaresini getirerek Islam ve Tiirk kiiltiirii ile barisik oldugu ve milliyle
batili degerlerin bir sentezi oldugunu ifade etmeye calistigini vurgulamaktadir
(Hocaoglu, 1995, 393).

Sanayi Medeniyeti ve Batililasma Uzerine Elestiriler

Tiirkiye'de islam diisiincesinin siirekli giindeminde olan meselelerden birisi de
modernlesme ve gelenek iliskisidir. Bat1 medeniyetiyle modernlesme sonucu ortaya
¢ikan yeni durum, yeni diinya, yeni iliskilere kars1 kadim ve belirli bir gelenegi olan
din adina cevap verme cabasi islam hareketi ve sdylemlerini olusturan sartlardan
birisi olmustur (Aktay, 2005, 345). Hocaoglu'da Laisizmden Milli Sekiilerizm’e
kitabinda giiniimiizde yiiksek potansiyele ulasamamanin = “Islamcasi’nin
bilinemedigini bunun temeldeki sikinti oldugunu, sanayi medeniyetinin bir
seceneginin heniiz bulunamamis olmasinin onun ontolojik anlamda deterministik bir
zorunluluga sahip olmasindan kaynakli oldugunu belirtmektedir. islam aleminin
aydinlarinin en basta bu gercegi ve onun altinda yatan temel nedenleri gérmezden
gelmeye calismasi medeniyetimizde var olan kronik kan kaybini hizlandiracagini
iddia etmektedir. Giintimiizde tiim diinya Bat1 medeniyetinden baska bir alternatifi
bulamadigindan dolay1 Batililagtigini sdyleyerek bunun da kabul edilmesi gerek baska
bir gercek oldugunu vurgulamaktadir. Ozellikle Tiirk saginda anlamsiz bir saplant:
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haline gelen fiilen goriilen batililasmayi dil ile inkar etmenin hicbir sey ifade etmedigi
tim bu aksi iddialara karsilik tiim islam aleminin &zellikle de Tiirkiye'nin
Batililagmayi fiilen yasadigini séylemektedir. Hocaoglu, muhafazakar kesimin stirekli
dilleriyle inkar ettikleri ve neredeyse bu inkr1 bir iman esasi olarak gordiikleri
Batililasmaya kars1 gosterdikleri bu tepkinin “garba dogru giden tren icinde sarka
dogru kosmaktan” baska bir anlam tasimadigini sGyleyerek bu inkarlarinin bosa
oldugunu iddia etmektedir. Fakat fiili olarak goriilen bu batililasmanin entelekttiel
bir sekilde olmamasindan dolay: bir ¢ok yerde limpen ve arabesk bir sekilde
batililasmaya neden oldugunu hem de “kiiltiiriin ¢ekirdek unsurlarina” kadar yikima
sebebiyet veren yikici ve sefil bir batililasmaya sebebiyet verdigini belirtmektedir
(Hocaoglu, 1995, 394-395).

Hocaoglu dncelikle Tiirkiye'nin Cagdaslasmasi gerektigini savunmaktadir. Burada
cagdaslasma olarak ifade edilen sey bir tiir “Milli Bati Sentezini” veya “Tiirk
Garplilasmasi”ni olusturmaya calismaktir. Yani Hocaoglu aslinda Bati'min bir tiir
Tiirk-Islam’a yakin bir yorumunun yapilmasini veya Batiyla es deger bir diizeye
gelmeyi Onerir. Bunun igin de “Garp” kelimesini kullanmaktadir. Bu kavrami
kullanmasinin sebebi de Batinin bir cografyay: nitelemesinden kaynaklanmaktadir.
Oysa “Garp” kelimesi bir kiiltiiri nitelemekle beraber sonradan kazanilabilen bir
seydir. Ama burada belirtilen kazanim bir tiir imitasyon degil bir sentez oldugu
goriilmektedir. Hocaoglu'na gdére Bati'min Bati olmasini saglayan temeldeki sey
diinyevilesmedir. Ama Bat1 bu konuyu kendi igerisinde ¢6ziime kavusturarak ortaya
sekiilerlik ve laiklik kavramlarini ¢ikartmustir. Bundan dolayr da Hocaoglu icin
oncelikle yapilmasi gereken sey diinyevilesme problemiyle onun ¢oziilmesidir
(Hocaoglu, 1995, 425-428; Aslan, 2020, 93).

Hocaoglu, 6zellikle cagdaslasmanin sadece Bati'min milli bir yorumu yapilarak
mimkiin ~ olacagmi, Bat'mn  tamamen reddedilmesiyle  olmayacagin
vurgulamaktadir. Bu durumun milli yorumlarmm birinin de Bati tarzindaki
diinyevilesmenin Islam ve Tiirk diinyasina adaptasyonunu saglamaktir. Yani gozle
goriinen bir sekilde olan Batilasma durumunu sogukkanl bir sekilde, reddetme ve
inkar gibi bir ikiyiizliilige basvurmadan rasyonel, akli basinda ve kompleksiz bir
sekilde kabul edilmesi gerektigini ifade etmektedir. hicbir zaman bir kiiltiirtin statik
olarak devam edemeyecegini mutlaka siirekli olarak bir seylerin alinip verilecegini
soyleyerek asil meselenin kiiltiirler arasi bu aligveriste kisilik ve kimlik kaybetmeden
kazang elde ederek olusan yeni durumlara karsi sentetik tarzlarin oldugunu ifade
etmektedir (Hocaoglu, 1995, 395-396).

Milli Mutabakat ve Fetret Unsurlari

Hocaoglu'na gore ¢agdaslasmanin en dnemli 6n sart1 “milli mutabakat”tir. Ayrica
milli mutabakat ¢agdaslasma projesinin en dnemli gayesi olarak goriilmektedir.
Hocaoglu buradaki “mutabakat” kavramini “devlet” ve “toplum”un ontolojik olarak
“varlik’mmn iki temel sarti olan birliginin yaninda biitiinligiiniin de iradi olan
organizasyonunun ifadesi olan felsefi bir terimdir. Bu tanim igerisinde hem “birlik”
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hem de “biitiinliik” terimleri giinliik anlamlar: disinda kalarak felsefi anlamlarda
kullanmustir. Insanlar yi§iminin arasinda iradi olan organik bir bag kurulmasiyla
vatandaslik keyfiyetine yiikseltilebilecegini, buradaki bagda iradi bagi ne kadar ¢ok
olursa o kadar saglkli bir bag olacagini sdylemektedir. Hocaoglu vatandaslar
arasindaki bu iradi bagin “toplumsal mutabakat” oldugunu ifade etmektedir.
Bununla birlikte “milli mutabakat” toplumda bulunan tiim fetret faktérlerini, yikici,
ayirict olan tiim hareketleri durdurarak kaynaklarini kurutmak; toplumu tiim
cesitliligiyle milli bir pota igerisinde eritmek demek olacagini soylemektedir.
(Hocaoglu, 1995, 362-363, 365).

Tiirk toplumu cografi ve beseri yapisindan dolay: cogul bir yapiya sahiptir. Yani
Tiirk toplumu igerisinde bulunan tiim sosyal sinif ve ziimreler tamamuyla ayni tiirden
olusmamustir. Buradaki “cogul toplum” ifadesiyle Hocaoglu, Tiirkiye Cumhuriyeti
Devletinin bir ve mozaik olmadigini ifade etmek istemistir. Clinkii “mozaik” ifadesi
bazi kimseler tarafinca boliictilik anlaminda kullanilmistir. Hocaoglu'na gore
“mozaik toplum” icerisinde ortak bir payda yoktur yani aralarinda milli bir
mutabakatta bulunmamaktadir. Fakat Tiirk toplumu igerisinde barindirdig:
ayriliklarin iginde birlik unsurlari da tasimaktadir. Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti
icerisinde bulundurdugu bu farklilarla bir antagonizma yani uzlasmayan zitliklar
olusturmamaktadir. Tam tersine bu birbiriyle uzlasabilen zitliklar Hocaoglu'na gére
gelismenin bir belirtisidir. Bununla birlikte bu farkliliklar bir takim béliicii veya
ayrimci faktorlere dontisme ihtimaline sahiptir. Hocaoglu bu unsurlar: fetret olarak
isimlendirmistir (Hocaoglu, 2002, 124; Aslan, 2020, 91).

Ona gore Tiirkiye'de bulunan “fetret unsurlar1” ti¢ ana grupta toplanabilmektedir:
Etnik fetret unsuru (1), Mezhebi fetret unsuru (2), ideolojik fetret unsuru (3). Etnik
fetretten maksadin Tiirk milleti ve devletinin yaklasik yarim asirdir ugrastigi ayrilik¢i
Siyasi Kiirtcii hareket oldugunu, Mezhebi fetretten kastin Tiirkiye’de var olan Alevilik
meselesinin oldugunu?, ideolojik fetretten kastin ise Tiirk olmayan kisilerin kendi
istekleri dogrultusunda bir idare olusturmak amaciyla sarilmis olduklar: laisist-
islamist gerilimi ve diisiince yapilarinin oldugu belirtilmektedir. Bu fertler ortadan
kaldirilmadig1 siirece orta vadede Siyasi Kirtgiiliigiin  karsisinda Militan
Tiirkgiiliigiin, Siyasi Alevilige karsi Siinniciligin, Laiklie karsi ise Islamistlik
catismalarin olugsma tehdidi ortaya cikacaktir, Eger bu fertler kaldirilmaz ise
“kardesin kardes kiliciyla” diisecegini ifade etmektedir (Hocaoglu, 1995, 365-370;
Sahin, 2021, 50-51).

Kisacasi, Hocaoglu'na gére devletin sartlarindan birisi de toplumdur. Ciinkii
toplum bir millet konumuna yiikseldiginde devlet bir biitiin olabilecektir. Toplumun
millet olmasini saglayacak sey ise “milli mutabakat”tir. Burada Hocaoglu'nun milli
mutabakat olarak isimlendirdigi sey ibn Haldun’un asabiyesinde olan sebep
asabiyesidir. Bu mutabakatta Tiirkiye Cumhuriyeti icin bir ihtiya¢ olan
demokratiklesmeyi hizlandiracak 6nemli bir faktordiir (Aslan, 2020, 124).

2 Konunun kimlik, din ve dini farklilagmalar baglaminda tartisildigi metin icin bkz. (Giingér, 2016)
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Osmanl Sekiilerizmi ve Cumhuriyet Laisizmi Kargilagtirmasi

Hocaoglu'na gére Osmanli déneminde higbir zaman laiklik gibi bir duruma ihtiyag
duyulmamistir. Osmanli  girmis oldugu sikintilarin = ¢oziimii i¢in  diizenin
iyilestirilmesiyle batililasma siirecine girmistir. Fakat iyilestirme politikas1 ¢6ziim
olmadigi icin eski diizen terkedilmis ve Hocaoglu'nun ifadesiyle “Osmanl
Sekiilerizasyonu” yapilmistir (Aslan, 2020, 123). Normalde Osmanli déneminde
ge¢cmeyen ama su anda kendisinin vermis oldugu bir kavram olan Osmanh
Sekdilerizmiyle Milli sekiilerizmi anlatmaya ¢alismistir. Osmanli dsneminde béyle bir
kavram kullanilmadigini ama yaptiklar1 seyin fiili olarak bir sekiilerizm oldugunu
sdylemektedir. Osmanlinin uygulamis oldugu sekiilerizmde Islam'in akaidi
hususunda herhangi bir reforma girismedigi en fazla fikih sisteminde revizyonlar
yaptigini Avrupa’nin ise sekiilerizmde 6ncelikle dindeki akaid sisteminde reforma
baslayarak dini yavas yavas pasifize ettiklerini sdyleyerek Avrupa sekiilerizmi ile
Osmanli Sekiilerizmi arasindaki temel farki agiklamistir. Cumhuriyet Laisizminin ise
hayatla islam’in hicbir sekilde bir arada olamayacagini, Islam’in yasamdaki her
ilerlemenin 6ntinde bir engel olarak goriilerek aksiyom alindig1 bundan dolay1 da
islam’m hayatin her alanindan miimkiin oldugunca temizlemeye c¢alistigi hatta
bunun igin terédr, siddet ve cebire basvuruldugunun goriildigiint belirtmektedir.
Kisacas1 Osmanli sekiilerizminin islam dininin sosyal hayattan yumusak ve kademeli
bir gegisi sagladigini fakat Cumhuriyet laisizminin 1950’ye kadar olan déneminde
“Ortadoks Cumhuriyet Laisizmi” olup Islam'in sosyal hayattan devlet giicii
kullanilarak keskin ve ani bir darbeyle tamamen diskalifiye edilmeye ¢alisildigini
ifade etmektedir. Fakat 1950’den sonra bu laisizm biraz daha yumusatilarak
sekiilerizme yaklastig1 ifade edilmistir (Hocaoglu, 1995, 396).

Milli Sekiilerizmin Temel ilkeleri ve Amaglar

Hocaoglunun 6nermis oldugu Milli sentetik sekiilerizm, yenilenen Cumhuriyet
laisizminde olan yenilemeyi devam ettirerek kademeli ve yavas yavas olacak sekilde
laisizmden milli sekiilerizme gegilmesidir. Bu Osmanli Devleti'nin izlemis oldugu yolu
bir nevi tersten izleyerek makul bir dengeyi saglamaktir. Bu sekilde hayatla din
arasindaki kopan baglar yeniden onarilarak ayrilmis olan yollar1 birbirine
yakinlastirilabilecek bir hale getirilmeye c¢alisilacaktir. Bu sentez Tiirk milli
kiiltiirtiyle batinin diinyeviliginin ve yasam tarzinin bir sentezi olmasiyla birlikte bu
sentezi olusturan unsurlarin ne aynisi olacak ne de onlardan tamamen farkli bir sey
olacaktir. Bu tam anlamiyla yeni bir olusum olacaktir. Fakat bu sistem bir islami
sistem anlamina gelmemektedir. Hocaoglu, zaten tamamiyla islami bir sistemin
sadece Tiirkiye’de degil diinyanin hicbir yerinde miimkiin olamayacagini bunun bir
hayal oldugunu ifade etmektedir. Zaten gercek anlamda islami bir sistemin ne demek
oldugu hakkinda da kesin bir bilgi bulunmamaktadir (Hocaoglu, 1995, 397).

Hocaoglu i¢in bir toplumun sahip oldugu kuvveti su dort faktérle Slgiiliir: kisilerin
kuvveti (1), sosyal tabaklarin sahip oldugu kuvvet (2), sosyal tabakalar ve birey
arasinda olan bagin kuvveti (3) son olarak ise bir biitiin olacak sekilde toplumun sahip
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oldugu kuvvettir (4). Bu durumda Hocaoglu'nun amaci da kuvvetli bir toplum
olusturmaktir (Sahin, 2021, 48). Hocaoglu, Milli sekiilerizmin gayesini kisiyi
kendisiyle baristirmak, toplumu kendisiyle baristirmak ve Devleti toplumu, tarihi ve
islam ile barigtirmak oldugunu sdylemektedir (Hocaoglu, 1995, 398).

Kisacasi Tiirkiye'de tiim diinyada oldugu gibi batililasmay: fiili olarak yasadigi
gozle goriilen bir gercektir. Bu yiizden bu realiteyi kabul ederek realist bir sekilde bu
gercekligi milli bir senteze kavusturmak gerekmektedir. “Milli Batililasma” Bati'nin
evrensel olan deger ve unsurlariyla milli olan degerlerin rasyonel bir sekilde sentez
olusturmasidir. Bunun reddedilmesi liimpen batihilasma seklini ortadan
kaldirmayarak daha da derin hale gelmesine sebep olacaktir. “Milli Sekiilerizm” ise
laiklikte olan din ile mesafeli, soguk, dayatmaci ve sert olan tutumdan din ile barisik
olan bir milli Tiirk sekiilerizmine déniilmesini ifade etmektedir. Bu kavramla
kesinlikle bir din devleti talep edilmemektedir. Talep edilen sey kisaca sudur: Tiirk
devletinin resmi bir dini bulunmamaktadir fakat icerisinde yasayan halkin bir dini
vardir, bu da islam dinidir. Devlet halkina ait olan tiim bu manevi ve maddi deger ve
unsurlar: gelistirmek ve korumakla yiikiimlii olmakla birlikte halkin dinini de
gelistirmek ve korumakla, en azindan bu sekilde talebi olan kisilerin taleplerine
diizen ve kanun gergevesinde imkan saglamakla yiikiimliidiir (Hocaoglu, 1995, 4-5).

Tiirk Modernlesmesinde Milli Sekiilerizmin Onemi

Durmus Hocaoglu'nun amaglarinin hepsine ortak olarak bakildigi zaman asil
istedigi seyin Turk milletinin kendisini gerceklestirmesini saglamak oldugu
goriilmektedir. Milli sekiilerizmle beraber kendisi ile olan iliskisinden zarar géren
toplum ve birey bu durumu tersine cevirmesiyle toplum varligina bireylerde
kendilerine gliven duymaya baslayacagini séylemektedir. Hocaoglu'nun 6ne siirmiis
oldugu “milli sekiilerizm” islam diniyle dogru bir sekilde baglantinin kuruldugu
sistem iginde birbirleriyle uyum icinde olan devlet-toplum-birey iliskilerini ongoriir.
Bu uyumun saglanmasiyla da orta vade hedefinde Tiirk Cagdaslasmasi, uzun vade
hedefinde ise Tiirk Modernlesme siirecine Tiirk milletini tasiyacagi ifade
edilmektedir (Sahin, 2021, 48-49).

3. Hocaoglu ve Din Sosyolojisindeki Yeri

Durmus Hocaoglu'nun ortaya koymus oldugu “Milli Sekiilerizm” kavrami Tiirk
laikligi hususunda var olan tartigmalar1 ¢6ziime ulastirabilecek 6nemli bir tezdir.
“Milli Sekiilerizm” sadece uzun zamandir tartisilarak ¢oziilemeyen laiklige degil
bununla birlikte Tiirk milli devlet anlayisini da isaret eder. Hocaoglu'nun sunmus
oldugu ¢6ziim olan “Osmanl Sekiilerizasyonun tersten uygulanmasi” son dsnemdeki
laiklik ile ilgili tartismalar gézlemlendiginde bir ¢6ziim ydntemi olarak uygulandig
gortlmistiir. Buna en iyi Ornegin ise basorti sorunun ¢oziime ulastirilmasi
verilebilir. Osmanli dénemindeki sekiilerizasyon dini kademeli bir sekilde nasil
kamusal alandan pasifize etmeye calistiysa basortiisii sorunu da bir anda radikal bir
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sekilde ortadan kaldirilmaya calisilmamis uzun yillara boliinerek ¢oziilmeye
calisilmistir (Aslan, 2020, 96).

Hocaoglu'nun sekiilerlik ve laikligi diinyevilesme ekseninde igerisinde ele almasi
sekiilerlik ve laikligin esas gerceklikleriyle beraber Bat1 disinda gostermis oldugu
bityiik etkilerin anlasilmasinda saglam bir zemin sunmaktadir. Bununla birlikte
Hocaoglu modernlesmenin tarihsel kaynaklardaki gercekligini ve Tiirkiye'de
tekrardan sekillenerek 6zgiin hale gelen olusumunu inceleyerek Tiirk diisiincesine
felsefi ve sistemli fikir {iretme agisindan énemli bir katki sundugu gériilmektedir
(Macit, 2020, 126, 128).

Durmus Hocaoglu, Tiirk milliyetciliginde felsefe eksikliginin bulundugunu
diistinmesiyle birlikte milliyetcilige getirdigi felsefi yaklasim ile Tiirk milliyetgiligi ve
tilkiiciiliigiine derinlik kazandirmistir (Tuzak, 2022a, 334).

Hocaoglu'nun aydin bir kimlige sahip olmasiyla dikkat ¢eken 6zelliklerinden biri
de kavram ortaya koyabilme yetenegidir. Bu duruma 6rnek olarak fizik alaniyla
alakali terimleri sosyal bilimlerde de uygulayabilmesi gosterilebilmektedir. Mesela
cagdaslasmanin ne demek oldugunu anlatmak icin fizik alaminda kullanilan
potansiyel teorileri ve domenleri toplumsal konularla baglanti kurarak “sosyal
domenler ve sosyal potansiyel teoriler” olarak kavramlastirdigi gériilmektedir.
Hocaoglu calismalarin yalmzca Tiirkiye'nin degil, diinyanin da yasamakta oldugu
felsefi yaklasimlara da deginir. Calismalarini yazi dizisi olarak yayimnlayarak kavram
karmasasini engelleme, anlatma, konulari tespit etme ve kavramlari agiklama
ydntemlerini kullandig1 gériilmektedir (Tuzak, 2022b, 224-225).

Sonug

Durmus Hocaoglu, ¢cok yonlii ve derin bir entelektiiel birikime sahip bir disiiniir
olarak Tiirkiye'nin modernlesme, laiklik ve sekiilerlik siireclerine yonelik 6nemli
katkilar sunmus bir isimdir. Ozellikle “Milli Sekiilerizm” kavramu, Tiirkiye’nin hem
Batr'yla olan iliskisini hem de kendi kiiltiirel ve dini kimligini anlamaya yonelik 6zgiin
bir ¢oziim Onerisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Hocaoglu'nun temel kaygisi,
Tiirkiye’nin modernlesme siirecinde Batr'y1 tamamen reddetmeden, milli ve dini
degerlerle barisik bir sentez olusturabilmektir. Bu baglamda, Batr'dan alinan
sekiilerlesme ve diinyevilesme siireglerini tamamen reddetmek yerine, bu stiregleri
Tiirk-Islam kiiltiiriiyle uyumlu hale getirmeyi amaglayan bir yaklasgimla “Milli
Sekiilerizm” terimini &ne siirmistiir.

Hocaoglu'na goére, Tiirkiye'nin iginde bulundugu sosyo-kiiltiirel sorunlarin
onemli bir kismi, Bati'nin degerlerine kars1 gosterilen anlamsiz tepkilerden ve bu
tepkilerin tutarsiz bicimde yasama yansimasindan kaynaklanmaktadir. “Milli
Sekiilerizm”, Bati’nin diinyevi degerlerinin islam ve Tiirk kiiltiiriiyle sentezlenmesini
onerirken, ayn1 zamanda Osmanli’'nin kademeli sekiilerlesme siirecinden ilham alir.
Bu yaklasim, dinin sosyal hayattan bir anda keskin bir sekilde ¢ikarilmasindansa,
yavas ve dengeli bir gecis onerir.
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Hocaoglu'nun sekiilerlik, modernlesme ve laiklik tizerine gelistirdigi diistinceler,
sadece teorik bir tartisma sunmakla kalmamis, ayni zamanda Tiirkiye'nin toplumsal
dinamiklerini anlamak ve yonlendirmek icin pratik ¢6ziimler de ortaya koymustur.
Ozellikle Cumhuriyet déneminin kati laiklik anlayisina karsilik, onun énerdigi “Milli
Sekiilerizm” daha ilimli, toplumun dini ve kiiltiirel degerleriyle uyumlu bir yol
arayisidir. Tiirk toplumunun kimlik krizlerine ve Bati ile olan gerilimli iliskisine karsi
sundugu bu yaklasim, modernlesme siirecinde toplumsal biitiinliigii korumay1
hedeflemektedir.

Sonug olarak, Durmus Hocaoglu'nun fikirleri, Tiirkiye’nin laiklik ve modernlesme
stireglerindeki sorunlarina ¢éziim tiretmeye yonelik kapsamli ve 6zgiin bir perspektif
sunmaktadir. “Milli Sekiilerizm” kavrami, Tiirkiye'nin sadece Batr'dan aldig
degerleri pasif bir sekilde benimsemesi yerine, bu degerleri kendi milli kimligiyle
sentezleyerek yeni bir modernlesme modeli olusturmasina yonelik 6nemli bir teklif
olarak 06ne c¢ikmaktadir. Hocaoglu'nun diistinceleri, &zellikle giintimiiz
Tirkiye’sindeki laiklik tartigmalari ve sekiilerlesme siirecleri agisindan hala
glincelligini korumakta ve ilham verici olmaktadur.
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