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Kiiresellesme siireci, medeniyetler arasi etkilesimlerin yogunlasmasi ve bu
etkilesimlerin ¢ok katmanli bir yapiya biiriinmesiyle, sosyolojik agidan derin
analizler gerektiren karmasik bir olgu olarak degerlendirilmektedir (Meyer vd., 2015,
80). Kiiresellesmenin hiz kazanmasiyla birlikte, teknolojik gelismelerin etkisiyle
zaman ve mekan algisi biiyiik dl¢lide degismis, diinya kiiciilmiis ve mesafeler giderek
anlamini yitirmistir. Bu baglamda, herhangi bir cografyada meydana gelen olaylarin,
yalnizca yerel bir boyutta kalmaktan ¢ikip kiiresel bir etki alani olusturdugu
gorlilmektedir (Capcioplu, 2008, 155; Giingér, 2022; Gling6r-Tokur, 2018).
Kiiresellesme, medeniyetler arasi iliskileri yogunlastirarak diinyay: adeta “kiiresel bir
kéy” haline getirmistir. Bu stireg, yalnizca devletler ve toplumlar arasi sinirlart
agmakla kalmamis, aym zamanda kdiltiirel, sosyal ve 6zellikle ekonomik baglarin
kiiresel 6lgekte bir biitiin haline gelmesine neden olmustur (Slattery, 2020, 417-418).
Ekonomik stireglerin ulusal sinirlar: asarak diinya genelinde entegre hale gelmesi,
ekonomik faaliyetlerin kiiresel bir ag yapisinda yiiriitiilmesine olanak tanimaktadir.
Ornegin Covid-19 pandemisi sirasinda da goriildiigii gibi, kiiresellesmenin ekonomik
boyutu, bir tilkede meydana gelen olaylarin hizla tiim diinyay: etkileyebilecegi bir
yapi olusturmustur. Blair'in belirttigi gibi, kiiresellesmeden kagis neredeyse imkéansiz
hale gelirken, kiiresel ekonomik baglantilar da bu tiir krizlerin tiim diinyaya
yayilmasina zemin hazirlamaktadir (Tooze, 2020, 34; Glingdr, 2022).

Glniimiiz diinyasinda kiiresellesmenin etkisi altindaki toplumlarin bu siirecin
disinda kalmasi neredeyse imkansiz hale gelmistir. Yerel kalmak, sadece bir yalitilma
anlamina gelmemekte, ayni zamanda sosyal, kiiltiirel ve ekonomik agilardan geri
kalmislik ve diglanma ile es anlaml hale gelmektedir (Bauman, 2012, 9). Bu nedenle,
kiiresellesmeye entegre olamayan toplumlar, kiiresel rekabet ortaminda dezavantajl
bir konuma diismekte ve gelisim firsatlarini degerlendirememektedir. Siirdiiriilebilir
kalkinma ve toplumsal refah icin yerel dinamiklerle sinirli kalmaktan ziyade kiiresel
entegrasyona acik olmak, giinimiiz diinyasinda bir zorunluluk olarak kabul
edilmektedir.

Bu calismanin konusu “Acitk Medeniyet: Cok Medeniyetli Diinya ve Topluma
Dogru” adli eserde miiellifin ele aldig1 problem ve ¢éziimleri degerlendirmektir.

Galismanin amaci ise Bati ve Islam medeniyetlerinin “acik” ve “kapali”
yaklasimlarini tarihsel tecriibeler ve modern dénemdeki dontisiimler isiginda
karsilastirarak, kiiresellesme caginda medeniyetler arasi iliskilerde ortaya ¢ikan
temel sorunlar1 ve bu yaklasimlarin (agik-kapali medeniyet) giiniimiiz diinyasinda
stirdiiriilebilir toplumsal modeller sunup sunamayacagini ortaya koymaktir.

1 Muhammed Ahmet Kurum, MEB. Din Sosyoloji Bilim Uzmani. Krmahmet13@gmail.com.
https://orcid.org/0000-0002-3991-629X
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Caliymada nitel yonteme bagl olarak tarihsel dokiimantasyon teknigi
kullanilmistir. Bu teknik kullanilirken kavramin sosyolojik boyutlarin: daha agiklayict
bir sekilde incelemek i¢in dogrudan kavramin ele alindig1 eserlere, konuyla ilgili
makalelere miiracaat edilmis; konu hakkinda kaynak ve literatiir taramasi yapilmis,
daha once benzer konularda arastirma yapmis arastirmacilarin eserlerinden
faydalamlmstir.

1. Recep Sentiirk’iin Sosyo-Biyografisi

Prof. Dr. Recep Sentiirk, 1964 yilinda Cankiri’da dogmus ve Istanbul imam-Hatip
Lisesi'nden 1982 yilinda mezun olmustur. Lisans egitimini 1986 yilinda Marmara
Universitesi ilahiyat Fakiiltesinde tamamlamistir. Mezuniyetini takiben, 1986-87
ogretim yilinda Galatasaray Lisesi'nde 6gretmenlik yaparak erken yasta egitimcilik
deneyimi kazanmugtir.

1987-88 yillar1 arasinda arastirma amaciyla Misira gitmis, burada islam
diinyasinin entelektiiel gelenekleriyle dogrudan temas etme firsati bulmustur.
Misir’da bulundugu siire zarfinda kaleme aldig1 “Tatavvuru ‘mi’l-ictimd’ fi Tiirkiya el-
mudsira: kissatul’l-bahs ‘an huviyye cedide (Cagdas Tiirkiye'de sosyolojinin gelismesi: bir
kimlik arayisinin hikayesi)” baslikli calismasi, el-Mecelletii’l-kavmiyye fi'l-uliimi’l-ictimiyye
ve'l-cindiyye (Misir milli sosyal bilimler ve kriminoloji dergisi)'nde yayimlanarak,
uluslararas1 akademik cevrelerde taninirlik kazanmasmi saglamistir. Bu eser,
Sentiirk’tin Tiirkiye nin sosyolojik gelisimini {slam diinyasina tanitma cabalarinin bir
yansimasi olarak degerlendirilebilir. Misir’daki arastirmalarinin ardindan istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Boliimii'nde yiiksek lisans egitimini
tamamlamis ve ayni béliimde asistan olarak akademik kariyerine devam etmistir.
Yiiksek lisans calismalari, Sentiirk’iin Tiirkiye’nin modernlesme siirecinin sosyolojik
etkilerini derinlemesine incelemesine olanak tammistir. 1989 yilinda doktora
calismalar1 igin ABD’ye giden Sentiirk, New York’taki Columbia Universitesi’nde
sosyoloji alaninda akademik ¢alismalarini siirdiirmiistiir. Columbia Universitesi’nde
aldig1 doktora egitimi, Bat1 sosyolojisiyle derinlemesine bir bag kurmasini saglamis
ve Tiirkiye'nin sosyolojik yapisini kiiresel bir perspektiften analiz etmesine imkan
tanimustir. Akademik yayin hayatina 1982 yilinda yayimlanan “Bilimin Islami Temelleri”
adli geviri eseriyle adim atan Sentiirk, bu ¢alismasiyla akademik yolculuguna 6nemli
bir baslangic yapmustir. Halen, tarihi siireg icerisinde sosyal degisimin islami bilgi
sistemleri ve aydinlar {izerindeki etkileri tizerine calismalarini siirdiirmektedir. Prof.
Dr. Recep Sentiirk, evli ve bir ¢cocuk babasidir; Tiirkiye’de ve uluslararasi akademik
cevrelerde saygin bir akademisyen olarak taninmaktadir (Sentiirk, 2009; Sentiirk,
2018; Sentiirk, 2018).

Recep Sentiirk’iin One Cikan Eserleri ve Hakkindaki Literatiir

Prof. Dr. Recep Sentiirk, genis bir akademik birikime sahip bir sosyolog olarak hem
Tiirkiye’de hem de uluslararasi alanda 6nemli galismalara imza atmistir. Calismalars,
sosyoloji, Islam diisiincesi, insan haklar1 ve modernlesme gibi cesitli alanlari
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kapsamaktadir. Sentlirk’iin eserleri, entelektiiel derinligi ve disiplinler arasi
yaklasimlariyla dikkat ceker. Asagida, siralanan bu eserler, onun akademik
yolculugunun izlerini tasimakta ve farkli cografyalardaki dustinsel etkilerini
yansitmaktadir. Bu eserler, sosyolojik analizler ile islam diinyasinin modernlesme
stirecini, insan haklar1 konusundaki tartismalar1 ve dini 6zgiirliiklerin kiiresel
zorluklarim ele alarak, okuyuculara genis bir perspektif sunmaktadir. Sentiirk’iin
calismalari, akademik diinyada onemli bir yer edinmis ve bir¢ok farkl dilde
yayimlanarak uluslararasi alanda da tanmmustir. Eserlerinden bazilarini su sekilde
siralamak miimkiindiir:

islam Diinyasinda Modernlesme ve Toplumbilim: Tiirkiye ve Misir Ornegi
(1996)

islam Diisiincesinde Yeni Arayislar 1 (1998)

New Millennium Perspectives in the Humanities (Beseri Bilimlerde Yeni Bin
Y1l Perspektifleri) (2002)

Toplumsal Hafiza: Hadis Rivayet Ag1, 610-1505 (2004)

Narrative Social Structure: Anatomy of the Hadith Transmission Network, 610-
1505 (Anlatisal Sosyal Yapi: Hadis Rivayet Agi'nin Anatomisi, 610-1505) (2005)
Contemporary Islam: Dynamic, Not Static (Cagdas islam: Dinamik, Statik Degil)
(2006)

Islam and Human Rights: Advocacy for Social Change in Local Contexts (islam
ve Insan Haklar: Yerel Baglamlarda Sosyal Degisim i¢in Savunuculuk) (2006)
Tiirkiye’de Sosyoloji: Isimler ve Eserler (2008)

Tiirkiye'de Dindarlik: Sosyal Gerilimler Ekseninde inang ve Yasam Bicimleri
(2012)

The Future of Religious Freedom: Global Challenges (Dini Ozgiirliigiin Gelecegi:
Kiiresel Zorluklar) (2013)

Islam and Human Rights: Advancing a U.S.-Muslim Dialogue (islam ve Insan
Haklar1: ABD-Miisliiman Diyalogunun Gelisimi) (2015)

Acik Medeniyet: Cok Medeniyetli Toplum ve Diinyaya Dogru (2017)

insan Haklari ve islam: Sosyolojik ve Fikhi Yaklagimlar (2017)

Yeni Din Sosyolojileri: Bati’da 1960 Sonrasi Arayislar (2017)

Tiirk Diisiincesinin Sosyolojisi: Fikih’tan Sosyal Bilimlere (2017)

El-Binyetii'l Ictima’yetiis'Serdiyye: Tesrihii Sebeketi Rivayeti’l Hadisi’l Nebevi
(h. 610 - m. 1505) (Toplumsal Yapinin Anlatisi: Nebevi Hadis Rivayet Ag1 (H. 610
- M. 1505)) (2018)

Sosyal Bilimlerle Cagi Yorumlamak (2018)

Human Rights in the Ottoman Reform: Foundations, Motivations and
Formations (Osmanli Reformlarinda insan Haklari: Temeller, Motivasyonlar ve
Olusumlar) (2019)

Why Religion? Towards a Critical Philosophy of Law, Peace and God (Neden
Din? Hukuk, Baris ve Tanr1 Uzerine Elestirel Bir Felsefeye Dogru) (2020)
Niedergangsthesen auf dem Priifstand / Narratives of Decline Revisited (Cokiis
Anlatilar1 Uzerine: Tekrar Gézden Gegirilmis) (2020)
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e Comparative Theories and Methods Between Uniplexity and Multiplexity
(Tekli ve Coklu Yapilar Arasinda Karsilastirmali Teoriler ve Yontemler) (2020)
e Tirkiye’de Sosyolojinin Yiiz Yillik Birikimi (2020)

2. Acik Medeniyet: Cok Medeniyetli Diinya ve Topluma Dogru

Recep Sentiirk tarafindan kavramin (Agik Medeniyet) teferruath bir
incelemesinin yer aldig1 kitap, giiniimiiz dinyasimin hizla degisen yapisal
doniisimlerine 15tk tutarak, medeniyetler arasi iliskileri “agik” ve “kapalt”
medeniyetler perspektifinden ele almaktadir. Kiiresellesme siireciyle birlikte iletisim
ve ulasim aglarinin gelismesi, medeniyetlerin i¢ ice ge¢mesini ve kapali yapilarinin
stirdirillemez hale gelmesini kaginilmaz kilmistir. Agik medeniyetler, farkl
medeniyetlerle etkilesim kuran, ¢ogulculugu ve karsilikli etkilesimi destekleyen
yapilara sahipken; kapali medeniyetler, kendilerini mutlak goren ve diger
medeniyetleri yok etmeye calisan bir tutum sergiler. Eser, bu ayrim iizerinden
modern diinyada c¢ok-medeniyetli bir diizenin insasinin gerekliligine vurgu
yapmakta ve bu siirecin hayata gegirilebilmesi i¢in medeniyetlerin acik bir yapiya
evrilmesinin zorunlu oldugunu éne siirmektedir. Ozellikle islam medeniyetinin
tarihsel olarak cok-kiiltiirlii toplumsal yapilarin olusumuna zemin hazirlamis olmas,
kiiresellesme ¢aginda medeniyetler arasi iliskilerin diizenlenmesinde Snemli ve
ilham verici bir model olarak sunulmaktadir. Eser, acik medeniyet anlayisinin teorik
ve pratik temelini olusturacak kiltiirel bir vizyon ve toplumsal yapilarin nasil
sekillendirilmesi gerektigine dair yeni bir perspektif sunmaktadir.

Medeniyetin Etimolojik Kokeni ve Kavramsal Cergevesi

Medeniyet kavrami, 18. yiizyilda yiliksek ahlaki ve entelektiiel degerlerle
harmanlanmis davranis kaliplarini tanimlamak amaciyla kullanilmaya baslanmis ve
ozellikle Fransiz entelektiiel cevrelerinde yayginlasmistir. Zamanla, geri kalmis
yasam bicimlerinin doniistiiriilmesi gerekliligini ifade eden bir icerik kazanmis ve 19.
yiizyihn siyasal diistince yapisinda 6nemli bir rol oynamistir. Kokeni Latincedeki
“civilis” ve “civitas” terimlerine dayanan medeniyet, Antik Yunan ve Roma
toplumlarinda kentsel yasami ve medeni bireyleri, “barbar” olarak tanimlanan
topluluklardan ayirmak icin kullanilmistir (Lucien, 1995, 30-35; Braudel, 2024). Buna
gore ‘medeniyet’ kavrami, Aydinlanma diisiincesinin bir tirtinii olarak, diizensizlik ve
barbarliktan uzak, gelismis ve incelikli insan davranislarini temsil eden bir toplumsal
diizen vizyonunu betimlemektedir.

Bu kavram, yalnizca bireysel gelisimi degil, ayn1 zamanda toplumsal yapilarin da
daha karmasik ve diizenli bir hale doniisiimiinii ifade etmektedir. Medeniyet, bu
baglamda, ilerleme ve insan davranislarinin rafine edilmesi stirecini simgelemekte ve
toplumun estetik ve ahlaki normlar etrafinda insa edilen yiiksek bir diizen seviyesine
ulasmasini hedeflemektedir. Buna gére medeniyet, J. B. Thompson’a gore, insanhigin
zamanla daha gelismis, diizenli ve medeni bir yapiya ulasma siirecini ifade eder. Bu
tanim, toplumlarin yalnizca maddi ve teknolojik anlamda degil, ayn1 zamanda sosyal
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ve ahlaki agidan da olgunlagsmasini ve gelismesini kapsar (Thompson, 1990, 124).
Medeniyet kavrami, baslangicta entelektiiel olarak gelistirilmis bir yasam bicimi ve
toplumsal degerler sistemini ifade eden bir terim olarak kullanilmaktaydi. Bu
kullanim, bireylerin davranis standartlarmi ve toplumun uygarlasma seviyesini
vurgulamaktaydi. Dolayisiyla, Fransiz ve Ingiliz bakis agisinda medeniyet, daha ¢ok
bireysel gelisim ve toplumsal uygarlasma siireci olarak ele alinmaktaydi. Bu farklilik,
Bat1 medeniyet anlayislarinin tarihsel ve kiiltiirel zeminlerde degisiklik gosterdigini
ortaya koymaktadir (Rundell - Mennell, 1998, 6). Oyle ki Alman kiiltiiriinde bu
kavram, yilizeysel diizen ve digsal gelismisligi belirten bir anlam tasimakta ve
“Zivilisation” yalnizca toplumsal yapmin bigimsel diizenini ve goriiniisiinii ifade
etmekteydi (Elias, 1978, 1/4).

Farkl kiiltiirlerin varhigi diistincesi zamanla genis bir kabul gérmiis ve bu durum,
medeniyetin yalnizca tek bir yapi olamayacagi anlayisini ortaya ¢ikarmustir. Bu
dogrultuda, birden fazla medeniyetin eszamanl olarak var olabilecegi goriisii, 19.
yiizy1l boyunca giderek daha fazla benimsenmis ve toplumsal diistincede yer etmeye
baglamistir (Braudel, 2024, 31-32). Medeniyet kavrami, Aydinlanma diisiiniirlerinin
“medeni” ve “aydinlanmis” bireyler yaratma ideali ile 6zdeslesmistir. Bu ideal,
toplumlarin bilim ve akil 1s18inda siirekli olarak ilerleme kaydetmesi gerektigi
diisiincesine dayanmaktadir ve medeniyet anlayisinin 6ziinii, dogrusal gelisim ve
stirekli ilerleme felsefesi olusturmaktadir (Lucien, 1995, 33-35). Medeniyetlerin
sadece i¢sel dinamikleri degil, ayni zamanda disariya doniik olarak gelistirdikleri
sosyal ve kiiltiirel tutumlar da onlarin yap taslarinmi olusturmaktadir. Bu baglamda,
farkli medeniyetlerin diger topluluklarla iliskilerini sekillendirme bigimi, agik ve
kapali medeniyet ayrimimni dogurmustur.

3. Medeniyetlerin Otekine Bakisi: Agik ve Kapal Yaklagimlar

Acik Yaklagim

Medeniyetler arasi etkilesimler, sosyal icerme ve dislama politikalari baglaminda
“acik” ve “kapali” medeniyet kavramlari {izerinden degerlendirilebilir. Agik
medeniyetler, diger medeniyetlere kars1 ayrim gézetmeksizin kapsayici bir yaklasim
benimseyen, kiiresel Glgekte cogulculuk ve is birligini savunan yapilar olarak
tanimlanir. Bu medeniyetler, farkli kiiltiirel ve dini gruplari barindirarak, bariscil bir
sekilde birlikte yasama? modelini benimser ve medeniyetler arasi karsilikli etkilesimi
destekler (Sentiirk, 2010, 24). Bu baglamda, Islam medeniyeti de tarihsel siirecte,
farkli inang ve kiiltiirel gruplar1 kapsayici bir yapi1 gelistirerek, agik medeniyet
anlayisini temsil eden 6nemli bir 6rnek olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

islam medeniyeti, tarihsel siirecte farkli inang ve kiiltiirel kimlikleri bir arada
barindirarak, baris iginde bir arada yasamay1 miimkiin kilan bir toplumsal model
gelistirmistir. Sosyolojik acidan degerlendirildiginde, bu medeniyet yapisi, farkli

2 Birlikte yasama modeli ve bunun islam diisiincesi ve tarihindeki sosyolojik imkan, bekleti ve
sonuglarina dair daha genis okumalar igin bkz. (Kiigiik-Giingér, 2022).
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gruplar1 kapsayici bir diizen ile ¢ok kltiirlii toplumlar igin énemli bir referans
sunmakta ve sosyal icerme ilkesine dayali bir yénetim tarzini temsil etmektedir
(Bas, 2018, 524-530; Saricam - Ersahin, 2022). islam medeniyetinin Yahudi,
Hristiyan, Zerdiist, Budist ve Hindu gibi farkli dini gruplarin yiizyillar boyunca
varliklarini siirdiirebildigi bir yap1 sunmasi, bu medeniyetin yiiksek diizeyde bir
sosyal icerme kapasitesine ve ¢ok dinli topluluklarin baris icinde bir arada
yasamasini saglayan kapsayici bir diizen anlayisina sahip oldugunu géstermektedir.
Farkli inan¢ gruplarina taninan bu toplumsal ve hukuki statii, islam’in tarihsel
slirecte gelistirdigi cogulcu yonetim modelinin ve medeniyet anlayisinin 6nemli bir
yansimasini teskil etmektedir (Sarigam - Ersahin, 2022, 69). Bu baglamda, islam
medeniyetinin sosyal icermeye dayali yapisi, sadece tarihsel bir 6rnek olmanin
otesinde, modern sosyolojik teorilerde de yeniden degerlendirilmeyi hak eden bir
model sunar. Gliniimiiz diinyasinda artan kiiltiirel ¢esitlilik ve kiiresellesmenin
getirdigi karmasik sosyal dinamikler, farkli medeniyetlerin bir arada var olabilecegi
cogulcu bir diizeni zorunlu kilmaktadir. islam medeniyeti, bu tiir bir diizenin
miimkiin olabilecegini gosteren somut bir tarihsel deneyim sunar. Bu deneyim,
medeniyetler arasi c¢atisma yerine is birligi ve karsilikhi anlayisin tesvik
edilebilecegi bir diinya diizeninin insas1 igin 6nemli bir sosyolojik referans noktasi
olarak kullanilabilir.

Acik Medeniyetin Karsisinda Huntington’un Catigma Paradigmasi

Guniimiiz kiiresel diizeninde farkli kiiltiirel yapilar, uluslararas: iliskilerin
dinamiklerini sekillendiren énemli bir aktor haline gelmis ve devletlerin Gtesinde
medeniyetler arasi etkilesimler, uluslararasi sistemin belirleyici giicleri olarak ortaya
cikmistir (Huntington, 2021, 25). Dallmayr’in ifadesiyle: “Diinya sahnesinin bas aktorleri
olan devletlerden (ya da diger kamusal rgiitlerden) siradan halklarin yasamlarina anlam
veren ve evrensel anlam kaliplart olusturan kiiltiirler diizeyine gegis” agik bir sekilde
gozlemlenmektedir (Dallmayr, 2006, 299). Huntington, kiiresel diizende meydana
gelen degisimlerin artik devletlerarasi ¢atismalardan ziyade, medeniyetler
arasindaki catismalarin 6ne ¢ikacagi yeni bir yapt doguracagini 6ne siirmektedir.
Lewis, bu durumu “..yalmizca meseleler, politikalar veya bunlart yiiriiten hiikiimetlerin
dtesine gegen bir ruh hali ve harekettir. Bu, daha aziyla ifade edilemeyecek bir medeniyetler
catismasidir. (Lewis, 1990, 60)“ seklinde ifade etmektedir.

Huntington ‘un medeniyetler ¢catismasi tezi, diinya siyasetinin yeni bir asamaya
girdigini ve bundan sonraki siiregte catigmalarin 6ncelikli kaynaginin ideolojik ya da
ekonomik farkliliklardan ziyade kiiltiirel kimlikler ve medeniyetler aras: béliinmeler
olacagini 6ne siirmektedir. Huntington’a gore, ulus-devletler giicli aktorler olarak
varhiklarini siirdiirecek olsa da diinya politikasindaki temel ayrigmalar artik farkli
medeniyetler ve bu medeniyetlere ait toplumlar arasinda yasanacaktir. Gelecekteki
catisma hatlari, medeniyetler arasindaki deger sistemleri ve kimlik farkliliklarina
dayali olarak sekillenecek ve bu farkliliklar, kiiresel siyaset sahnesinde yeni fay
hatlar1 olusturacaktir. Dolayisiyla, medeniyetler arasi gerilimlerin diinya politikasina
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egemen olacag1 ve bu gerilimlerin, uluslararasi iliskilerdeki temel miicadele eksenini
belirleyecegi ifade edilmektedir (Huntington, 2006, 23-24).

Medeniyetler arasi catismanin yeni bir siire¢ yasayan diinya siyasetinde merkezi
bir konumda olacagima dikkat ¢ekilse de medeniyetler arasindaki farklihiklarin is
birligine degil, kaginilmaz bir catismaya zemin hazirladig: fikri, Huntington ‘un
mezkiir tezinin merkezinde yer almaktadir. Medeniyetler catismasi tezine gore,
medeniyetlerin bagimsiz ve kendi iginde tutarl siyasi aktorler olarak var olabilecegi
varsayimi, bu medeniyetlerin uluslararas: iliskilerde kaginilmaz olarak ¢atisma
potansiyeli tasiyan birimler olarak kabul edilmesine yol acar. Bu varsayim,
medeniyetlerin kiiltiirel ve dini farkliliklarina dayali olarak bagimsiz hareket eden
aktorler oldugu fikrini pekistirir. Bu cergevede, birbirinden bagimsiz ve farkl
gikarlari olan bu topluluklarin uyum iginde faaliyet gésterebilecegini savunmak,
olduk¢a iyimser bir yaklasim olarak degerlendirilir. Dolayisiyla, bu varsayim,
medeniyetler arasindaki iliskilerin is birliginden ziyade gatisma egiliminde olacagin
Ongdriir (Huntington, 2006).

Catisan Yaklagimlar: Tarihin Sonu ve A¢ik Medeniyet

Acik medeniyet, medeniyetler arasi etkilesimi ve karsilikli taninmayi savunurken,
Fukuyama’nin Tarihin Sonu tezi, diger kiiltiirel ve siyasi sistemleri Bati'nin tistiinltigi
karsisinda gecici ve sinirli gérme egilimindedir. Dolayisiyla, bu perspektif, ¢coklu
medeniyetlerin bir arada yasayabilecegi cogulcu bir diizeni degil, Bati medeniyetinin
tek egemen oldugu homojen bir diinya diizenini 5ngérmektedir.

Tarihin Sonu tezi, Bati'nin kendisini ideolojik anlamda tstiin gérmesiyle paralel
bir ¢izgi izlemekte ve bu baglamda Huntington ‘un teziyle ortiismektedir.
Fukuyama’'nin bu tezi, Bat1 disindaki tiim sistem ve medeniyetlerin gegersiz hale
geldigini iddia ederken, Bati'nin degerlerinin evrensel bir tistiinliik kazandigin: ve
diger medeniyetlerin bu degerleri kabul etmek zorunda kaldigini 6ne stirmektedir.
Bu yaklasima gére, Bati'nin kendini tarihin nihai noktasi olarak konumlandirmasi,
diger sistemlerin mesruiyetini ortadan kaldirarak, onlari Bati'min kiltiirel ve
ideolojik cercevesine tabi olmaya zorlamaktadir (Sener, 2006, 509). Mezkiir tezde
Fukuyama, “...Batili liberal demokrasinin evrensellesmesi anlaminda tarihin sonuna taniklik
etmekteyiz” ifadesiyle insanlik tarihindeki ideolojik ¢atismalarin sona erdigini ve Batili
liberal demokrasinin, toplumsal ve siyasal gelisimin nihai asamasi olarak
evrensellestigini ileri siirmektedir. Bu goriise gore, diger yonetim bigimleri ve
ideolojiler, Bat'nin sundugu liberal demokratik degerler karsisinda geri planda
kalmus ve tarihsel siireg icinde 6nemlerini yitirmistir. Dolayisiyla, Bati’'nin siyasal ve
kiiltiirel tistiinligli, evrensel bir model olarak kabul edilmis ve bu modelin kiiresel
anlamda yayillmas: ile birlikte ideolojik evrim tamamlanmis sayilmaktadir
(Fukuyama, 2005, 22-24). “HAlA Tarihin Sonundayiz” makalesinde de mezkur
gorislerine isaret etmektedir: “Daima tarihin sonundayz, ¢iinkii diinya siyasetine hakim
olmaya devam edecek yalnizca tek bir sistem vardir, bu da Batiun liberal demokratik
sistemidir”(Fukuyama, 2005, 250). Amerikali filozof Allen Bloom’da tipki Fukuyama
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gibi Bati medeniyetinin ulastigi mevcut asamayi, uzun siiredir devam eden bir
miicadelenin biiyiik bir basarisi olarak gormektedir. Bloom’a gére, bu basar: Bat1
dustincesinin, 6zgiirliik ve adalet ideallerinin galip geldigini ve nihayetinde iistiin bir
konuma ulastigini simgelemektedir (Bloom, 2005, 50).

Kapali Yaklagim

Kapali medeniyetler, toplumsal cesitliligi ve kiilttirel farkliliklar1 tehdit olarak
algilayan bir yapiya sahiptir ve bu nedenle homojenligi saglamak icin tek-tip bir
kiiltiirel ve toplumsal diizen olusturmay1 amaclarlar. Bu medeniyet anlayisi, bir
yandan bireysel ve toplumsal farkliliklar: tehlikeli unsurlar olarak gériip bunlart
ortadan kaldirma ¢abas: giiderken, diger yandan kendi iistiinliigiinii tiim diinyaya
yaymak ve diger kiiltiir ve toplumlari ya asimile etmek ya da yok etmek amaciyla
hareket eder. Kapali medeniyetlerin bu egilimi, kiiltiirel tekdiizelik ve baskici bir
y6netim modeli ortaya ¢ikarir. Bu baglamda, homojen bir toplum yapisini dayatan
kapali medeniyetler, sosyal biitiinlesmeyi ve toplumsal uyumu tek tiplestirme
yoluyla saglama gayretiyle hareket etmektedir (Sentiirk, 2019, 48; Giingdr, 2007).

Medeniyet Modelleri: Agik ve Kapali Yapilar Uzerinden Bir Degerlendirme

Bat1’da Oteki Algisi: Kapali Medeniyetin izleri

Norbert Elias medeniyeti “Batinin kendilik bilincinde olmas1” seklinde tanimlar.
“Bu, ulusal bir bilingtir. Medeniyet terimi, Bati toplumunun son iki veya ti¢ ytizyildir kendini
anceki toplumlara veya “daha ilkel” cagdas toplumlara gére iistiin gordiigii her seyi
ozetlemektedir. Bat1 toplumu, bu terim araciligtyla teknolojisinin seviyesi, davranis bicimleri,
bilimsel bilgi birikimi veya diinya goriisii ve daha fazlasi ile neyi ézel kildigim ve gurur
duydugunu tamimlamaktadir (Elias, 1978, 1/3-4).” Batili toplumlarin bilim, teknoloji ve
sanat alanlarindaki tisttinliik bilinci, yalnizca kendi toplumlarini gelistirme hedefiyle
sinirh kalmamus; geri kalmis olarak degerlendirilen Bati-dis1 toplumlarin, gelismis
Avrupa medeniyetine entegre edilmesi hedeflenmistir. Bu anlayis dogrultusunda
mezkdr tilkeler, yerel halklari kendi kiiltiirel normlarina adapte edecek bir yap1 ve
onlar1 ydnetecek bir sistem sunmanin gerekli oldugunu diisiinmiislerdir (Walzer,
1990, 540-541). Siireg icerisinde hegemonik bir konum elde eden bati, diger kiiltiirler
tizerinde kontrol kurma arzusunu pekistirmistir. Bati dist toplumlar ise bu egemen
yapiya kars1 ayakta kalabilmek i¢in Bati'nin degerlerini ve sistemlerini ziimsemeye
yonelmistir. Bubaglamda, Bati'nin giiclenmesi ve zenginlesmesi, mezk{r toplumlarin
kiiltiirel ve ekonomik olarak zayiflamasina yol agmis ve uluslararas: iliskilerde
Bati'nin egemenligini pekistirmistir. Bu siireg, Bati'nin kiiresel etkisini ve bat1 dist
toplumlarin Bati merkezli paradigmalari benimseme cabalarini yansitmaktadir
(Acar, 2003, 38-40).

Bu baglamda, Bat: medeniyetinin kendini diger toplumlara tistiin gérme egilimi,
kapali medeniyet yaklasiminin temelini olusturmakta ve bu anlayis, geri kalmis
olarak goriilen toplumlar1 “medenilestirme” misyonuyla mesrulastirilmaktadir. Bat1
medeniyeti, tarih boyunca genellikle kapali bir medeniyet anlayis: benimsemis, hatta
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kendi igindeki dini ve siyasi farkliliklara kars: dahi tolerans gosterememistir. Bati'nin,
kendi disindaki kiiltiirel dinamizmi bir tehdit olarak algilamasi, kapali medeniyet
anlayisiyla iliskilendirilebilir. Kapali medeniyet, farkli kiiltiirleri dislayan ve kendi
tstiinligiinii koruma ¢abasini yansitan bir yaklasimdir. Buna karsilik, agik
medeniyet, farkli kiiltiirel dinamikleri zenginlik olarak goriip, etkilesime agik olan bir
anlayis1 benimser. Bat'nin bu tiir bir algisi, kapali bir medeniyet yaklasimini
yansitmakta ve kiiresel etkilesimlerde belirleyici bir rol oynamaktadir (Davutoglu,
2020, 443-449).

Hiristiyan mezhepleri arasindaki catismalar ve bu catigmalarin dogurdugu
savaglar, Bati'nin bu kapali yaklagiminin belirgin 6rneklerindendir. Sadece kendi
mezhebini kurtulusa ermis olarak géren bu anlayis, Bat1 tarihinde uzun siire etkili
olmustur. Ancak, modern dénemde akilcilik ve laiklik gibi degerlerin etkisiyle, Bati
bu bagnaz tutumunu kismen asmaya baslamis, Hiristiyan mezhepleri arasinda nispi
bir tolerans gelismistir. Bu baglamda, Papa’nin Istanbul’daki Rum Patrigini ziyareti,
Hiristiyan mezhepleri arasindaki iliskiler agisindan tarihi bir 6nem tasir. Bati, din ve
diisiince 6zgrligiinii buytik 6lgiide akilcilik ve laiklik sayesinde tanimistir, ancak bu
alandaki sorunlarini tam anlamiyla ¢6zdiigiinii séylemek zordur. Gliniimiizde ise Bat1
medeniyetinin Bat1 disi medeniyetlere karsi net bir tutum gelistiremedigi
gortilmektedir. Bati, agik medeniyet modeli ile kapali medeniyet modeli arasinda bir
catisma yasamaktadir. Ozellikle 11 Eyliil saldinlarindan sonra kapali medeniyet
yaklasimi Batr'da gii¢ kazanmistir. Samuel Huntington ve Francis Fukuyama gibi
diistintirler, Amerika’da bu kapali medeniyet yaklagiminin 6nde gelen savunuculari
arasinda yer alir. Avrupa Birligi'min Tiirkiye’ye karsi tutumu da Avrupa’y1 agik bir
medeniyet olarak gorenlerle kapali bir medeniyet anlayisini savunanlar arasidaki
¢atismanin bir yansimasidir. Bu durum, Bat1 medeniyetinin kendi icinde ve diinya ile
olan iliskilerinde hangi modeli benimseyecegi konusunda bir gerilim yaratmaktadir
(Sentiirk, 2010, 24-25).

4. islam Medeniyetinin Agik Toplum Modeli: Tarihsel Tecriibeler

islam medeniyetinin tarihsel siirecte sergiledigi tavir, 6zellikle yedinci yiizyildan
itibaren diger medeniyetlerle kurdugu iliskiler baglaminda incelendiginde, dsnemin
hakim anlayislarina gére oldukga 6zgiin ve dikkat ¢ekicidir. O dénemde, bir¢ok
medeniyet kendi digindaki topluluklara karsi kapali, dislayict ve ¢ogu zaman
catigmaci bir yaklasim benimsemisken, Islam medeniyeti bu anlayisin tersine, acik ve
kapsayici bir tutum sergilemistir. Giiglii ve hakim oldugu dénemlerde dahi, islam
medeniyeti bagska medeniyetleri yok etmek veya onlar1 zorla asimile etmek yerine,
onlarin varhigini kabul etmis ve onlar1 himaye etmistir. Bu durum, islam
medeniyetinin, o donemin medeniyetler arasi iliskilerdeki genel egilimlerin disinda,
farkli bir model sundugunu géstermektedir. islam’m bu kapsayici yaklagimu, gesitli
medeniyetlerin bir arada baris iginde yasayabilecegini ortaya koyan 6nemli bir
tarihsel deneyim sunar ve bu baglamda, medeniyetler arasi iliskilerde isbirligi ve
hosgoriiye dayali bir diizenin miimkiin oldugunu gosterir (Sentiirk, 2010, 26).
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Medine Modeli: A¢ik Medeniyetin islam’daki Temel Kurumsal Ornegi

Hz. Muhammed'in (sav) Medine’de kurdugu sosyal, siyasi, hukuki ve kiiltiirel yapt,
islam medeniyetinin “agik medeniyet” modeline énemli bir rnek teskil eder. Medine
Vesikasi, Misliimanlar, Yahudiler, Hristiyanlar ve Misrikler gibi farkli inang
gruplarimi bir arada yasatmayi amaglayan temel bir hukuki metindir. Resulullah
(sav), kendi peygamberligini ve islam’t inkdr eden topluluklara dahi hayat hakki
tanimis ve onlarla bir arada yasama iradesi gostermistir. Bu anlayis, islam’in sonraki
dénemlerinde de Emevi, Abbasi, Endiiliis, Hindistan ve Osmanli gibi devletlerde
uygulanmaya devam etmistir. Ayrica, Veda Hutbesi ile de bu agik medeniyet anlayisi
pekistirilmis, insan haklari ve esitlik gibi evrensel degerler vurgulanmustir. Bu tutum,
zorlamaya dayali bir din anlayisini reddeden ve farkli inanglarla baris icinde yasama
fikrini benimseyen bir yaklasimi temsil eder. Bu model, islam medeniyetinin giiclii
oldugu donemlerde bile siirdiiriilen hosgorii ve birlikte yasama tecriibesinin temelini
olusturmustur (Sentiirk, 2010, 28; Glingdr, 2022). Islamiyet’in, tevhit ilkesine aykir:
olmayan konularda diger din ve medeniyetlere kars1 hosgoriilii ve esnek bir tutum
sergilemesi (Kalin, 2016, 73), acik medeniyet anlayisimin bir yansimasidir. islam,
onceki medeniyetlerin kiiltiir ve diisiince birikimlerini tevhit ilkesi ¢ercevesinde
doniistiirerek, bu birikimleri evrensel bir nitelige kavusturmustur. Bu yaklasim, Islam
medeniyetinin kapsayiciligini ve farkl kiiltiirel unsurlarla etkilesim icinde evrensel
bir medeniyet olusturma kapasitesini ortaya koyar.

Emevi ve Abbasi Donemlerinde Ag¢ik Medeniyet Yaklasimi ve Kiiltiirel
Etkilesim

Emeviler ve Abbasiler, Hz. Peygamber’in (sav) miras biraktigi dini, hukuki ve siyasi
modeli kendi donemlerinin toplumsal ve siyasi kosullarina adapte ederek
stirdiirmiislerdir. Bu siirecte, agik medeniyet anlayisini benimseyerek, fethedilen
bolgelerdeki yerel medeniyetlerin kiiltiirel varliklarini koruma 6zgiirliigiint tanimis
ve bu medeniyetlerle karsilikli etkilesim gelistirmislerdir (Altinay, 2006, 73-85).
Yunan, iran ve Hint medeniyetlerinden yapilan terciime faaliyetleri, islam
diinyasinda bilimsel ve kiiltiirel birikimin zenginlesmesine katki saglamis, bu
etkilesim siirecinde islami degerler 6ncelikli olarak korunmustur (Tanriverdi, 2006,
17). Emevi ve Abbasi yonetimleri, fethettikleri medeniyetleri yok etmek yerine,
onlarla yapici bir diyalog ve etkilesim i¢inde olmay: tercih etmislerdir. Bu yaklasim,
islam medeniyetinin genis bir cografyada gelismesine ve kiiltiirel zenginligini
artirmasina zemin hazirlamistir (Sentiirk, 2010, 30).

Acik Medeniyet ve Toplumsal Uyum: Endiiliis

Ispanya’daki 800 yillik Miisliiman yénetimi altinda, Endiiliis sadece Islam diinyasi
icin degil, tim Avrupa icin de kiiltiirel ve entelektiiel agidan 6nemli bir merkez haline
gelmistir. Bu dénem, Miisliiman, Hristiyan ve Yahudi topluluklarimin yan yana
yasadigy, kiiltiirel, diistinsel ve ticari hayatin zenginlestigi bir zaman dilimini temsil
eder. Endiiliis, bu cesitlilik ve etkilesim sayesinde Avrupa’da uygarligin en yiiksek
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noktalarindan biri olarak kabul edilir, bu da onun tarihteki 6nemini ve derin etkisini
pekistirir. Endiiliis’teki bu birikim, Islam medeniyetinin agik ve kapsayici
yaklagiminin giiglii bir drnegi olarak éne ¢ikar (Fuller - Lesser, 1996, 29). Endiiliis
Emevi Devleti, islam’in agik medeniyet anlayisinin 6nemli bir drnegidir. Endiiliis’te,
Miisliiman yénetimi altinda Hristiyanlik ve Yahudilik gibi iki Ibrahimi dinin
mensuplari asirlarca baris i¢inde bir arada yasamustir. Bu birlikte yasam, islam kelami
ve fikhina dayanan siyasi ve hukuki diizenlemelerle miimkiin kilinms, Ehl-i Kitap
olarak anilan Yahudi ve Hristiyanlara ayricaliklar taninmustir. Endiiliis’teki sosyal
yapi, ibrahimi dinler temelinde sosyal icerme ilkesini yansitmis ve bolgedeki tiim dini
gruplara kapsayict bir toplumsal diizen sunmustur. Bu, Islam medeniyetinin
hosgoriiye dayali yonetim anlayisinin somut bir ifadesidir (Sentiirk, 2010, 31).

Osmanli Tecriibesi: islam’in Agik Medeniyet Anlayisinin Modern Gagdaki
Yansimasi

Osmanli Devleti'nde 17. yiizy1l ortalarindan itibaren fetih politikalarinda yasanan
duraklama, ekonomik yapmin zayiflamasma ve yeni gelir kaynaklari
yaratamamasina neden olmustur. Bu durum, devletin toprak rantina dayali mali
yapisinin siirdiiriilebilirligini zorlastirmis ve yeni ekonomik stratejilere duyulan
ihtiyaci artirmistir (Saribay - Kalaycioglu, 2009, 13). Bu baglamda, Osmanli’'nin agik
medeniyet anlayisi, toplumsal ve ekonomik reformlari igeren yenilikgi bir yaklagimi
tesvik etmistir. Osmanli, mevcut durumunu iyilestirmek ve uluslararas: rekabette
geri kalmamak amaciyla Bati’daki gelismeleri takip ederek modernlesme ¢abalarina
yOnelmistir. Bu siirecte, genis kapsamli reformlar, devletin hem i¢ hem de dis
sorunlara daha etkili bir sekilde yanit vermesini saglamis ve toplumsal yapiy1 yeniden
sekillendirmistir. Toplum ve Devletin ihyasi bu anlayisin temelinde yer almistir
(inalcik, 2019, 141-142).

Takip eden siirecte Osmanlh Devleti’nde, Avrupa modernlesmesinin etkisi altinda
kalan reformcu devlet adamlari, “medeniyet” kavramini modern bir projenin ifadesi
olarak kullanmaya basladilar. Bu kavram, siyasal ve toplumsal diizenin yeniden
yapilandirilmasinmi hedefleyen reformlar1 tanimlamak igin tercih edildi. Ozellikle
Tanzimat Dénemi’'nde, devletin biirokratik yapisi, hukuki diizenlemeler ve egitim
sistemi gibi alanlarda kokli degisiklikler yapilirken, “medeniyet” kavrami bu
reformlarin mesruiyetini saglamak ve modernlesme siirecini ifade etmek icin sik¢a
kullanildi. Bu dénemde medeniyet, Osmanli’'min hem i¢ diizenini modernlestirme
hem de Batr’daki gelismelere ayak uydurma cabasinin sembolii haline geldi (Colak,
2009, 151). Osmanlh Devleti, islam’in agik medeniyet anlayisini klasik dénemden
modern déneme tasiyarak, sosyal icerme ve insan haklari gibi konularda 6nemli
reformlar gergeklestirmistir. Tanzimat Fermani ve Mecelle gibi diizenlemeler
modernlestirme-medenilestirme vizyonu tasimakta (Somel, 1997, 75), Islam
hukukunu modern sosyal kurumlarla uyumlu hale getirerek, Osmanlinin
modernlesme siirecinde bu kapsayici yaklasimi nasil korudugunu gostermektedir.
Osmanl’'nin son donemlerinde anayasal parlamenter sistemin benimsenmesi,
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islam'm modern siyasi yapilarla uyum icinde olabilecegini kanitlar. Osmanl
tecriibesi, giintimiiz Miisliiman toplumlari igin hala gegerli olan ve sosyal icerme
politikalar: agisindan 6nemli dersler barindiran bir model olarak degerlendirilebilir
(Sentiirk, 2010, 32-34). “Medeniyet” kavraminin yogun kullanimi, Osmanl’nin agik
medeniyet anlayisini modernlestirme ¢abasinin bir yansimasi olarak gortilebilir. Bu
caba hem Batr'daki gelismelere uyum saglama hem de cesitli toplumsal gruplar
kapsayan bir toplumsal diizen olusturma hedefine isaret etmektedir.

5. A¢ik Medeniyet Karsisinda Bati: Tarihsel Kisitlamalar ve Modern
Cabalar

Cok medeniyetlilik meselesiyle kars: karsiya kaldiginda Bati'nin derin bir birikime
sahip olmadigi gozlemlenebilir. Antik Yunan, Roma ve Ortagag Hristiyanligi
deneyimleri, giiclii bir ok kiiltiirlii toplum yapisi ve diisiincesi gelistirmekte basarisiz
olmustur. Aksine, 6teki olana yaklasim cogunlukla kii¢timseyici ve dislayici olmustur.
Genellikle, homojen bir dini yap1 tercih edilmis ve bu dogrultuda pek ¢ok kez siddet
kullanilmistir. Bat1 emperyalizminin ideolojik arka planinda, iistiinliik anlayisinin
pekistirildigi cesitli ornekler mevcuttur. “Medenilestirme misyonu” anlayisini ifade
eden “beyaz adamin yiikii” metaforu, Batili toplumlarin, 6zellikle de ingiltere ve
Amerika Birlesik Devletleri’nin, sémiirgeci yayilma faaliyetlerini mesrulastirmak ve
Bati-dis1 toplumlar tizerinde tahakkiim kurma siireglerini ahlaki bir zemine oturtmak
icin gelistirdikleri bir sdylemdir (Betts, 1961, 27). 19. ylizyilda Bat1’da popiiler olan ve
Charles Darwin’in evrim teorisini sosyal yapiya uyarlayan bir diisiince akimi olan
Sosyal Darwinizm, siireg igerisinde en gliclii ve en uygunun hayatta kaldigini savunan
bir ideoloji haline gelmistir (Tienken, 2013, 305). Bu ¢ercevede Bat1 medeniyeti daha
gelismis olarak kabul edilmis ve diger kiiltiirler biyolojik olarak daha diisiik seviyede
degerlendirilmistir (Halliday, 1971, 391). Bu anlays, sémiirgeci uygulamalarin yarn
sira, Bat1 toplumlarinin kendilerini istiin irk olarak gérmesine ve diger toplumlarin
egemenligini hakli gostermesine hizmet etmistir.

Bati, kendi iginde dini ve kiiltiirel farkliliklara hosgoriiyli ancak modern dénemde,
demokrasinin giiclenmesiyle 6grenmistir. Buna ragmen, Bati'nin Gtekine karsi
tutumu tutarsiz kalmis, acik medeniyet anlayisini benimseme cabalari sik sik giiclii i¢
mubhalefetle karsilasmistir. Birlesmis Milletler ve Avrupa Birligi gibi kurumlar,
Batr'nin agik medeniyet anlayisina yonelme ¢abalarmin bir pargasi olarak goriilebilir,
ancak bu ¢abalar Bati'nin kendi iginde tam anlamiyla yerlesmemistir. Bu nedenle
tutarh bir toplumsal uzlasma saglanamamustir. Bat1 felsefesi, teolojisi ve hukuku, ¢ok
medeniyetli toplum olgusuyla yiizlesme zorunluluguyla kars: karsiya kalmis, ancak
tarihsel tecriibesinde bu konuda derin bir birikim olmadigi i¢in bu siirecte yetersiz
kalmistir (Sentiirk, 2010, 34-35).

6. Kiiresellesme Caginda Medeniyetler: Kapali Anlayistan A¢ik Medeniyete
Gegis
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Kiiresellesme, diinyanin daha baglantili ve entegre hale gelmesiyle birlikte, diinya
Olgeginde artan biling ve farkindaligi ifade eden bir kavramdir. Kiiresellesme,
diinyanin fiziksel olarak kiictilmesi degil, farkli cografyalar arasmdaki mesafelerin
iletisim ve ulasim teknolojileri sayesinde kisalmasi ve diinya toplumlar: arasindaki
etkilesimin yogunlasmasi anlamia gelir. Bu siireg, diinyanin daha siki ve karmasik
bir ag icinde bir araya gelmesini ve bu biitiinlesme sonucunda diinya ¢apinda ortak
bir biling ve farkindalik diizeyinin artmasini ifade eder (Robertson, 2000).
Kiiresellesme, teknolojik ilerlemeler sayesinde uzak mesafelerin anlamin yitirdigi,
farkli toplumlar arasindaki baglantilarin gliclendigi ve bu toplumlar arasindaki
karsilikhi bagimhiligin arttig1 bir siireg olarak tanimlanabilir (Arslantiirk - Amman,
2020). Bu siireg, diinya genelindeki topluluklar ve bireyler arasindaki etkilesimi ve is
birligini artirarak, ekonomik, kiiltiirel ve sosyal alanlarda daha fazla entegrasyon ve
dayanisma saglar. Kiiresellesme, bu baglamda, yerel olaylarin kiiresel sonuglar
dogurabilecegi ve kiiresel dinamiklerin yerel yasamlar: derinden etkileyebilecegi bir
diinya diizeni yaratir.

Kiiresellesme, sosyoloji alaninda &zellikle 1990’li yillarda 6nem kazanmaya
baslamistir. Bu siireg, Sovyetler Birligi'min ¢okiisti, Bati'nin bu gelismelere verdigi
tepkiler ve bilisim teknolojilerinin diinyay: iletisim aglariyla birbirine baglamasi gibi
faktorlerin etkisiyle hizlanmistir. Bu ddnemde, tiiketim aligkanliklarindaki
degisimler, kisisel bilgisayarlarin yayginlasmasi, yeni dini hareketlerin artisi ve
internet ile cep telefonlarinin yaygin kullanimy, kiiresellesmenin sosyolojik bir olgu
olarak ele alinmasini saglamustir. Bu gelismeler, kiiresellesmenin, toplumsal yap1 ve
kiiltiirel dinamikler tizerindeki etkilerini daha derinlemesine inceleyen bir alan
olarak on plana ¢ikmasina neden olmustur (Giingdr - Tokur, 2018, 4). Giddens’a gore,
kiiresellesme tek boyutlu bir siire¢ olarak degerlendirilemez; aksine, birbirinden
farkli ve karmasik siireglerin bir araya geldigi cok katmanli bir olgudur. Bu perspektif,
kiiresellesmenin sadece ekonomik veya kiiltiirel degil, aym1 zamanda siyasi,
teknolojik ve sosyal dinamiklerle de sekillenen, ¢ok yonlii ve biitiinsel bir yapiya
sahip oldugunu ifade eder (Giddens, 2000, 25).

Gliniimtizde ulus devletin sinirlarini asan ve kontrolii zor olan tek faktdr sermaye
degildir. Pek c¢ok kisi kiiresellesmeyi yalnizca ekonomik bir olgu olarak
degerlendirirken, ashinda kiiresellesme, pek ¢ok unsurun etkili oldugu, karmasik,
diizensiz ve ¢esitli boyutlarda gergeklesen bir siirecler biitiiniidiir (Steger, 2003, 36).
Bu siireclerden biri, giderek artan karsilikli bagimliliktir. Artik sadece ekonomi degil,
kiiresel 1sinma, kimyasal atiklar, asit yagmurlari, kiiresel salginlar, niikleer
denemeler ve internet suglari gibi cesitli problemler, tek bir iilkenin ya da bdlgenin
sinirlarimi asan, kiiresel Slgekte ele alinmasi gereken sorunlar haline gelmistir. Bu
meseleler, tiim diinyay: etkileyen ve uluslararas: is birligi gerektiren ortak zorluklar
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Dolayisiyla, bu tiir sorunlarin ¢oziimiinde kiiresel
diizeyde dayanisma ve koordinasyonun énemi her gegen giin daha da belirgin hale
gelmektedir (Robertson, 2000, 87). Toffler, insanlik tarihinde yeni bir uygarhigin
dogusunu ifade ederken, bu siirecin yalnizca ekonomi ve siyasetle sinirl kalmadigin,
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ayni zamanda aile hayaty, is diinyasi ve toplumsal yapinin diger pek ¢ok alaninda da
koklii dontistimler yarattigini ileri stirmektedir. Ona gore, bu degisimlerin genis
kapsami, modern diinyay: sekillendiren yeni degerler, normlar ve yapilarin
olusumuna isaret etmektedir (Toffler, 1980, 25).

Actk medeniyet kavrami, giiniimiiz diinyasinda kiiresellesmenin etkisi ve hizla
gelisen iletisim ve ulasim teknolojilerinin yayginlasmasiyla birlikte, artik bir tercih
meselesi olmaktan ¢ikmistir. Bu kavram, kiiresellesmenin kaginilmaz bir sonucu
olarak ortaya ¢ikmis ve geri doniilemez bir siire¢ haline gelmistir. Bu baglamda,
medeniyetler arasindaki sinirlarin giderek daha gecirgen hale gelmesi, kiiltiirel ve
toplumsal etkilesimlerin artmasina yol agmis, bdylece acik medeniyet anlayisi
modern diinyada baskin bir paradigma haline gelmistir. Dolayisiyla, kiiresellesmenin
dinamikleriyle sekillenen bu siire¢, medeniyetlerin daha acik, esnek ve kapsayici
yapilar gelistirmesini zorunlu kilmaktadir. Bu durum, medeniyetlerin kiiresel
diizlemde varliklarini siirdiirebilmesi igin, ice kapanma yerine disa agilmayi tercih
etmeleri gerektigini gostermektedir (Senttirk, 2013, 14).

Agik medeniyet caginin belirleyici dzellikleri, hizla gelisen iletisim ve ulagim
teknolojileriyle birlikte, farkli medeniyetler, ekonomiler ve siyasetler arasmndaki
etkilesimin derinlesmesiyle ortaya ¢ikmaktadir. Bu siireg, kiiresellesme ile birlikte
¢ok medeniyetli heterojen toplumlarin olusmasina, kiiresel dayanismanin yani sira
kiiresel rekabetin de artmasina neden olmustur. Artik, toplumsal ve kurumsal
alanlarda yerel ve disa kapali kalmak miimkiin degildir. Kisiler, gruplar, kurumlar ve
diger sosyal yapilar, bu yeni kiiresel diizene uyum saglamak zorunda kalmakta; bu da
bir tercih olmaktan ¢ikip zorunluluk haline gelmistir (Sentiirk, 2019, 49).

Kiiresellesmenin etkisiyle kapali medeniyet anlayis: stirdiiriilemez hale gelirken,
acik medeniyet modeli bir zorunluluk haline gelmistir. Medeniyetler arasindaki
etkilesim ve karsihkh bagimlilik artms, kilttirel ve siyasi siurlar giderek
bulaniklasmistir. Ancak, Bati medeniyetinin Ustinltigiini  koruma ve diger
medeniyetler iizerinde hakimiyet kurma arzusu bazi Batililar tarafindan
stirdiiriilmektedir. Bu bakis agisi, Batr'nin diger medeniyetlerle kaginilmaz bir
catismaya girecegi ve bu ¢atismada galip gelerek tek hakim medeniyet haline gelecegi
diisiincesini  savunur. Bunun karsisinda, tarihsel 6rnekler medeniyetler arasi
catismanin kaginilmaz olmadigini ve agik medeniyet modelinin uygulanabilir bir
yaklagim oldugunu ortaya koymaktadir. Endiiliis, Hindistan ve Osmanli tecriibeleri,
farkl kiiltiirel ve dini topluluklarin bir arada baris icinde yasayabildigi ve agik
medeniyet anlayisimin basarih bir sekilde uygulanabildigi 6rnekler olarak &ne
cikmaktadir. Bu baglamda, giintimiiz kiiresel etkilesimlerinde medeniyetler arasi
iliskilerin bariscil ve kapsayici bir sekilde yeniden yapilandirilmasi gerekliligi belirgin
hale gelmektedir (Sentiirk, 2010, 43-45). Acik medeniyet modelinin giiniimiiz
uluslararasi iliskilerinde uygulanabilirligi hem kiiresel barisin tesisi hem de kiiltiirel
gesitliligin  korunmasi agisindan biiylik 6nem tasimaktadir. Tarihsel tecriibeler,
medeniyetler arasi ¢atismanin bir zorunluluk olmadigini, aksine, farkli medeniyetlerin
bir arada yasayarak karsiikli etkilesim ve zenginlesme saglayabilecegini
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gostermektedir®, Bu durum, modern diinyanmin karsi karsiya oldugu kiiltiirel, siyasi ve
ekonomik sorunlarin ¢6ziimiinde agitk medeniyet yaklasimimin ne denli kritik bir rol
oynayabilecegini ortaya koymaktadir. Boylece, kiiresellesmenin getirdigi karmagik
dinamikler i¢inde, agik medeniyet modelinin tesvik edilmesi, siirdiiriilebilir bir
uluslararasi diizenin insasinda temel bir strateji olarak degerlendirilebilir.

Sonug

Medeniyetler arasi iligkiler, tarih boyunca birbirinden farkli yaklagimlarla
sekillenmis, bu siirecte kapali ve acik medeniyet anlayislar1 arasinda derin farklar
ortaya ¢ikmistir. Kapali medeniyet anlayisi, genellikle homojen bir yapiy1
benimseyerek, diger medeniyetleri dislama ve asimile etme egiliminde olmustur. Bati
medeniyeti, tarihsel olarak bu kapali yaklasimin gesitli 6rneklerini sunmus, Antik
Yunan, Roma ve Ortagag Hiristiyanlik tecriibeleri boyunca 6tekine kars: tstiinlitk
kurma gabasini stirdiirmiistiir. Bu siirecte, Hagh Seferleri ve cografi kesifler, Bati’'nin
diger medeniyetlerle temasinda bariscil bir iliski kurmaktan ziyade, onlar fethetme
ve kendi degerlerini empoze etme egiliminde oldugunu gostermistir. Bati, farkl
medeniyetlerle olan iliskilerinde uzun siire catismaci ve dislayict bir tutum
sergilemis, bu nedenle ¢ok medeniyetlilik konusunda derin bir birikim
olusturamamustir.

Buna karsilik, islam medeniyeti ise tevhid inancina dayali olarak, farkl kiiltiirler
ve dinler arasinda bariscil ve hosgériilii bir iliski gelistirmeyi hedeflemistir. islam
medeniyetinin tarihi 6rnekleri olan Endiiliis, Hindistan ve Osmanli tecriibeleri, agik
medeniyet modelinin basarili bir sekilde uygulanabilecegini ve bu modelin,
medeniyetler arasi bariscil bir iliskinin temelini olusturabilecegini gostermektedir.
islam medeniyeti, diger medeniyetlere karsi dislayici bir tavir yerine, onlarla kiiltiirel
ve bilimsel etkilesim i¢inde olmayi tercih etmis, bu sayede ¢ok medeniyetli toplum
yapilari kurabilmistir. Endiiliis’te Misliimanlar, Yahudiler ve Hiristiyanlar bir arada
baris icinde yasamis, Hindistan’da Islam yonetimi altinda Hindu ve diger din
mensuplart 6zgiirliiklerini koruyabilmis, Osmanli Devleti ise farkli etnik ve dini
gruplarin bir arada yasadigi bir imparatorluk yapisini basarili bir sekilde idare
edebilmistir.

Kiiresellesme siireci, kapali medeniyet anlayisinin siirdiiriilemez oldugunu ve agik
medeniyet modelinin artik bir tercih degil, bir zorunluluk haline geldigini ortaya
koymaktadir. Kiiresellesmenin getirdigi ekonomik, kiiltiirel ve siyasi etkilesimler,
medeniyetler arasindaki sinirlarin giderek bulaniklagsmasina yol agmis, bu da farkh
medeniyetlerin bir arada var olma zorunlulugunu dogurmustur. Ancak bu siirecte,
Bati medeniyetinin bazi kesimlerinde, gegmisteki dstiinlik ve hegemonya
arayiglarmi = stirdiirme istegi devam etmektedir. Bati medeniyetinin diger
medeniyetlerle c¢atismaya girmesinin kaginilmaz oldugunu savunan bu goriis,
Batr'nin yeniden tek hakim medeniyet olma arzusunu yansitmaktadir. Ancak, tarihsel

3 Kiiresellesen diinyada catisma ve baris konularinda daha genis bir okuma igin bakiniz (Sarikaya, 2022).
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ornekler bu catigmanin kaginilmaz olmadigini ve medeniyetler arasi bariscil bir
etkilesimin miimkiin oldugunu géstermektedir.

Endiiliis, Hindistan ve Osmanli deneyimleri, farkl kiiltiirel ve dini topluluklarin
bir arada baris iginde yasayabilecegi bir diizenin kurulabilecegini ve agik medeniyet
anlayismin tarihsel olarak basarili sonuglar dogurdugunu kanitlamaktadir. Bu
ornekler, giiniimiiz diinyasinda medeniyetler arasi iliskilerin yeniden nasil
yapilandirilabilecegine dair 6nemli ipuglar1 sunmaktadir. Agik medeniyet modeli,
sadece tarihsel bir ideal degil, ayn1 zamanda kiiresellesen diinyada baris, istikrar ve
toplumsal adaletin saglanmast i¢in zorunlu bir stratejidir.

Sonug olarak, kiiresellesme ¢aginda, medeniyetler arasi diyalog ve is birligi
temeline dayanan agik medeniyet modeli hem kdiltiirel gesitliligi korumak hem de
catisma ve hegemonya arayislarini asmak icin bir gereklilik haline gelmistir. Bat1 ve
islam medeniyetleri arasindaki tarihsel karsitliklar ve farkl yaklasimlar, giiniimiizde
medeniyetler aras1 bir uzlasma zemini olusturmak igin yeniden degerlendirilmelidir.
Bu degerlendirme, sadece ge¢misin mirasiyla degil, ayni zamanda bugiiniin ve
gelecegin ihtiyaglari dogrultusunda da yapilmali, agik medeniyet modeli modern
uluslararasi iliskilerin temel yapi tasi olarak benimsenmelidir.
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