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Her seyden Once belirtmek gerekir ki, bildiri baghgiun akla getirmesi muhtemel
konular arasinda olan mezhep kavrami, mezhebi olusturan unsurlar, mezhebe intisabin
anlami ve mahiyeti gibi her biri miistakil calismalara ve biiytik ihtimalle bu sempozyumda
muhtelif bildirilere konu olacak ¢ok énemli mevzular, bu bildirinin inceleme alaninin
disinda kalacaktir, Buna bagh olarak, tarihl gelisim siireci icinde Hanefi mezhebinin
olusumunda aktif rolii olan miintesip fakihlerin, mezhebin mevcut birikimini niteleme ve
bunlardan yeni bilgiler iiretmede kullandiklari ictihat, tahrig, tercih, tashih gibi mezhep
ici istidlal metotlarmin nasil isletildigi de bu bildirinin dogrudan ele alacagi konular
arasinda yer almayacaktir.

Burada esas itibariyle birtakim tarihi gelisim asamalarindan gegip olusumunu ta-
mamladig1 varsayimina dayali olarak, uglari yeni ictihatlara biyiik dlgiide kapatilmis
kabul edilen mezhep gériislerinden halihazirda nasil yararlanilacagi, bunlarin yasanan
hayatta somut olaylara nasil uygulanacagina iliskin mezhep otoriteleri tarafindan tespit
edilip kiide haline getirilen ve teknik ve pratik yonii agir basan birtakim usil ve
yontemler tizerinde durulmaya calisilacaktir.

Belirtilen cercevede bu konu islim hukukunun klasik kaynaklarinda genellikle
mukallit miiftii ve kadinin fetva ve kaza faaliyeti cercevesinde ele alinmakta ve edebii’l-
fetva, 4dabi'l-miift], resmii’l-miift] gibi 6zel basliklar ya da igtihat, taklit, kaza gibi daha
genel basliklar altinda islenmektedir. En genel anlamiyla “fetva usGlii” adi verilen bu
konunun fikhin hem usiilii hem de ftrtu ile yakin baglantis1 bulunmakla birlikte kendine
has dzellikleri, muhtevasi ve gelenegi itibariyle fikhin 6zel bir alanini olusturdugu ve fikih
edebiyatinda ¢ok eskilere uzanan bir ge¢misi bulundugu bilinmektedir.

Hemen biitiin mezheplerde o mezhebin “fetva usiilii"ne iliskin cesitli eserler kaleme
alindig1 goriilmektedir, Ancak burada konu Hanefi mezhebi 6zelinde ele alindigi igin diger
mezheplere ait literatiir inceleme alanimizin disinda kalacaktir.!

Hanefl mezhebinde, baslangicta konunun genel fikih eserleri iginde gesitli boliimlerde
dagmik olarak islendigi, fakat zamanla konuyla ilgili miistakil eserlerin viicuda getirildigi
anlagilmaktadir, Fetva usfliine yer veren en eski eserlerden birisi Hasiri’nin (5. 500) el-
Havi fil-fiirt adli eseridir. Bundan sonra yazilan birgok eserde de konu ile ilgili bilgiler
farkli oranlarda yer almistir. Konuyu yogun olarak isleyen eserler arasinda KAdthan'in (6.

1 Fetva usiliine iliskin diger mezheplere ait literatiir i¢cin bkz. Sahin, Osman, Isldm Hukukunda Fetvd Usilii
(Yayimlanmamus Doktora Tezi), OMUSBE, Samsun 2002, s. 14-15.
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592) Fetdvd'si, Alim b. Ala'nin (8. 768), el-Fetdva't-Tatarhaniyye’si, ibn Kutluboga'nin (5. 879)
Tashthii'l-Kudiri’si, bn Niiceym'in (8. 970), el-Bahriir-rdik ve el-Esbdh ve'n-nezdir’i,
Haskefi'nin (8. 1088) ed-Diirriil-muhtdr’1 ve ibn Abidin’in (8. 1252) bu eser iizerine yazdig
meshur er-Reddii’l-muhtdr’1 sayilabilir.

Bu alanda calisan bazi arastirmacilar, Hanefi mezhebinde fetva usiliine dair gi-
niimiize gelen ilk miistakil eserin, Muhammed ed-Destinat’nin (&. 999) telif ettigi Adabii’l-
miiftin adli risale oldugu tespitini yaparlar.? Bundan sonra ayn konuda Muhammed Fikhi
el-Ayni (. 1142), muhtemelen Destind’nin adi gegen risalesini gérmeden Risdle f7 edebi’l-
miifti adli eserini kaleme almistir.* Son dénem Hanefi ulemasindan ibn Abidin’in bu
konuya dair kaleme aldig1 Ukidii resmi’l-miifti adli manzumesi ve bunun {izerine yazdig1
Serhu Ukidi resmi’l-miifti adli serhi* ise bu konuyla ilgili ¢esitli kaynaklarda daginik bir
sekilde yer alan hemen biitiin malumati toplamakla iinliidiir. Bu 8zelligi dolayisiyla ibn
Abidin’in bu eseri Hanefi mezhebi icinde faaliyet gdsteren miiftii ve kadilar igin bir el
kitabi niteliginde kabul edilmektedir. Bu incelemede de biiyiik 6lciide bu eserde yer alan
bilgilerden istifade edilmistir. Bu arada Eb( Zehra’nin Ebd Hanife,> Muhammed ibrahim’in
el-Mezheb ‘inde’l-Hanefiyye® ve Osman Sahin’in [sldm Hukukunda Fetva Usilii adli eserlerini
de konuyu modern dénemde inceleyen bir¢ok ¢alismanin éne ¢ikan Srnekleri olarak
zikredebiliriz.

Yukarida bilirtildigi gibi, fetva ustlii sisteminin merkezinde taklit esash fetva anlayisi ve
buna bagh olarak ricih goriisle fetvd vermenin gerekliligi telakkisi yer almaktadir. Bu
anlayis sahiplerine gore racih goriis disinda fetvd vermek hevaya tabi olmak anlamina
gelmektedir. ibn Abidin bu konuda icma nakledildigini belirtmekte ve bu dogrultuda farkh
mezheplere mensup pekgok miiellifden nakiller yapmaktadir.” Durum bdyle olunca aym
meselede bir¢ok farkli gériisiin yer aldigi mezhep icinde racih gériisiin ne oldugunun tespiti
Onem tagimaktadir. Bunun i¢in yapilacak en Snemli sey mezheb birikiminin cesitli agilardan
tasnif edilmesi ve belirli kistaslara gore bir degerlendirmeye tabi tutulmasidir. Fakat bundan
once bu tasnif ve degerlendirmeyi yapmaya kimlerin ehil oldugu meselesi giindeme
gelmektedir ki, incelememizin bundan sonraki bliimleri kisaca bu konulari ele alacaktir.

2 Siileymaniye Ktp. Esad Efendi 3782/17, vr. 44b-47a.

3 Siileymaniye Ktp. Serez 3924/2, vr. 8a-25b.

Resdilii ibn Abidin’de de yer alan bu risalenin incelemeye esas alinan miistakil baskis1 icin bkz. Serhu Manzéimeti
Resmi’l-miiftf (nsr. Abdurrahman Hulv), Beyrut 1989.

> Ebl Zehra, Muhammed, Ebd Hanife: Haydtiih ve asruhii-drduhd ve fikhuhil, Kahire 1947

¢ Muhammed ibrahim, “el-Mezheb ‘inde’l-hanefiyye”, Dirdsdt fi'l-fikhi'l-islim{, Mekke ts., s. 54-139.

7 ibn Abidin, Resmitl-miifti, s. 4.



Gortisler, Hiyerarsisi ve Eb(i Hanife'nin Goriistiniin Tercih Edildigi Durumlar « 393

1. Fakihler Hiyerarsisi

Hanefi eserlerinde fakthlerin simflandirmasi konusunda genellikle ibn Kemal Pasa’nin
{inlii tasnifi esas aliir.® Bilindigi gibi ibn Kemal Hanefi fakihlerini seriatta miigtehitler,
mezhepte miigtehitler, mesailde miictehitler, tahri¢ ashabu, tercih ashabi, temyiz ashabi ve sirf
mukallitler olmak {izere yedi tabakaya ayirmaktadir. ibn Abidin ilk {i¢ tabakay: genel bir
kategori olarak “miictehit fakthler”, digerlerini ise “mukallid fakthler” olarak
degerlendirmektedir.” Hanefi kaynaklarinda mutlak olarak “mezhepte miictehit”
denildiginde de genellikle ilk ii¢ tabakaya giren fakihler kastedilir.®®

Kemal Pasa'min bu tasnifine Mercani, Leknevi, Kevserd, Ebii Zehra gibi pek¢ok miiellif
tarafindan cesitli elestiriler yoneltilmistir. Ancak biz burada konunun biitiin yénleriyle
muhtevasini degil, mantigin1 ve sistemini ortaya koymayi hedefledigimiz icin bu
elestirilere temas etmek istemiyoruz.!

2. Goriisler Hiyerarsisi

Sistemin temelini ricih goriisle amel teskil edince mezheb icindeki goriislerin hiyerarsik
bir diizen icinde tasnif edilmesi zaruret halini almaktadir. Birtakim tedahiiller sebebiyle bu
goriisleri agik ve kesin siurlarla ayirmak ¢ok kolay olmasa da birtakim incelikler g6z ardi
edilmek suretiyle kendi iginde farkli isleyise sahip ti¢ grup hiyerarsiden s6z edilebilir:

2.1. Kaynag1 Agisindan Gériisler Hiyerarsisi

Récih goriisiin tespitinde goriislerin hangi kaynaklarda yer aldig1 6nemlidir. Nitekim
fbn Abidin, kendi zamaninda miiteahhir miielliflere ait bir kitaba miiracaatla fetva veren
pek ¢ok miiftiintin fetvisina glivenilemeyecegini, bu kitaplarda miiteselsil olarak
nakledilegelen bircok hatali goériisten Ornekler vererek agiklamaya calismaktadir'2
Mezhep literatiiriindeki goriisler kaynagi agisindan ustl meseleleri, nevadir meseleleri ve
fetdva ve vakiat seklinde ti¢ gruba ayrilarak degerlendirilmektedir.

Usiil meseleleri: Ayni zamanda zdhirii'r-rivdye de denilen bu goriisler mezheb ashabi
olarak kabul edilen Eb( Hanife, Ebli YGsuf ve Muhammed'den rivayet edilen ve
Muhammed’in megshur alt1 kitabinda yer alan goriislerdir. Kimi zaman Ziifer, Hasan b.
ZiyAd gibi Eb{i Hanife'nin diger 6grencilerinin goriisleri de bu gruba dahil edilse de yaygin
telakkiye goére zdhirii'r-rivdye denildiginde bu ii¢ imamin goriisii kastedilmektedir.
Muhammed’in zahirii'r-riviye goriislerini ihtiva eden alt1 eseri sunlardir: el-Mebsiit (el-

A

Asl), ez-Ziyadat, el-Cami'u’s-sadir, es-Siyerii’s-sadir, el-Cami'w’l-kebir, es-Siyerii’l-kebir. Bunlara

8  ibn Kemal Paga'nin tasnifinden etkilenen caligmalar icin bkz. Kaya, Eyyiip Said, Mezheplerin Tesekkiiliinden
Sonra Fikh{ Istidlal (Yayimlanmamis Doktora Tezi), MUSBE, Istanbul 2001, s. 34; Sahin, Fetvd Usili, s. 76.

°  ibn Abidin, Resmii’l-miift, s. 5-6.

10 bkz. fbn Abidin, Resmii'l-miifts, s. 25, 26, 28, 29, 31.

1 Bu tenkitler igin bkz. Kevseri, M. Zahid, Husnii’t-tekddi fi siretil-imam Eb? Yiisuf el-Kadi, Misir 1948, s. 85; Eb{i
Zehra, Ebii Hanife, s. 497-503; Muhammed Ibrahim, a.g.m., s. 58, 66-67; Sahin, Fetva Usuli, s. 76-77.

12 fbn Abidin, Resmiil-miiftf, s. 7-10.
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zdhirii’'r-rivdye denilmesinin sebebi, Muhammed’den giivenilir riviler tarafindan tevatiir
veya sohret yoluyla nakledilmis olmalaridir.

ibn Kemal Pasa gibi baz1 fakihler usill rivayeti ile zahirii'r-rivdye arasinda bazi farklar
oldugunu ileri siirmislerdir. Buna gére Muhammed'in anilan alt1 eserinde yer alan
goriisler hem zdhirii'r-rivdye hem de usil rivayeti olarak kabul edilirken, usil rivayetinin
aksine bu alt1 kitabin disinda diger nevadir eserlerinde yer alan ya da Hasan b. Ziyad, Ziifer
gibi Eb(i Hanife'nin diger 6grencileri tarafindan rivayet edilen bir goriis de kimi zaman
zahirii’r-rivdye olabilir. Ancak ibn Abidin, ibn Kemal Pasa’nin verdigi &rnekleri farkl
sekillerde yorumlayarak bu iddiay1 reddetmektedir®.

Ustil meselelerini ihtiva eden eserler mezhebin en giivenilir kaynaklar: olarak kabul
edilir. Bunlarla ilgili su genel kural gelistirilmistir: “Acik bir sekilde aksi tercih edilmedigi
stirece, fetviya esas oldugu belirtilmese bile z&hirii'r-riviye eserlerinde yer alan goriis
tercih edilen goriistiir.”"* Bu gorislerin anilan eserlerde yer almasi, onlarin tercih edilen
goriis olduguna karine teskil etmektedir. Bu eserlerde ayni meselede birden fazla goriis
yer alirsa, bunlarin yazilis sirasi dikkate alinarak tercihte bulunulur. Bunlar icerisinde ilk
yazilann el-Mebsiit, son yazilanin ise es-Siyerti'l-kebir oldugu kabul edilir.

Nevadir meseleleri: Bunlar mezheb ashabindan rivayet edilen ancak zdhirii'r-rivdye
kitaplarinda yer almayan meselelerdir. Bunlar Muhammed’e atfedilen el-Hardniyyat, el-
Circaniyyadt, er-Rakkiydt gibi eserlerde veya Hasan b. Ziyad'in el-Miicerred'i, Eb(i Y{isuf'un el-
Emalf’leri gibi Eb( Hanife’nin diger 6grencilerine ait kitaplarda yer alan meseleler ile fbn
Semd’a, Mualld b. Mansir gibi mezhep ravilerinin belirli konulara iliskin miinferit
rivayetlerinden meydana gelmektedir.

vakiat ve Fetavalar: Bunlar miiteahhir mezhep miigtehitlerinin, kendilerine
arzedilen ve hakkinda mezhep sahiplerinden bir rivayet bulunmayan konularda
hitkmiinii istinbat yoluyla ¢ikardiklar1 meselelerdir. Burada s6z konusu edilen mezhep
miictehitleri isam b. Y{isuf, ibn Riistem, Muhammed b. Sem4’a, Muhammed b. Seleme,
Muhammed b. Mukatil gibi Eb{i Ylisuf ve Muhammed’in ashabi veya onlardan sonra gelen
fakihlerdir, Bunlarin yeni ortaya ¢ikan delillere ve sartlara gére kimi zaman mezhep
ashabina muhalefet ettikleri de goriiliir. Bu fetvalar: toplayan ve giiniimiize ulasan ilk eser
Ebiil-Leys es-Semerkandi’nin Kitdbii'n-Nevdzil adli eseridir. Daha sonra mesayih
tarafindan bu nitelikte bircok eser hazirlanmustir. Natifi'nin Mecmiiii'n-nevazil ve el-
Vakiath, Sadrussehid’in el-Vakidth, KAdthanin Fetdvd’si, Radiyiiddin es-Serahsi’nin el-
Mubhit'i bunlar arasinda en fazla taninanlaridir.

2.2. Sahibi Agisindan Gériisler Hiyerarsisi
Récih goriisiin tespitinde goriislerin kime ait oldugu belirleyici 6neme sahiptir. Kural
olarak bir zaruret olmadik¢a mezhep imamlarimnin ittifak ettigi bir goriisiin disina

13 fbn Abidin, Resmiil-miiftf, s. 12-13.
4 fbn Abidin, Resmii'l-miiftd, s. 10.
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¢tkmanin cliz olmadigi kabul edilir.’® Mezhep imamlarinin ihtilaf etmesi durumunda
racih goriisiin belirlenmesi i¢in su hiyerarsinin takip edilmesi 6ngériliir:'¢

1. Bir konuda mezhep imamlarindan farkl goriisler nakledilmisse oncelikle Eb(
Hanife'nin goriisii tercih edilir. Konuyla ilgili Eb(i Hanife’nin bir goriisii mevcut degilse,
dnce Eb{l Y@isuf'un, ondan sonra Muhammed'in, sonra da biiyiikten kiigiige dogru Ziifer,
Hasan b. Ziyad gibi diger ashabin goriisleri tercih edilir. Ziifer ile Hasan b. Ziydd'in
gorislerinin ayni derecede oldugu da sGylenmistir.

2. Sahibeyn’den birisi Ebli Hanife ile ayn1 gorisii paylasir, 6biirii baska bir goriiste
olursa Eb{i Hanife’'nin goriisii tercih edilir.

3. Eb{i Hanife bir tarafta, aym goriiste ittifak eden Sahibeyn bir tarafta olur, mesayihin
bunlardan birisini tercih ettigine dair bir bilgi de bulunmazsa, bu durumda hangi goriistin
tercih edilecegine iliskin ti¢ yaklasim nakledilmektedir:

i. Mutlak olarak Eb{i Hanife'nin goriisii tercih edilir.

il. Miiftii diledigi goriisii segme konusunda mutlak olarak muhayyerdir.

iii. Bu konu miiftiiniin miigtehit olup olmamasma gére degisir. Miictehit miiftii
delillere bakarak uygun goriisii seger. Mukallit miiftii ise Eb Hanife'nin goriisiinii tercih
etmelidir.

4. Bir 6nceki maddenin devami olarak mesayih, imam’in delilinin zayif olmast,
meselenin zaruret ve teamiil ile aldkasimin bulunmast, ihtilafin zamanin degismesinden
kaynaklanmasi gibi gerekcelerle karsi goriisii tercih etmisse, fetva bu goriise gore verilir.
Tercih edilen goriisiin Sdhibeyn’e ait olmasi da sart degildir. Nitekim mesayihin on yedi
meselede Ziifer'in goriisiinii tercih ettigi bilinmektedir."”

Tam bu noktada soyle bir soru akla gelmektedir: Ebi Hanife'yi taklit ettikleri halde
mesayih Ebl Hanife’ye muhalif baska bir goriisii nasil tercih edebilir? Bu mesele Eb(i
Hanife'ye atfedilen “Bir kimsenin neye dayanarak sdyledigimizi bilmedikce bizim
goriisiimiizle fetva vermesi helal olmaz.” s6zii ile iliskilendirilir ve farkli izahlar yapilir.®

Bu s8z, Ebl Hanife'nin goriisiiyle fetvd vermek igin delilinin bilinmesinin sart ol-
dugunu ifade etmektedir. ibn Niiceym’e gére bu sart mesayih icin gecerlidir. Mesayih
fmam’in delilini bilmedikleri icin ona muhalif gériisle fetvd vermislerdir. Kendi zama-
ninda ise bu sart gecerli olmadig icin delilsiz de olsa Eb{i Hanife’'nin griisiinii hifzetmek
yeterli olup mesayih aksini tercih etse bile fetvA Ebl Hanife'nin goriisiine goére
verilmelidir.®

ibn Abidin bu konuda ibn Niiceym’e katilmaz. Ona gére, ibn Niiceym’in bu izahi tutarli
degildir. Zira bu Ebl Hanife’ye atfedilen yukaridaki sozle celismektedir. Clinkii Eb{i

15 fbn Abidin, Resmiil-miifti, s. 21, 23-24.
16 fbn Abidin, Resmiil-miifti, s. 23-33.

7 bn Abidin, Resmii’l-miiftd, s. 25-26.

18 bkz. ibn Abidin, Resmii’l-miifti, s. 26-31.
1 fbn Abidin, Resmiil-miift, s. 26-27.
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Hanife’nin bu ifadesi, delili bilinmeden kendi goriisiiyle fetva verilmesinin ciz olmadigini
anlatmaktadir. Caiz bile olmayan bir sey nasil vacip olabilir? ibn Abidin bu itirazdan sonra
kendi izahini su sekilde yapmaktadir: igtihada ehil olmayan miiftiiniin verdigi fetva hakiki
anlamda fetvi degil, bir miictehidin bu meseleye iliskin gériistinii nakilden ibaret olup bu
acidan Eb{l Hanife’den baskasinin gériisiinii nakletmek de ciizdir. Mesayih Eb{i Hanife’ye
mubhalif baska bir goriisii tercih ettiginde de mukallit miiftiiniin onlarin gériistinii
nakletmesi gerekir.

ibn Abidin, mesayihin Eb(i Hanife'nin delillerini bilmedikleri igin aksine fetva ver-
dikleri fikrine de karsi cikmakta, tam tersi onlarin delilleri ¢ok iyi bildiklerini ve bunlara
dayanarak goriisler arasinda tercihler yaptiklarini, delillerle dolu eserlerinin bunun en
acik gostergesi oldugunu séylemektedir.?

5. Hakkinda mezhep imamlarindan bir rivayet olmayan bir meseleyi miiteahhir
mesayih ele almis ve aym goriiste ittifak etmisse, fetvd buna goére verilir.

6. Mesayih ihtilaf etmisse cogunlugun goriisii alinir.

7. Meseleyle ilgili mesayihten bir goriis nakledilmemisse, bu takdirde miiftii
miictehitse, rastgele degil, sorumluluk duygusuyla meseleyi ele alir ve kendi igtihadina
gore ¢oziime kavusturur. Miiftii mukallit ise, kendi nazarinda en fakih alimin goriisiine
basvurur, gerekirse onunla yazisir ve verdigi fetvayi ona izafe eder.

Sahiplerine gore gorisler hiyerarsisini ele aldigimiz bu bélimde konu ile baglantili iki
onemli meseleye daha deginmek gerekir. Bunlardan birisi, ayni konuda bir mii¢tehidin iki
ayr1 gorisiiniin bulunmasi, digeri ise mezhep igindeki diger goriislerin Eb{i Hanife’ye
nisbeti meselesidir. Bunlari iki ayr1 ara baghkta incelemek faydal olacaktir.

2.2.1. Bir Miigtehidin Aynm1 Meselede iki Ayr1 Gériisiiniin Bulunmasi

Safiilerin aksine Hanefi usilciiler kural olarak bir meselede bir miictehidin aym
kuvvette iki ayr1 goriisiiniin bulunmasini kabul etmezler. Boyle bir durumda bu goriislere
delillerin tearuzunu gidermede kullanilan metotlar uygulanir ve mutlaka birisi tercih
edilir. Tarihleri bilinmedigi ve diger tercih ettirici unsurlardan da yoksun bulundugu igin
aralarinda bir tercih yapilamayan goriislere de, miigtehitten iki ayr1 zamanda sidir
olmasina ve birisinden riici edilmesine ragmen hangisinden riici edildigi bilinmeyen
goriisler nazaryla bakilir.!

ibn Abidin ustlciilerin bu yaklasimini problemli bulur. Giinkii bu anlayisa gére bir
miictehide ait olup aralarinda tercih yapilamayan gériislerden hicbirisiyle -hangisinin
sahih oldugu bilinmedigi icin- amel edilmemesi gerekir. Halbuki bu pek¢ok meselede
vakidir. Bu durumun izah edilmesi gerekir. Bu da biiyiik dl¢lide anilan ihtilafin nereden
kaynaklandiginin agikliga kavusturulmasina baghdur.

2 ibn Abidin, Resmii’l-miift, s. 27.
21 fbn Abidin, Resmit’l-miifti, s. 17-19.
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ibn Abidin, her seyden &nce rivayetlerin ihtilafi ile gériislerin ihtilafim birbirinden
ayirir; rivayetlerin ihtilafi goriisii nakleden raviden kaynaklanirken, goriislerin ihtilafi
bizzat goriis nakledilen miictehitten kaynaklanmaktadir. ibn Abidin bu ihtilaflarin

w A

sebeplerine iliskin Eb{l Bekir el-Beligl'ye atfedilen dort izah seklini aktarir. Bunlara bir
tane de o ilave eder ve kendi izahinin daha tutarli oldugunu ileri siirer.? Beligi’ye gore
ihtilaf sunlardan kaynaklanmis olabilir:

1. Isitmede hata: Miigtehit kendisine arzedilen bir meseleye “nefy” harfiyle “caiz
degildir” demis oldugu halde ravilerden birisi bunu olumlu olarak anlayip o sekilde
nakletmis olabilir.

2. Goriisten riic: Miigtehidin daha sonra dondiigii bir goriisii olabilir. Bunu bilenler
ikinci géristind, bilmeyenler ise birinci goriisiini naklederler.

3. Miigtehidin birisi kiyasa, diger istihsana dayali iki goriisii olabilir. Raviler bu inceligi
farketmeksizin yalrz goriisleri nakletmis olabilirler.

4. Migtehit, meseleye iliskin hiikiim ve ihtiyat yollu iki ayr1 cevap vermistir. Bu
kayitlar1 duymayan raviler ayr ayr1 goriisleri naklederler.

ibn Abidin’in de isaret ettigi gibi, birinci maddedeki ihtilaf tamamen raviden kay-
naklanmaktadir. ikinci ve tiglincii maddelerdeki ihtilafta ise raviler kadar gériisii
nakledilen miictehidin de rolii vardir. Nitekim bu maddelerde iki goriisti de ayni ravinin
rivayet etmesi muhtemeldir. Bunlardan birisi ustl, digeri nevadir kitaplarinda zikredilmis
olabilir. Hatta ikisi de us(l kitaplarinda bulunabilir. Bununla birlikte ilk iki maddede
ravilerin rolii daha agirliklidir.

5. ibn Abidin’in ekledigi bu izaha gore, miictehidin éniinde tearuz halinde ve tercih
ettirici unsurlardan yoksun deliller bulunabilir. Ya da ortada bir tek delil bulunmakla
birlikte bu delilin miictehid nezdinde farkli manalar1 bulunabilir. Miictehit bu
manalardan her birinin tizerine ayr1 bir goriis bina etmis olabilir. Bunlardan birisini
kendisi tercih ederse, bu goriis ona nisbet edilir, digeri de ondan bir rivayet olarak
nakledilir. Birisini tercih etmedigi takdirde onun agisindan her iki goriis esit olmus olur.
Bu durumda her iki gériis de ona nisbet edilir. Su halde ibn Abidin’e gére ustilciilerin, “Bu
durumda miictehide goriislerden hicbiri nisbet edilmez.” veya “Goriislerden ancak birisi
nisbet edilir.” yolundaki kanaatleri isabetli degildir. Ciinkii miictehidin hangi gériisten
déndiigii belli degildir. Dolayisiyla her iki goriisii de ona nisbet etmekten baska care
yoktur. Hanefl kaynaklarinda sik¢a gecen “bu konuda Imam’dan iki rivayet/gériis vardir.”
ifadeleri bu durumu anlatmaktadur.

Su veya bu sekilde bir meselede bir miictehide ait birden fazla gériis mevcutsa bu
durumda hangi gorisiin tercih edilecegi konusunda su hiyerarsi takip edilir:

1. Miigtehit bizzat goriislerinden birini tercih etmisse bu goériis ona nisbet edilir.

2. Miigtehit kendisi bir tercihte bulunmamissa, sonra olan goriisti biliniyorsa, ilk
goriisten dondiigii varsayilir ve ikinci gorisii alinir.,

2 bn Abidin, Resmii’l-miift, s. 19-20.
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3. Gorlslerden hangisinin sonra oldugu bilinmiyor, ancak onlardan birisini des-
tekleyen bir nakil bulunuyorsa, miictehit nezdinde nakille desteklenen goriisiin sahih
olduguna hitkmedilir.

4. Boyle bir nakil bulunmuyorsa bu takdirde su yol izlenir: Tercihle kars: karsiya kalan
kisi mezhepte miictehit derecesinde bir 4lim ise, tercih ettirici unsurlar arar, bulursa ona
gore tercihte bulunur; bulamazsa, kalbinin sehadetine gére amel eder. Bu kisi miitefakkih
(fikthla mesgul olan) birisi ise, bu meseleye iliskin miiteahhir alimlerin goriislerini
arastirir ve kendince en dogru, en ihtiyath gériisle amel eder. Kisi avamdan birisi ise en
miittaki ve en alim g6rdtigii miiftliiniin fetvasina gére hareket eder.”

2.2.2. Mezhep igindeki Diger Goriislerin Eb{i Hanife’ye Nisbeti

Hanefl literatiiriinde muhtemelen mezhebin birlik ve biitiinliigiinii korumak ve EbQ
Hanife'nin otoritesini pekistirmek amacina matuf olarak mezhep icinde {iretilen biitiin
goriislerin Eb(i Hanife'ye nisbet edilmesi dogrultusunda bir egilim ve gayretin mevcut
oldugu gézlenmektedir. Bu anlayisa gre rnegin Eb{i Ylisuf'un, Muhammed'in, mesayihin
goriisleri de Ebi Hanife'nin goriisii demektir. Bu konunun anlasilmasi, esasen burada
ayrmtilarma girmemiz miimkiin olmayan mezhebin ne oldugu, Hanefi mezhebi
denildiginde bundan ne anlasilmas: gerektigi gibi bu bildirinin basinda da isarette
bulundugumuz ¢ok daha derin ve kapsamli meselelerin halledilmesine bagh bulunsa da?
burada konu ile baglantilh iki hususa kisaca deginmek faydadan hali olmayacaktir.
Bunlardan birisi, 6grencilerinin goriislerinin, digeri de tahrigle elde edilen gériislerin Ebi
Hanife’ye nisbetidir.

ibn Abidin bu konuya, icinde bir itirazi da barindiran su soru ile baslamaktadir.
Miigtehit bir goriisiinden riic ettiginde bu goriis artik onun goriisii olarak kalmaz, o
mensuh hitkkmiindedir. Bu durumda &grencilerinin Ebli Hanife’ye muhalif olarak ortaya
koydugu goriisler -bunlar Ebli Hanife'nin riicQ ettigi goriisler bile olsa- onun degil,
dgrencisinin mezhebi olur. Kisi ancak Eb(i Hanife'yi taklit ettigi takdirde Hanefi olacagina
gore, hem Eb{i Hanife’ye muhalif goriisii tercih edip hem de Hanefi nasil olunur?

Bunu miimkiin géren ibn Abidin bunun muhtemel gerekgeleri olarak sunlari aktarir:

1. Mezhepteki goriislerin tamamimn Eb{i Hanife’ye ait olmasi muhtemeldir, Nitekim
ogrencilerinden, “Imam’a muhalefet ettigimiz gériislerimizin hepsi onun goriislerinden
biridir.” seklinde nakiller vardir.

2.Eb{i Hanife 6grencilerine, “Sizin i¢in bir delil ortaya ¢ikarsa delile gore hareket edin”
ve “Hadis sahih oldugunda benim mezhebim odur.” diyerek® delil dogrultusunda goriis

bildirmeye izin vermistir.

2 jbn Abidin, Resmiil-miift, s. 17.

% Bu konularla ilgili son dénemlerde yapilan nitelikli ve kapsaml bir ¢alisma icin bkz. Kaya, Eyyiip Said,
Mezheplerin Tesekkiiliinden Sonra Fikhi Istidlal (Yayimlanmamis Doktora Tezi), MUSBE, istanbul 2001.

% fbn Abidin, Resmiil-miifti, s. 20-21; Bu anlayisin elestirisi icin bkz. Eb(i Zehra, Ebii Hanife, s. 509-510.
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ibn Abidin, delile dayali hiikiim vermenin, sonucu nereye varacag: belli olmayan nazik
bir mesele oldugunun farkinda olarak, bir taraftan bu sekilde hiikiim verecek kisinin buna
ehil olmasini sart kosarken bir taraftan da ortaya konacak goriisiin mezhep icinde mevcut
olan bir gériise muvafik olmasi, tamamen mezhep dis1 olmamasi kaydini getirmektedir.

3. Eb{i Hanife'nin ashabi ve sonra gelen mesayih, gériislerini, onun tesis ettigi ustil ve
kéideler tizerine bina etmislerdir. Dolayisiyla bu goriisler onun her agidan riichi ettigi
goriisler olarak degerlendirilemez.26

Mesayihin, Eb(i Hanife'nin genel kurallarindan veya gériislerinden tahrig yoluyla elde
ettigi goriislere gelince, ibn Abidin’e gére bunlar1 Ebi Hanife’ye nisbet etmek,
6grencilerinin goriislerini nisbet etmekten daha yakindir. Ciinkii bunlar bizzat onun
koydugu kurallardan ¢ikartilirken, 6grencilerinin kimi zaman bu kurallara muhalefet
ettikleri goriiliir. Bununla birlikte gerek mezhep igindeki diger goriisleri, gerekse tahricle
elde edilen goriisleri Eb{i Hanife’ye nisbet ederken “Eb{i Hanife sdyle dedi” yerine, “Eb(i
Hanife nin mezhebinin geregi sudur” demek daha uygundur.””

2.3. Konusu Ag¢isindan Goriisler Hiyerarsisi

Mezhep birikimindeki goriisler arasindan fetviya esas goriisiin tespiti icin takip
edilmesi gerekli goriilen bu hiyerarside esas itibariyle goriislerin icerigi dikkate alin-
maktadir. Bununla birlikte tercihte rol oynayan fakat tamamen icerikle alakali olmayan
baska bazi unsurlar da tasnif kolaylig1 bakimindan bu baglik altina dercedilmistir. Ayrica
tashih kriterleri de ara bir bashk olarak bu béliimde ele alinacaktir. Bu miilahazalar
15181inda konusu agisindan goriisler hiyerarsisini su maddeler altinta 6zetleyebiliriz:

1. Bazi istisnalar diginda genel olarak “ibadet” konularinda Ebsi Hanife'nin goriisii
tercih edilir.

2. Bu alandaki tecriibesi sebebiyle kazi ilgili konularda Ebsi Ylsufun goriisii tercih
edilir.

3. Zevi'l-erham meselelerinde fetvd Muhammed'in goriisiine gore verilir.

4, Bazi istisnalar disinda istihsan yoluyla elde edilen gériisler kiyasla elde edilenlere
tercih edilir.

5. Tki goriisten birisi bir Miisliiman’1 kiifre diigmekten kurtariyorsa, zayif bile olsa bu
gortis tercih edilir.

6. iki gériisten, vakif i¢in daha faydali olani tercih edilir.

3. Goriiglerin Tashihi ve Tashihler Arasinda Tercih

Mubhtelif yerlerde deginildigi gibi, buraya kadar agiklanmaya calisilan bitiin hi-
yerarsilerde takip edilmesi ongoriilen ilkeler, mezhep otoriteleri tarafindan aksinin
tashih/tercih edilmedigi hallerde gecerlidir. Agikca bunlarin aksi tashih/tercih edilmisse,

2% ibn Abidin, Resmii l-miifti, s. 20-21, 25.
27 ibn Abidin, Resmiil-miiftf, s. 22.
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bu hiyerarsiler dikkate alinmaksizin tashih/tercih edilen gériis dogrultusunda fetva
verilir.

Tashih, mezheb birikiminin nitelenmesi anlamina gelmektedir. Bu konuya dair Hanefi
literatiiriindeki ibarelerden yola ¢ikarak tashihi dolayli tashih ve acik tashih olmak tizere iki
kisimda incelemek miimkiindjir.

Fetviya esas olarak bir goriisiin tercih edilmesi zimnen o goriisiin tashihi anlamina
gelmektedir.?® Bu acgidan bakildiginda yukaridaki hiyerarsilerin hepsinde tercih edilen
goriis aym zamanda tashih edilmis sayilmaktadir. Bazi noktalarda biraz tekrar riskini de
goze alarak dolayli tashih hallerini su sekilde siralayabiliriz:

1. Zahir rivayet varken aksi tercih edilemez.

2. Bir mgtehitten iki ayr1 rivayet gelmesi durumunda dirayetin, yani delilin des-
tekledigi rivayet tercih edilir.

3. Miigtehidin riic ettigi goriis birakilir, vardigi diger goriis alinir.

4, Muteber metin miiellifleri genellikle mezhep icindeki racih goriisleri eserlerine
almay1 ilke edinmislerdir. Bu yiizden metinlerde bulunan goriisler serhlerdekilere,
serhlerdeki goriisler de fetvalarda bulunanlara tercih edilir. Baz1 eserlerde miiellifin telif
usill ve ydntemi tercih karinesi olarak itibara alinir. Ornegin, Miiltekal-ebhur ve Fetdva
Kadihan adl eserlerde ilk zikredilen goriis digerlerine tistiin olup bu tercih edilir. el-Hiddye
ve serhleri, el-Kenz'in serhleri, Nesefi'nin el-Kdfi’si, el-Beddi’ gibi genis ve miidellel
kitaplarda genellikle diger gériislerden sonra Ebi Hanife'nin goériisti zikredilir. Sonra
diger gorislerin delilleri, ardindan da bu delilleri ihata edecek sekilde Eb{i Hanife’nin
delilleri zikredilir. Bu, aksi tercih edilmedikge Ebli Hanife'nin goriisiiniin tercih edildigini
gosterir.

5. Bu eserlerde iki goriis zikredilir, yalniz birisi delillendirilirse, bu goriis tercih edilir.

6. Bir yerde mutlak olarak ii¢ goriis zikredilirse, ya birinci, ya da ti¢lincti goriis tercihe
deger olup ortadaki goriis tercih edilmez.

Agtk tashih ise istiinlitk bildiren birtakim lafizlar kullanmak suretiyle goriislerin
degerlendirilmesi demektir. Goriiglerin tashihinde kullanilan ve “fetva aldmeti” kabul
edilen bashca lafizlar sunlardir®: Ve aleyhi’l-fetvd, ve bihi yiiftd, ve bihi ne’huz, ve aleyhi’l-
i'timdd, ve aleyhi amelii’l-yevm, ve aleyhi ameliil-timme, ve hiive’s-sahih, ve hiivel-esah, ve hiive'l-
ezhar, ve hiive'l-muhtar fi zamdnind, ve fetva mesdyihind, ve hiive'l-esbeh, ve hiivel-evceh vb...

Bir goriisiin bu ve benzeri lafizlarla tashih edilmesi halinde kural olarak fetvaya esas
olarak bu goriis alimir. Ancak burada da karsimiza tashihler arasinda tercih problemi
¢tkmaktadir. Zira kimi zaman ayni meselede birden fazla goriisiin tashih edildigi vakidir.
Bunlar ¢ogunlukla farkli kitaplarda olsa da bazen ayni kitapta da s6z konusu olabilir. Yine
bazen ayri lafizlarla bazen de aymi lafizlarla yapilmis bulunabilir. Su halde racih gorisiin

% fbn Abidin, Resmiil-miift, s. 37.
2 fbn Abidin, Resmii’l-miift, s. 38.
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tespiti i¢in tashihler arasinda da bir hiyerarsiye dikkat etmek gerekmektedir. Bu konuda
dzetle su prensipler tespit edilmistir.*

1. Tashih edilen rivayetlerden her biri ayni lafizlarla tashih edilmisse, miiftii duruma
gore bunlardan birini segmede muhayyerdir.

2. Goriislerden biri “fetvd” lafziyla, digeri baska bir lafizla tashih edilmisse, fetva
lafziyla tashih edilen goriis tercih edilir.

3. Her iki goriis de “fetvd” lafziyla tashih edilmisse, “bihi yiiftd”, “aleyhi’l-fetva” gibi
hasr ifade eden lafizlarla tashih edilen goriis tercih edilir.

4. Tashih edilen ve ayri kitaplarda yer alan goriislerden birisi “es-sahih”, digeri “el-
esahh” lafziyla tashih edilmisse, aksi de ileri stiriilmekle birlikte, meshur goriise gére “el-
esahh” lafziyla tashih edilen tercih edilir. Her iki tashih ayni kitapta bulunuyorsa “el-
esahh”la tashih edilen goriisiin tercih edilecegi ittifakla kabul edilmektedir.

5. Tashih edilen goriislerden birisi metinlerde, digeri baska bir yerde bulunuyorsa,
metinlerdeki goris tercih edilir.

6. Gortislerden birisi Eb(i Hanife'ye, digeri 6grencilerinden birisine ait ise Ebil
Hanife nin goriisii tercih edilir.

7. Tashih edilen gériislerden birisi zghirii'r-rivdye ise digerine tercih edilir.

8. Tashih edilen iki goriisten birisi, mesayihin ¢ogunluguna ait bir goriis ise bu tercih
edilir.

9. Tashih edilen goriislerden birisi kiyasa, diger istihsana dayaniyorsa, istisnalar
disinda istihsana dayah goriis tercih edilir.

10. Tashih edilen iki gériisten, vakif i¢in daha faydali olani tercih edilir.

11. Tashih edilen goriislerden, delili daha agik ve net olan tercih edilir.

12. Tashih edilen goriisler arasinda zamanin Srfiine, sartlarina daha uygun olan,
dolayisiyla insanlara daha kolay geleni tercih edilir.

Bastan itibaren buraya kadar anlatilan hiyerarsiler esas itibariyle sistemin klasik ve
normal isleyisini diizenlemektedir. Bu haliyle sistem kendini yenileyip gelistirecek
birtakim mekanizmalar1 biinyesinde barindirsa da esneme kapasitesi siirli olan bu
mekanizmalarin belirli bir asamadan sonra yetersiz kalacag ve sistemin nemli nok-
talarinda tikanmalara yol acacagi da bir gergektir. Bu gercegin farkinda olan fukaha,
sistemin tikanan damarlarim acip isleyisini diizenlemek, aksayan yanlarini telafi etmek
icin ek tedbirler alma ihtiyaci hissetmislerdir. Sisteme esneklik ve agilim kazandiran bu
tedbirlerin arasinda “mefhumla amel”, “6rf ile amel”, “zayif goriisle amel” ve bunlarin
hepsini kusatacak sekilde “zaruretle amel” konulari 6n plana ¢ikmaktadir. Bu programda
bize ayrilan yeri miisamaha sinirlarin1 da zorlayacak kadar astigimiz icin her birisi
miistakil olarak ele alinip incelenmeye deger bu 6nemli konulara burada 6zetle dahi
deginme sansimiz kalmamistir. Bu yiizden burada bunlarin sistemle baglantisin
kurmakla yetiniyoruz.

%0 fbn Abidin, Resmiil-miifti, s. 37-42.
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Sonug

Hanefl mezhebinde hi¢ kuskusuz Ebi Hanife'nin tartismasiz bir yeri ve otoritesi
vardir. Clinkii ilmi ve sahsi karizmasi ile mezhebe adini veren ve yoniinii belirleyen o
olmustur. Bununla birlikte Hanefi mezhebi Eb{i Hanife’den ¢ok daha fazla bir sey ifade
etmektedir. Nitekim, zorlu tarih smavini basariyla gecip kaliciigini ispatlamis bulunan az
sayidaki benzerleri gibi Hanefl mezhebi de dogusundan belirli bir istikrar diizeyine
gelinceye kadar birgok asamalardan gecmis ve her asamada ehliyetli ve kadirsinas
miintesiplerinin 6zgiin katkilariyla gelisip zenginlesmistir. Buna paralel olarak mezhep
icindeki goriislerde de hem say1 hem de muhteva olarak gézle goriiliir bir artis ve
cesitlenme meydana gelmistir. Her gegen giin artan ve {ist tiste y18ilan bu birikim i¢cinden
uygulamaya esas goriisiin belirlenmesi belirli bir asamadan sonra bir hayli zorlaginca,
bunlarin hiyerarsik bir diizen iginde yeniden tasnif edilmesi ve birtakim 8lciitlere gore bir
degerlendirmeye tabi tutulmasi kaginilmaz olmustur. Her seyden énce bu inceleme bu
konuda mezhep miintesiplerinin takdir ve minnetle anilmay1 hak eden 6nemli bir basar:
elde ettiklerini gostermektedir. Bu calismalar sayesinde yiizlerce yilin katkilariyla olusan
son derece girift ve ihatasi zor mezhep birikimi, elimizin altinda, ulasilmas: kolay ve
hemen kullamma hazir pratik gériisler haline gelmistir.

Gergi meselenin bu denli siki ve ayrintili kurallara baglanmasinin, insanlarin hareket
alanini daralttigy, agilim ve gelismeyi Gnleyici bir etki yaptigi inkdr olunamaz ise de
burada konunun belirli bir mezhep gercevesinde ve mezhebe bagl: diisiince baglaminda
ele alindigi unutulmamalidir. Bu yiizden merkezinde ricih goriisle amel telakkisinin
yattig1 bu anlayisin kendi sistemi ve mantig1 icinde tutarli oldugunu sdylemek yanlis
olmaz. Bir biitiin olarak bu sistemin hilihazirda yeterli ya da gerekli olup olmadigina
iliskin son donemlerde popiilaritesi giderek artan tartismalar ayr1 bir konu olup bu
incelemenin ilgi alanina girmemektedir. Bununla birlikte belirli bir mezhebe bagh
diistinme ve yasama biciminin giderek gevseme temayiilii gosterdigi giliniimiizde bile
bir¢ok insanin dini yasantisiru halen belirli bir mezhebe gére diizenledigi gercegi goz
oniine alindiginda, bu ilkelerin bu giin dahi glincelliginden ve gegerliliginden pek fazla bir
sey kaybetmedigini séylemek yersiz olmayacaktir,
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Sayin Baskan, Saygideger hocalarim, Degerli misafirler!

Once hepinizi saygiyla selamliyorum. imdm-1 A’zam Eb{i Hanife ve Diisiince Sistemi
Sempozyumu’nda sunulmak iizere Sayin Mehmet Giinay tarafindan hazirlanan “Hanefi
Mezhebinin Mezhep i¢i isleyisi; Goriisler Hiyerarsisi ve Eb(i Hanife'nin Gériisiiniin Tercih
Edildigi Durumlar” isimli tebligi, ayr1 ayr1 zamanlarda birkag kez okudum. Konu fikih
tarihimiz agisindan Snemli. Kendisine tesekkiir ederim. Her yeni arastirma bir kisim
eksiklikler icerebilecegi gibi bu tebligde de bazi eksikliklerin oldugu diisiincesindeyim.
Simdi, ulastigim bu kanaati genel ve 6zel olmak tizere iki noktada 6zetleyip, sonra da bazi
katkilarda bulunmaya calisacagim.

Teblig sahibi konu basghgimin seciminde isabetliyse de genel muhteva ve konuyu
isleyisi noktasinda ayni seyi sdylemek gii¢ géziikiiyor. Ozellikle verdigi referanslarda ibn
Abidin’in Resmii’l-miifti risalesiyle sinirl kalmis olmasi, tebligin bashig ile miitenasip bir
durum arz etmemektedir. Bu cihetle konu bashginin éniine “ibn Abidin’in Resmiil-miifti
risalesi baglaminda...” deseydi, bu vakiaya daha uygun olurdu, diye diistiniiyorum.

Tebligde konunun islenisi, klasik kaynaklarda yer alan “fetvd us@li” konusuyla
irtibatlandirilmis ve konu sadece bu agidan ele alinmistir. Teblig sahibi bu noktada da
yalniz nakillerde bulunmus, gerekli yorum ve analizlere pek fazla girememistir. Ayrica
anlatilanlar somut 6rneklerle izah edilmemis, konu oldukea teorik kalmustir. Bu itibarla
tebligin icerik bakimindan doyuruculuktan uzak oldugu kanaatindeyim.

Tebligde goriisler hiyerarsisinden bahsedilirken “Kaynagi Acisindan Goriisler Hi-
yerarsisi” bashg altinda “Zahirur-RivAye” olarak bilinen ve imam-1 Muhammed
tarafindan rivayet edilen, genelde ti¢ imamin goriislerini iceren bu eserlerin mezhebin en
giivenilir kaynaklar1 olduguna dair ana tema islenmekte ki; zaten malumun tekrari
kabilindendir. Bu yonden teblig herhangi bir yenilik tasimamaktadir. Ayni sekilde “Sahibi
Acisindan Goriisler Hiyerarsisi” bashgi altinda da imamlarin ihtilaf etmeleri durumunda
hangisinin gériisiiniin tercih edilecegine dair bilgi verilmekte ki, bu da yine bilinenin
tekrarindan ibarettir.

Bir miigtehidin ayni meselede iki ayr1 goriisiiniin bulunmasina dair nakledilen izahlar
taydali, ancak konuyla dogrudan iliskili degildir.

“Konusu Agisindan Gorlsler Hiyerarsisi” kismi islenirken mesele derinligine ele
aliamamis, bu haliyle oldukga kisir kalmistir, Burada fiiridan verilecek rneklerle konu
zenginlestirilebilir ve meseleye genis bir agilim getirilebilirdi.
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“Eb{ Hanife’nin Goriisiiniin Tercih Edildigi Durumlar” tebligin ana konusu iken bu
konu yeterli genislikte ele alinmamustr.

Giris ve gelisme boliimlerine nispetle asil konu sonug¢ kisminda daha iyi islenmis
goriinmektedir. Teblig sahibi yaptig1 yorumlarla kendisini ancak bu bélimde hisset-
tirebilmis, ancak yorumlar sonug¢ kisminda 6n plina c¢iktifi icin, sonu¢ yazmanin
karakteristik 6zelliklerinden kaynaklanan sikintilardan dolay: yeterince derinlik sag-
lanamamugtir,

Bu genel degerlendirmeden sonra, simdi de tebligde yer alan bazi ifade ve eksiklikler
tizerinde durmak istiyorum. Teblig sahibi “Zahiru'r-riviye’nin “us@l” meselelerini
icerdigini belirtmektedir. Kelimenin 06zgiin anlamini korumasi noktasinda “ustl”
kelimesinin kullanimi dogru olabilir. Ancak bunun “Fikih UsGli’nii ¢agristirabilecegi
diisiincesiyle yanls anlamalar1 6nlemek igin “Fikhin Temel Konular1” seklinde kiigiik bir
aciklama getirmesi yerinde olurdu, diye diistiniiyorum.

Zahiru’r-rivaye olarak bilinen eserlerin “Nevadir” ve “Vakiat” tiirii eserlerden daha
muteber olmasi, onlarin sadece tevatiiren rivayet edilmeleri yoniiyle midir? Teblig
sahibinin bu hususu tartismasi gerekirdi. Ibn Kemal'in de belirttigi gibi “Nevadir”
eserlerinde yer alan goriisler, kimi zaman “Zahiru’r-riviye” olabilir. Bu durumda amlan
eserlerin fetviya medar olup olmamasi icerdigi konularla da ilintili olmalidir. Fikhin ana
konularini olugturan ve Zahiru'r-rivye olarak bilinen temel eserler uygulamada esas
kabul edilmistir. Oysa c¢ogunlugunu, ortaya ¢ikan olaylara dair verilen fetvilarin
olusturdugu “Nevadir” ve “vakiat” tiirii eserlerin uygulamada birinci derecede referans
alinmamasi dogaldur.

Bu yaklasim her bir olay1 kendi sartlar1 icerisinde degerlendiren Hanefi anlayisiyla da
ortiistir. Glinkii ortaya ¢ikan her bir olayin vuku bulus sekli ve 6zel sartlar1 digerlerinden
farklidir. Bu itibarla bunlarin hiikiimde temel &l¢ii kabul edilmemesi de normaldir.

Doktrinde kabul edilen bu hiyerarsi uygulamada ne denli korunabilmistir? Teblig
sahibi buna hig temas etmemektedir. Ozellikle Hanefi mezhebinin devletin resmi mezhebi
olarak yiiriirlitk buldugu Osmanli toplumunda bunun i¢timal ve hukuki hayatta birgok
tikanikliga neden oldugu bilinmektedir. Hanefi mezhebi igerisindeki “esahh-1 akval”, yani
en sahih goriisle amel etmenin dogurdugu s6z konusu tikanikliklar “muamelat-1 nis’a
evfak ve maslahat-1 asra erfak” olmak tlizere mezhep ici farkli goriislerin tercihiyle
asilmaya calisilmistir. Mesel4, Hanefi mezhebindeki buluga eren kizlarin velilerinin izni
olmadan evlenebileceklerine dair hikim goériis, Kanuni zamamma kadar yiiriirliikte
kalmustir, Kiz kagirma olaylarinin yayginlasmasi ve bunun sosyal bir problem hiline
déniismesi neticesi bu goriis terkedilmis ve nikdhta veli iznini sart kosan Imam-1
Muhammed’in goriisii yiirtirliige girmistir.

Yine ii¢ imamin aksine “para vakfina” mutlak anlamda cevaz veren imam-1 Ziifer'in
goriisii zayif olarak bilindigi hilde, Eb{i’s-Sulid Efendi’nin maslahata dayali fetvasi ve emr-
i sultan{ ile uygulamaya konulmustur.
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Ancak bu her zaman bdyle olmamistir. Meseld, Mecelle'nin hazirlanmasi esnasinda bu
heyette yer alan Ahmed Cevdet Pasa, Kitabii'l-havéle bslimiinde yer alan bir maddede
imam Ziifer'in goriisiinii tercih etti diye yogun bir muhalefet ile karsilasmis ve bu durum
onun azline neden olmustur.

Burada esahh-1 akv4l, yani en dogru gériisle amel edilmesinde, dénemin sartlarini ve
kamu yararini gdzeten resmi gorevli miiftiler ve ddnemin kamu otoritelerinin de 6nemli
tesirlerinin oldugu ortadadir.

Yine uygulamaya dair Osmanli hukuk tecriibesi géstermektedir ki, Hanefi mezhebine
ait farkh goriislerden faydalanma imkan bile, ortaya ¢ikan meselelerin ¢dziimiinde her
zaman yeterli olmamistir. Mesel3, ilim tahsili ve ticaret gibi herhangi bir nedenle evinden
ayrilip 8li mii, sag mi oldugu bilinmeyen kayip kocalarin (mefkiid) eslerinin onun
akranlan &liinceye kadar (ki bu siire 50, 60, hatta 90 yila kadar uzanabilir) bekleyecegine
dair Osmanli uygulamasina hikim olan Hanefl goriis ¢ok ciddi sikintilar1 beraberinde
getirmistir. Yunus Vehbi Yavuz hocamizin yayinladigi konuyla ilgili bir vesikadan (bkz.
Islim Hukuku Arastirmalart s.1) anladigimiza gére, bu uygulama Sultan Mehmed Resat
dénemine kadar devam etmis ve onun déneminde bu uygulamadan vazgegilerek, bu
durumdaki bir kadimin belli bir siire sonra evlenebilmesine imkin veren Hanbeli
Mezhebine ait olan goriis tercih edilmistir. Daha sonra 1917 Tarihli Hukuk-1 Aile
Kararnamesinde konu daha sistemli bir sekilde ele alinmis olup bu durumda olan bir kadin
icin nafaka temini giiclesirse onun talebi dogrultusunda hakim aralarinda tefrike
hitkmeder. Konuyla ilgili bu gériis, Hanefiler disindaki ti¢ mezhebe ait bir goriistiir. Hatta,
Kararnamede kocanin nafaka birakarak kaybolmasi durumunda da kadina tefrik hakki
taninmugtir. Sayet kayip kocanin hayatindan haber alinamiyorsa ve timit kesilmisse -
Malikilerin goriisii esas alinarak- dort yil beklenmesini, savas durumunda ise savasin sona
ermesinden itibaren bir y1l beklenmesini hitkme baglamigtir.

Toparlayacak olursak; sdz konusu mezhep ici hiyerarsi islim toplumlarinda fikih
egitim ve §gretiminde mezhebin ¢izgisinin korunmasi noktasinda énemli bir rol oy-
namistir, Yine teblig sahibinin belirttigi gibi belli bir mezhebe baglihgin dini yasayista
birlik ve biitiinliigli saglamasi yoniiyle pratik bazi faydalar1 vardir. Ancak farkli muhit ve
degisen sartlarda ortaya ¢ikan yeni meselelerin ¢6ziimiinde, belli bir mezhebe baglilik ve
bir mezhep icerisindeki egemen hiyerarsinin, fikhi, ¢oziim tiretmekten &te, duraganhiga
ve donuklasmaya sevk etmesi de muhtemeldir.



Cevap

Hact Mehmet GUNAY
SAU ilahiyat Fakiiltesi

0 kadar ¢ok seye degindi ki sayin Miizakereci, cogunlugu benimle alakali degil. Ancak
yine de, bir-iki noktaya temas etmek istiyorum. ibn Abidin’in Resmiil-miifti’sine dayanmis
esas olarak dedi. Bu béliimiine katiliyorum ama nigin ibn Abidin’in Resmiil-miifti’'sine
dayandigimu tebligde izah ettim. Bu risalede yaklasik 40 tane kaynaktan yararlaniliyor ve
onlarin referanslart veriliyor. Béyle ¢ok simirli bir zaman igerisinde takdim etmemiz
gereken bir tebligde bunlarin referanslarim bunlarin kaynaklarini vermemin uygun
olmayacagini disiintiyorum. Ciinkii burada bizim maksadimiz genel bir tanimlama
vermek. ikincisi konuyu sadece fetva usilii baglaminda ele aldigimi séyledi. Zaten ben
basta dyle s6yledim, konuyu sinirlandirdim. Giinkii daha dnce hatirladigim kadariyla ben
biraz daha teorik agidan tahrig-tercih-istidlal-fikih agisindan diisiiniiyordum ama bu
sempozyumun ilk programinda Sait Kaya'min “Hanefi Mezhebinde Mezhep i¢i Fikhi
Istidlal” baslikli tebliginin yer aldigim gordiim daha sonra biz ¢alismalarimizi
gbnderdikten sonra onun programda olmadigini gérdiim ikisi ayni alana girmis olmasin
diye kendimizi simirlandirmis olduk. Malumun tekrari olmasi konusuna su agidan
katilyorum: Su ana kadar sempozyumda malumun tekrar1 olmayan bir konuya
rastlamadim. Elbette malumun tekrar: olacak ama fakli bir formda sunmaya ¢alisacagiz.
Nasi Beye ve dinlediginiz igin size tesekkiir ediyorum.



