Eb{i Hanife’nin Hadis ilminde Zayf Oldugu iddiasinin Tahlili

Zekeriya GULER
SU ilahiyat Fakiiltesi

Giris

Tarih boyunca imam Eb{i Hanife'nin (8. 150/767), hadis ilmi ve hadisle amel
konusunda en ¢ok tenkit edilen imamlar arasinda bulundugu, onun hakkinda hadis ilminde
sermayesi azd, rivayet ettigi sahih hadis sayist on, on yedi veya yirmi kiisur kadard, hadiste zayif,
yetim ve kétiirtim idi gibi ifadelerin kullamldig goriiliir.!

Tarihgi Tbn Sa’d (8. 230/844), “Eb{i Hanife hadiste zayiftir, o rey sahibi idi.” derken,?
muhaddis Nesa1 (6. 303/915), “Eb{i Hanife hadiste kuvvetli degildir.” (Eb{i Hanife leyse bi’l-
kaviyyi fi'l-hadis)® diyerek onun hakkinda mahiyeti agiklanmayan miibhem bir cerh
ifadesi kullanur.

fmam Eb{ Hanife’yi en ¢ok tenkit eden hadisgilerden birisi Ebli Ca’fer Muhammed el-
Ukayli (6. 323/934) olmustur. O, imam Eb{ Hanife aleyhinde sdylenmis ne kadar cerh
ifadesi var ise onlarin hepsini siralar. Verdigi alt1 sayfalik bilgi yigininda, imam Ebi
Hanife’nin lehinde s6ylenmis tek bir miisbet ifadeye rastlanmaz. Eseri tahkik ederek
nesreden Abdilmu’ti Emin Kal'aci,* Ukayli'nin bu haline ¢ok sasirmis ve tahammiil
edememis olmali ki, yazdig1 on iki sayfalik reddiye ile onu insaf ve itidal ¢izgisine ¢agirir.

ibn Ad1 (8. 365/975)° de imam Eb{i Hanife yi tenkit edenler arasindadir. O da neredeyse
hep cerh ifadelerini nakleder ve sonunda su degerlendirmeyi yapar:

“Eb Hanife'nin sdlih hadisleri vardir. Onun rivayet ettiklerinin ekseriyeti galat,
metinlerinde, rical ve senedlerinde tashifler ve ziyadelerden olusur. Eb(i Hanife nin riviyet
ettiklerinin ekseriyeti boyledir. Onun rivayet ettiklerinin tamaminda sadece on kiisur
hadisi sahih olmustur (ve lem yesihha leh fi cemii ma yervihi ill4 bid’ate asera hadisen).
Eb{i Hanife hadis rivayet etmistir. Ama herhalde o, {i¢ yiiz meshur ve garip hadisten tercih
etmistir. Hepsi bu sekil ve gériintii iizeredir. Glinkii Eb{i Hanife Ehl-i hadisten degildir.
Hadiste bu goriintiiye sahip olan kimseye Ehl-i hadis adi verilmez.”¢

! Onun hakkinda kullanilan s6z konusu ifadeler i¢in bkz. ibn Adj, el-Kamil, VIII, 235-246; Hatib, Tarthu Bagdad,
XII1, 415-420.

2 bn Sa'd, et-Tabakat, VI, 368-369, VII, 321.

3 Nesal, Eb(i Abdirrahman Ahmed, KitAbu’d-Du’afa ve’l-metrikin (thk. Mahmud ibrahim Zayed), Beyrut 1986,
s. 240; Hatib, a.g.e., XIII, 421.

4 Ukayli, Ebli Ca’fer Muhammed b. Amr, Kitabu’d-Du’afé el-kebir (thk. Abdiilmu’ti Emin Kal’aci), IV, 268-285 dn.

> [bn Adi, a.g.e., VIII, 235-246.

¢ ibn Adi, a.g.e., VIII, 246
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ibn Ad’nin, en-Nadr b. Siimeyl’in (8. 204/819) “Eb{ Hanife metrikii'l-hadis idi. O sika
degildir”” dedigini nakletmesi ve “IsI® ile Eb(i Hanife zayiflikta esittirler. Ne var ki Isl, zayif
olmakla birlikte hadisi zabt cihetinden Eb{i Hanife’den daha iyi durumdadir.” seklinde
verdigi bilgiden onun, imam Eb( Hanife'yi cerh sebebinin yalniz zabt probleminden ibaret
olmadigini diisiindiiriir.

Endiiliislii Zahir? alim ibn Hazm (8. 456/1063),"° Eb(i Hanife hakkinda hadisi cok az
(ekalliil-hadfs) tabirini kullanir. Yine fikhi bir miinakasa vesilesiyle ibn Hazm, “(Bu
hususta) Ebli Hanife mazurdur, ciinkii o eserleri/hadisleri bilmemektedir. Fakat Allah’a
yemin ederim ki, su bahtsizlarin bir mazereti yoktur”"* der. Ne var ki o, su degerlendirme
de bulunmay1 da ihmal edemez: “Eb(i Hanife miictehittir; isabet ettiklerinde iki,
yanildiklarinda da bir ecir ve sevaba nail olmustur.”*?

Bu teblig metninde, imam Eb{ Hanife'nin hadis bilgisi, hadis ve siinnet karsisindaki
tutumu, bazi hadiscilerin imam Eb{(i Hanife’yi tenkit etmelerinin sebebi {izerinde
durulacak ve degerlendirme yapilacaktir.

1. imam Eb{ Hanife’nin Hadis Bilgisi

Harnefi fikih 4limi es-Serahst (8. 490/1096), “(Hakkinda sdylenenin) aksine Eb{l Hanife,
asrin en iyi hadis alimi idi. Fakat zabtin kemal sartina ridyet ettiginden rivayeti az
olmustur”® tesbitinde bulunur.

fbn Hald(in (3. 808/1405) da, Mukaddime'de ulimu’l-hadise tahsis ettigi boliimde soyle der:

“Hadis ilminin ¢ok ve az olmasi itibariyle miictehid imamlar arasinda farklilik
mevcuttur. Eb{i Hanife (radiyallahu te4la anh), denilir ki, onun riviyeti on yedi veya o
kadar hadise ulasir. Malik (rahimehullah), onun nezdinde Muvatta’ kitabinda olanlar
ancak sahih/sabit olmustur. Onun da miktari nihayet {i¢ yiiz veya o kadardir. Ahmed b.
Hanbel (rahimehulldhu teala), Miisned’inde elli bin hadis vardir. Onlardan her biri icin o
hususta ictihadlarimin gétiirdiigii netice s6z konusudur. Husumet ve taassup sahibi bazi

7 ibn Adi, a.g.e., VIII, 238. Eb('l-Hasen en-Nadr b. Siimeyl el-Basri el-Mervezi'nin 82 yasinda iken vefat ettigi
kaydedilir (Ibn Hacer, Takribii't-tehzib, s. 562). Zehebinin (bkz. Mizanivl-I'tidal, IV, 258), onun hakkinda
“sikatiin huccetiin muhteccun bih fi’s-sthdh” dedikten sonra “velev 14 enne’l-Ukayliyye zekerah(i ma
zekertuh(l” seklinde bir degerlendirme yapmasi ilgingtir. Zehebi ibrahim b. Semmas’tan su sézii de nakleder:
“en-Nadr b. Siimeyl'i Veki’a sordum. Derhal onun yiizii degisti ve kaslarini kaldirdi. Sonra sdyle sdyledi: inne
leh(i mesthaten sibh er-rida bih”. Eb{ ishak ibrahim b. Semmas el-Gazi es-Semerkand? el-Bagdadi (nezilu
Bagdad) 221°de vefat etmis sika bir 4limdir (bkz. ibn Hacer, a.g.e., s. 90).

8 Asel diyen de var. Zehebi (bkz. MizAnii'l-i'tid4l, 111, 66), Ahmed b. Hanbel, Buhari, ibn Main ve ibn Adi’den
naklen, Isl b. SiifyAn"in zayif oldugunu zikreder.

°  fbn Adi, a.g.e., VIII, 245.

10 jbn Hazm, Eb(i Muhammed Ali el-Endeliist, el-ihkam fi ustili’l-ahkdm, Misir 1404, 1, 258.

11 fbn Hazm, el-Muhalla (thk. Abdiilgaffar Siileyman el-Biindari), VII, 130. ibn Hazm, Hanefilerin, sahih veya
miitevatir siinnetleri terkederek zayif hadisle amel ettiklerini de ifdde eder (bkz. a.g.e., V, 393-394; VII, 386).

12 {bn Hazm, el-ihkam, I, 240.

13 Serahs?, Us(il, I, 350.
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sahislar, onlardan hadiste sermayesi az ve bundan dolay: da rivayeti az olan kimselerin
bulundugunu ileri siirerek dedikodu yapmustir. Halbuki, biiytik imamlar hakkinda bu nevi
goriis ve diisiinceye mahal yoktur. Ciinkl seriat, kitab ve siinnetten aliir. Hadis
sermayesi az olan kimsenin, dini sahih asillardan ve onun ahkidmim teblig eden
sahibinden almak icin hadis riviyet etmesi ve bu ugurda istiin gayret gdstermesi
gerekir.”

Daha sonra, mii¢tehit imamlarin, ulastiklar1 halde bazi hadislerle amel etmemelerinin
gerekeelerini izah eden ibn Hald{in, Eb{i Hanife’nin hadis rivayet ve tahammiil sartlarini
siki tuttugundan riviyetinin az oldugunu, onun kasden asla hadis rivayetini
terketmedigini, onun disindaki cumhur muhaddislerin ise sartlar1 genis ve esnek
tuttuklarindan hadislerinin ¢ok oldugunu ifade eder. Ayrica o, mezhebinin itimada sdyan
kabul edilip ciddlye alinmasimn Ebi Hanife’nin hadis ilminde “kibar-1 miictehidin”den
sayilmasi gerektiginin gostergesi oldugunu da ifade eder.”

Kanaatimizce, imam Eb{i Hanife hakkinda kullanilan hadisi az (kalilii’l-hadis) tabiri,
“hadis rivayeti az” (kalili’'t-tahdis)¢ seklinde anlasilmalidir. imam Safit hakkinda da hadisi
az tabirinin kullanildigi olmustur?. Belirtmek gerekir ki, bundan, gerek imam EbQ
Hanife’nin ve gerekse imam Safii'nin hadis ilminde zayif olduklari, fetva ve igtihatlarina
mesnet teskil eden hadislerin azlig1 veya ¢ok azlig1 manasi ¢ikarilmamahdir. Agiktir ki,
hadis ilminde tahammiil (6grenim) faaliyeti ile edd (3gretim) faaliyeti birbirinden farkl
keyfiyet arz eder. Tahammiil fashindan sonra edd sahibi olan, yani duydugunu baskalarina
nakletme vazifesini {istlenen rdvi bir muhaddis, hadiscilik konusunda, sadece tahammiil
sahibi olan bir muhaddis 4lime nisbetle daha ¢ok taninmus olacaktir. Baskalarina hadis
nakletme hususunda Ahmed b. Hanbel gibi bir misyona sahip olmadig1 goriilen Eb(
Hanife'nin, bu yilizden yadirganmamasi hatta bunun saygiyla karsilanmas: gerektigini
diistiniiyoruz. Clinkidi, meshur cerh-ta’dil dlimi Yahya b. Main’in (5. 233/847) verdigi su
bilgiden onun, hadis rivyet isinde gozettigi bir temel ilke 6greniyoruz:

14 bn Hald(in, Mukaddime, Misir 1311, s. 263.

15 Bu agiklamadan anlagiliyor ki, gerek Omer Nastihi Bilmen, gerekse Vehbi Siileyman Gveci tarafindan yapilan,
“ibn Hald(in da Mukaddime’sinde, “imAm-1 A’zam, hadislerin surut-1 sihhatinde teseddiit géstermis oldugu icin
onun yaninda sahih oldugu sabit olan hadisler on yedidir.” demistir ki, bu, biiyiik bir hafvedir (siirgme ve hata).
Bu sdze aldanilmamasi icap etmektedir.” (Bilmen, Hukuk-1 {slamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye KAmsu, I, 373. Krs.
Vehbi Siileyman Gaveci, Eb(i Hanife en-Nu'man, s. 208 (ve ma kélehd el-allime ibnu Hald(in fi mukaddimeti
tariluihi min enne EbA Hanife li teseddiidihi fi siir(it’s-sthhati lem yesihha indehd illa seb’ate agera hadisen fe
hefvetiin meks(fetiin 14 yeclzii li ehadin en yagterra bihd) seklindeki degerlendirme, tali bir kaynaktan
nakletmek gibi gerekgesi ne olursa olsun hakikati yansitmaz. Belirtildigi {izere ibn Hald(in, biiyiik imam ve
miigtehit olarak tavsif ettigi Eb( Hanife hakkinda kullanilmis séz konusu ifadeleri yadirgadigindan onlari tenkit
eder.

16 Tanevi, Zafer Ahmed el-Usmani, Kav'id fi ulimi’l-hadis (thk. Abdiilfettah Ebi Gudde), Beyrut 1392, s. 386.

17 bkz. ibn Hacer, Tehzibii't-tehzib, VIII, 316; TAnevi, a.g.e., s. 385.
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“Eb(i Hanife sika idi. O, ancak hifzettigi hadisi tahdis/rivayet ederdi, hifzetmedigi
hadisi rivAyet etmezdi” (Kine Eb{i Hanife sikaten 14 yithaddisii bi’l-hadisi illA m4 yahfezu
ve 14 yiihaddisii bi m4 14 yahfezu).'®

imam Eb{l Hanife'nin, cerh ve ta’dil ilminde gériisiiniin nazar-1 itibara alindig1 da
bilinmektedir.'

Bu sebeple, imam Eb{i Hanife hakkinda séylenen “hadisi ¢ok az” veya “hadisleri
bilmemektedir” gibi s6zler mutlak manada kabul edilemez. Ciinkii genis bir hadis ve
stinnet bilgisi olmaksizin fikih ve ictihat faaliyetinde bulunmak miimkiin degildir. Hadis
ve siinnet, bir ictihat hareketi icin olmazsa olmaz temel sart veya altyapr malzemesi
durumundadir. Tbn Hazm gibi miiteseddit bir muhaddisin de itiraf ettigi gibi, Eb{
Hanife’nin imam ve miictehit oldugu hususu, taassuptan uzak, kendini agabilmis insafli
alimler tarafindan ittifakla kabul edilmis bir realitedir.

2. imam Eb{i Hanife’nin Hadis ve Siinnet Karsisindaki Tutumu

fmam EbQ Hanife'nin farkhh zaman ve mekanlarda her hiliikirda siinnete olan
bagliligim hem teorik hem pratik cercevede gésterdigi bilinir. “Hanefilerde zayif hadis,
rey ve kiyastan evladir.” seklinde formiile edilen kiide, bu baghlhigin bir tezahiirii
olmalidir,

Eb(i Hanife'nin meclisinde ilim Miizakeresi esnasinda hadis okundugunu géren Kifeli
biri ona “Birakin su hadisleri, Kitdbullih'1 esas alin!” der. Bunun tizerine Eb{i Hanife adami
sert bir dille azarlar ve ona su sozleriyle tepki gosterir: “Eger siinnet olmasaydi, hicbirimiz
Kur'an’t anlamazdik™? (levle’s-siinne ma fehime ehadiin minna el-Kur’an). Yine onun,
Basrali 4lim Osman el-Betti’ye hitaben yazdigi mektupta, 6grenilen ve insanlara 6gretilen
en faziletli bilginin siinnet oldugunu hatirlatarak kendisinin bu hususu ciddiye almasi
gerektigini 5glitlemesi? dikkate sdyandir.

Imam Eb{ Hanife'nin “Benim séziime muhalif bir hadis bulursaniz, séziimii birakin ve
hadisle amel edin.” talimatinda bulundugu ifade edilir. Bu s3zii nakleden imam Rabbani
(6. 1034/1624) su degerlendirmeyi yapar: “Buradaki hadis ile, imam EbQ Hanife'ye

18 Muhammed b. Sa’d el-Avfi'nin Yahy4 b. Main’den isittigi bu sdz igin bkz. Hatib, a.g.e., XIII, 419; Mizzi,
Tehzibii’'l-kemal, XXIX, 424; ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, X, 452.

9 Onun, sahanin otoriteleri tarafindan ciddiye alindigin gésteren bir érnek icin bkz. Yahy4 b. Main, Térih, I,
76, 111, 296; Tirmizi, Siinen, V, 741 (Ebl Yahya el-Himmaniyy kale: Semi’tii EbA Hanife yekdli: M4 raeytii
ehaden ekzebe min Cabir el-Cu'fi ve 14 efdale min Ata b. Ebi Rabah); Sehavi, el-I'lan bi’t-tevbth limen zemme
et-tarth, s. 339.

2 jbn Hazm, el-Muhalla, VII, 386; ibn Kayyim el-Cevziyye, I'lamu’l-muvakki’in, 1, 77; Zebidi, Muhammed
Muhammed Murtaza. Ukddu’l-cevahir el-miinife (thk. Vehbi Siileyman Gaveci el-Elbani), Beyrut 1406, 1, 22.

2 Kasimi, Kavaidii't-tahdis, s. 307; Kesmir], Muhammed Enver, Feydu’l-Bari ald Sahthr’l-Buhari, Beyrut, ts., I,

229. Krs. Sa’rani, Abdiilvehhab, Mizin, Misir 1304, s. 53, 60.

Risaletii Ebi Hanife il4 Osman el-Bett! (Mustafa Oz tarafindan terciime edilen imdm-1 A’zam’in Bes Eseri

icinde), s. 81 (Arapca metin, s. 69).
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ulasmayan hadisler kastedilir.”? Miictehit imamlarin baz hadislere vakif olamamalari
sebebiyle olusan boslugun bildhare doldurularak gelisme kaydetmesi, tabil bir siireg
olarak goriilmelidir. “Mezhep sahibinden rivayet edilen baz1 zayif meseleler, mezhep
icinde daha kuvvetli ve daha saglam delillere birakilir” diyen Muhammed Zihid el-
Kevserd (8. 1371/ 1952),* bu noktaya isaret etmektedir.

imam Eb{i Hanife'nin, hadislerin bir kismina muttali olamayis1 veya muttali oldugu
halde mana ve maksadir farkli anladigindan te'vil cihetine gitmesi, kanaatimizce mazeret
cercevesinde distiniilmelidir. Muhaddisler tarafindan tenkit edilmesine ragmen,
miictehid imamlarin esas aldiklar1 bir hadisin giivenilir bagka bir tarikinin olabilecegi
ihtimal dahilindedir. ibn Teymiyye'nin (6. 728/1327) su tesbiti bu konuya 1sik
tutmaktadir:

“Hadis mecmualariin derlenip toplanmasindan 6nceki devrin miictehit imamlari,
miiteahhirine nisbetle siinneti daha ¢ok biliyorlard:. Ciinkli onlar nezdinde sahih olan ve
onlara ulasan bircok hadis, bazan bize mechiil rividen veya munkati bir isnad ile
ulagabilmekte yahut biitiiniiyle ulasamamaktadir.”?

Bir miictehidin Res(ilullah’'in (s.a.v.) siinnetine bile bile muhalefet etmesi tasavvur bile
edilemez.26 Aksine Eb{i Hanife dahil biitiin miictehit imamlar siinnete muhalefetten
Allah’a sigmmuslar ve “(ihticAca miisait) sahih hadis benim mezhebimdir”? &lgiistinii
benimsemislerdir.

imam Eb{ Hanife’den (6. 150/767) otuz iki yil sonra vefat eden imam Ebi Y{isuf'un (8.
182/804) ve otuz dokuz yil sonra vefat eden Muhammed es-Seybani’nin (3. 189/804), farklt
hadislerle karsilasmak gibi baz1 sebeplerle 6nceki goriislerinden vazgegerek hocalari Ebi
Hanife’ye muhélefet ettikleri bilinen bir husustur.?® Kismen de olsa, bu muhalefet veya
tercih hareketinin, et-Tahavi (6. 321/933), ibni’l-Himam (3. 861/1456) gibi Hanefi
fakihleri tarafindan devam ettirildigi goriilmustiir. Bu hareket, mezhebin icinde bir deger
kazanmis ve mezhebin giincellenmesine ve zenginlesmesine katki saglamistir.?”

Esasen bazi hadislerin miictehit imamlara ulasamama ihtimali sahabe devrine kadar
uzanabilmektedir.®® idari mesguliyetler, ictimal hizmetler ve muhtelif gecim yollart

23 Rabbani, Ahmed el-Far{ki, el-Mekt@ibat, istanbul ts., I, 377.

2 Kevseri, Muhammed Z4ahid, Makalat (nsr. Ratib Hakimi), s. 164.

% fbn Teymiyye, Refu’l-melam ani'l-eimmeti’l-a’lam, Beyrut 1390, s. 24.

% bkz. Safif, er-Risale, s. 219; Ibn Teymiyye, a.g.e., s. 10.

77 Bu sdziin anlam ve yorumu icin bkz. ibn Abdilberr, el-intik, s. 82; ibn Dakiki'l-id, hkdmu’'l-ahkdm serhu
Umdeti’l-Ahkam, Beyrut, ts., I, 221; Ayni, Umdetii’l-kard, 111, 13; ibn Abidin, Reddii'l-muhtar, 1, 67-68; a.mlf.,
Resail (Uk{idu resmi’l-miifti), I, 24.

% Gazzall (8. 505/1111), imam Eb{ Y{isuf ile imam Muhammed'in, mezhebin iigte ikisinde imam Eb{i Hanife'ye
muhalefet ettiklerini séyler (bkz. Leknevi, en-Nafiwl-kebir, s. 12). Bu tesbit, torpiilenmeye muhtag bir
miibalagay: diisiindiirse de bir hakikatin ifadesi olmalidir.

2 bkz. ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, VIII, 316; Tanevi, Kavaid, s. 385.

30 Konu hakkinda bkz. Zekeriya Giiler, Zahiri Muhaddislerle Hanefi Fakihleri Arasindaki Miinakasalar ve Thtilaf
Sebepleri, Ankara 1997, s. 196-207.
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yliziinden hadisin irad edildigi zaman, mekén ve vasatta Res{ilullah (s.a.v.) ile birlikte
bulunamama, dalginlik veya unutkanlik hali gibi degisik sebeplerle farkina varilamayan
bazi hadisler, hatta Kur’an ayetleri, rasid halifeler icin bile bahis konusu olmustur.>!
Onlarin, haberdar olamadiklar1 veya unuttuklari malzemeler yiiziinden bazen farkli fetva
ve ictihadda bulunduklari, kendilerine yapilan uyari ve hatirlatmadan sonra énceki fetva
ve ictihatlarindan vazgectikleri bilinmektedir.

Hadislerin tamamini ihita imkaninin olup olmadigi konusunun, hicri ikinci ve {iglincii
asirlarda yasayan alimlerin zihin diinyasim mesgul ettigi goriiliir. Onlardan imam Safit (.
204/819), “Araplar nezdinde arap dilini bilmek, fakihler nezdinde siinneti bilmek gibidir”
seklinde bir mukayese yaptiktan sonra fakth ile stinnet arasindaki miinasebeti sdyle anlatir:

“Bilmedigi hadis olmayan ve siinnetlerin hepsini kendinde toplayan tek bir sahis
tanimiyoruz. Hadis bilen biitiin alimlerin ilmi cem edilecek olursa, o takdirde biitiin
siinnetleri ihata etmis olur. Alimlerin her birinin hadis bilgisi daginik olunca, o kimsenin
farkina varamadigi hadisler olacak ve onun bilmedigi hadisler baskalarinin yaninda
bulunabilecektir. Onlar hadis ilminde birkag tabakaya ayrilir: Onlardan bazilari, bir kismi
gozden kagsa bile ekserisini bilmekte, bazilar1 da baskalarindan daha az sayida hadis
bilmektedir.”*?

fbn Teymiyye'nin (8. 728/1327) su tesbiti, imam $afil’yi destekler: “Kim her sahih
hadisin, imamlardan her birine veya belli bir imama ulastigini kabul ederse, biiyiik ve
cirkin bir hata yapmis olur.”® Bu demektir ki, tek bir 4limin, hadislerin/siinnetlerin
hepsini tam olarak ihita etmesi imkan dahilinde degildir.

Bu yiizden olacak ki, imam $afil, Ahmed b. Hanbel’e (8. 241/855) su tenbihte bulunur:
“Siz, sahih haberleri bizden daha iyi biliyorsunuz. Sahih bir haber oldugu zaman bana
bildirin ki, onunla amel edeyim. O haber ister Kiife, ister Basra ve isterse Sam kaynakl
olsun fark etmez.”* Ozellikle fikih ve ictihat konularmda hocas: durumunda olan imam
Safit'nin, 6grencisi Ahmed b. Hanbel’e bu tenbihte bulunmasi, hadis ve ona bagh ilim
dallarinda ihtisaslasmanin 6nemini vurguladigi kadar, miictehit de olsa bir alimin biitiin
hadislere erisemeyecegini gdstermesi bakimindan da dikkate siyan olmalidir.

31 Ummetin ilk neslinde imamlar arasinda vuku bulan ihtilaf sebepleri arasinda “haberin alime ulasmamasi”m
sayan fbn Hazm'in bu hususta verdigi misallerden birisi sudur: Omer (r.a) minberde konusma/hutbe
esnasinda kadinlarin mehirlerine (dért yiiz dirhem gibi) bir tahdit getirmisti. Ancak (hutbe irddindan sonra)
bir kadin Omer’e Allah’in su s6ziinii hatirlatti: “Eger bir zevcenin yerine baska bir zevce almak isterseniz,
birincisine yiiklerle (mehir) vermis olsaniz bile iginden bir sey almayin”(en-Nis4 4/20). Bunun {izerine Omer
kendi séziinden vazgecerek sdyle dedi: “Herkes senden daha fakihtir ey Omer! Kadin dogru sdyledi, Emiru’l-
mii’'minin ise hata etti” (bkz. el-thkam, I, 244-245).

32 Sifif, er-Risile (thk. Ahmed Muhammed $akir), Misir 1358, s. 42-43.

fbn Teymiyye, Refu’l-melam, s. 23.

3 ibn Abdilberr, el-intik4, s. 75; Dihlevi, el-insaf fi beyani esbabi’l-ihtilaf, s. 48.
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3. Baz1 Hadiscilerin imam Eb{ Hanife'yi Tenkit Etmelerinin Sebebi

imam Eb{( Hanife'ye yénelik tenkidlerin, ona duyulan &fke ve husumetin bariz
sebepleri arasinda, onun dikkat ¢eken insani-ahlaki vasiflar1 yaninda, ilm{ sahsiyetinin
tam olarak anlasilamamasindan dogan bir idrak probleminin yasanmasi, gerekcesi ne
olursa olsun bazi sahislarin hasedine maruz kalmasi, mezhep taassubu ve ideolojik
argiimanlarin yol a¢tig1 bir kars1 tavrin alinmas: sayilabilir.

el-Fadl b. M(is4 es-Sinani el-Mervezi'nin,’ imam Eb{ Hanife'yi tenkit edenler hakinda,
“Eb{ Hanife onlara hem akledecekleri hem de akletmeyecekleri ilim getirdi ve onlara
hicbir sey birakmadi. Bu yiizden de ona haset ettiler”¢ seklindeki degerlendirmesi, imam
Eb{l Hanife'nin nasslar1 tahlili seviyeli ilmi, mistakil fikri, giicli muhakeme ve ictihat
melekesi karsisinda zayif kalan bazi hadisciler ve 6zellikle dirdyetten kopuk bir rivayet
anlayis1 ile hareket eden miicerret ravilerin (siiy(ih) siiizan ve haksiz elestirilerine hedef
oldugunu gésterir.

ibn Hazm'in, hakkinda “fikhu’l-hadis konusunda onun gibisini asla bilmiyorum™
diyerek ovgiide bulundugu, hdfizu'l-garb iinvanyla bilinen hemsehrisi ve kendisinden
hadis rivayet ettigi hocasi olan ibn Abdiilberr (6. 463/1070); Eyy(ib es-Sahtiyani, Su'be b.
el-HaccAc, Siifyan es-Sevrd, Siifyan b. Uyeyne, Sa’ld b. Arlibe, Hommad b. Zeyd, Yahya b.
Sa’id el-Kattan, Abdullah b. el-Miibarek, ibn Ciireyc, Veki’, el-Fadl b. M{isa es-Sinént, imam
Safif, Abdirrezzdk b. Hemmam gibi meshur hadis alimlerinin, Eb(i Hanife hakkinda
sarfettikleri 6vgii ve takdir ifadelerine yer verdikten sonra onun, bazi hadiscilerin EbQ
Hanife'yi tenkitte asiri gittiklerini sGyleyerek su degerlendirmeyi yapmasi oldukca
anlamlidir:

“Bununla birlikte Ebli Hanife’ye, ince anlayis ve kavrayis cabuklugundan dolay: hased
edilmis idi” (ve kine maa zalike mahsiiden li fehmih? ve fitnatih). Bu kitapta biz, onun
durumundan haberdar olmak isteyene imkan veren bilgi ve malzemeleri Svgiistiyle
yergisiyle zikrediyoruz. Allah bizleri haset edenlerin serrinden muhafaza buyursun. Amin
Rabbe’l-dlemin!"

3 Zehebi, el-Fadl b. Misd’nin tebe-i tAbiinden sika bir alim oldugunu sdyler (Mizanii'l-i'tidal, 111, 360).

3 Tbn Abdilberr, a.g.e., s. 136. “Bagdat’t merkez edinmis olan Abbasilerin himaye ettikleri bu (Hanefl) ekoliin en
cok iizerinde durulan niteligi hiir diisiinceye yer vermesiydi. Bdylece o, 11/VIII ve I1I/IX. yiizyillarda Ehl-i
Hadis'in ac1 elestirilerinin gézde hedefi oldu. Zira onlar hiir diisiinceyi siddetle reddettiler” (Fazlurrahman,
islam, s. 102) tarzindaki yorum da ayni gerekgeden yola ¢ikilarak yapilmis olmalidir.

37 Kettant, er-Risaletii’l-mustatrafe, s. 113.

ibn Abdilberr, a.g.e., s. 149. imdm EbQ Hanife’yi cerh ve ta'dil edenler ve bunlar iizerine yapilan

degerlendirmeler icin bkz. ismail Hakki Unal, imam Eb{ Hanife’nin Hadis Anlayisi ve Hanefi Mezhebinin

Hadis Metodu, s. 219 vd., Ankara 1994.
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Kifeli sika zahid Eb( Abdirrahman Abdullah ibn Daviid el-Huraybi'nin (8. 213/828),
“Eb{l Hanife hakkinda insanlar hasiddir, cahildir!” seklindeki tesbiti de* ayni noktay:
vurgulamaktadir.

Bilerek veya bilmeyerek imam Eb{i Hanife'ye yapilan bazi hatali nisbetlerin de, onun
t6hmet altinda tutularak tenkit edilmesinde rol oynadig anlasilmaktadir. Su rnek bu
noktay1 aydinlatmaktadir:

“Sayet Res(lullah (s.a.v.) bana, ben de ona yetisseydim, O benim bir¢ok goriisiimii
(esas) alird1” (lev edrakeni Rastilulldh sallalldhu aleyhi ve sellem ve edraktiihii le ehaze bi
kesirin min kavl?) sézii imam Eb(i Hanife'nin dilinden nakledilebilmistir. Bu séziin ilk
ravisi YQsuf b. Esbat es-Seybani'nin, cerh ve ta'dil otoriteleri tarafindan pek ciddiye
almmadig goriiliir.*

Bahis konusu sdz, Muhammed Z4hid el-Kevseri (5. 1371/1952)* tarafindan tahlil ve
tenkide tabi tutulur. O, s6ziin ravisi icin “Y@sufun hakki gémiilmektir, kitaplarini
gomdiigii gibi!” dedikten sonra, iskenderiye miiftiisii Muhammed b. Mahmud el-
Ceziirinin hattiyla DAru’l-kiitiib el-Misriyye’de (nr. 60) bulunan Tdrthu Bagdadmn
himisine disiilen su notu nakleder:

“Y(isuf b. Esbat zayiftir, hafizasi parlak degildir (seyyiii'l-hifz). Rivyetin ash sSyledir:
el-Betti bana yetigseydi, benim bir¢ok s6ziimii (esas) alirdi” (lev edrakent el-Bettiyyii le
ehaze bi kesirin min kavli). Ravi el-Betti’yi en-Nebi'ye doniistiirerek (tashif) mana ile
riviyet etmis ve kétii yapmustir”. Ravi Y(suf b. Esbat'in, asir1 taassup ve kétii hafizasiyla
birlikte cogu kez bilerek degil bilmeyerek tashif yaptigini ifade eden Kevserd, bilahare
Nebi'nin manai ile rivAyetten Stiirti Restilullah seklini aldigini ve sallallahu aleyhi ve sellem’in
de miistensih tarafindan ziyade/idrac edildigini zikreder. S6z konusu el-Betti, Basral Alim
Osman b. Miislim el-Bettf (6. 143/760) dir.

Ayrica Kevserd, el-Muvaffak el-Mekki'nin Mendkibu Ebf Hanife (11, 102) adli eserinden,
“Sayet el-Bett] bana yetisseydi, bir ¢ok soziinii birakirdi” (lev edrakent el-Bettiyyii le
terake kesiran min kavlihi) cimlesini el-Betti’nin meclisine gidip gelen YGsuf b. Hlid es-
Semt{ yoluyla da naklederek sézii edilen tashif problemini destekler.

imam EbQ Hanife'nin, bizzat el-Betti’ye hitaben yazdi§i mektupta, “Bil ki, bilip
dgrendiginiz ve insanlara 6greteceginiz seylerin en istiinii siinnettir, Sen de stinneti

¥ Miz4, a.g.e., XXIX, 441; ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, X, 451. Bahis konusu séz, “... bana gdre onlarin en iyi
durumda olani (yine de) céhil olandir” tarzinda da geger. el-Hurayb’nin su miildhazas: da dikkat ¢ekicidir:
“Ehl-i islam’in, Eb(i Hanife i¢in namazlarinda Allah’a dué etmeleri vacib olur” (MizZ, a.g.e., XXIX, 432).

% Zehebi, zahid ve vz olarak tamittigr YGsuf b. Esbat es-Seybani hakkinda su bilgileri verir: “Yahya b. Main
onun sika oldugunu, Eb(i Hatim onunla ihticac edilmeyecegini, Buhari de onun kendi kitaplarini gémmiis
oldugundan geregi gibi hadislerini getiremedigini/riviyet edemedigini ifade etmistir” (Mizanu’l-i'tidal, Iv,
462).

1 Te'nibu’l-Hatfb, s. 149-151, 174-176.
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ogrenmeleri gereken siinnet ehlini tanimalisin!”# tarzindaki talimati da bu degerlendir-
meyi desteklemelidir.

Gergekten de, kaynak hiyerarsisi ve ictihat us@iliinii su nezih sézleriyle ortaya koyan
imam Eb{i Hanife'nin, {isltp ve muhteva itibariyle bahis konusu sézii sarf etmesine imkan
tanimamalidir:

“Res(ilullah’tan (s.a.v.) bize gelen hadisleri (esas) aliriz; onlarin basimizin géziimiiziin
tistiinde yeri vardir. Onun ashibindan gelen (s6z ve fetvilarindan) tercih ettiklerimizi
aliriz ama onlarin sézlerinden disar1 da ¢ikmayiz. Tabilnden gelen (séz ve fetvalar
karsisinda hareket noktamiz) ise, onlar da rical biz de ricaliz; onlar nasil ictihat ettilerse
biz de ictihat ederiz.”*

Netice itibariyle imam EbQi Hanife, hadis ilminde zayif olduguna dair hakkinda
soylenen sozleri ve kendisine ydneltilen tenkitleri haketmemektedir. Onun, fetva ve
ictihatlarina mesnet teskil edecek sekilde kullandigi hadislerin sayisi hayli fazladir.
Farkina vardigi halde esas almadigi veya kendisine ulasmadigindan amel konusu
yapmadigi hadisler hususunda imam Eb( Hanife mazur addedilmelidir. Daha &nce
belirtildigi gibi, imam Eb( Hanife’nin dikkat ¢eken insani-ahlaki vasiflar1 yaninda, onun
ilm1 sahsiyetinin tam olarak anlasilamamasindan dogan bir idrak probleminin yasanmast,
gerekeesi ne olursa olsun bazi sahislarin hasedine maruz kalmasi, mezhep taassubu ve
ideolojik yaklasimlarin yol actig1 karsi tavrin alinmasini ona duyulan 6fke ve husumetin
bariz sebepleri arasinda saymak miimkiin gériinmektedir.

%
Hiiseyin ALGUL
UU ilahiyat Fakiiltesi

Zekeriya hocamizdan imam Eb{i Hanife’'nin hadis ilminde zayif oldugu iddiasiin
tahlili konusunda dolu bir teblig dinledik. Kendisine tesekkiir ediyoruz. Arkadaslarimiz
birbirine benzer konularda farkh seyler séylemenin zorlugunu yasiyorlar ama basarili da
oldular. Ayrica Miizakereci arkadaslarimiz kendilerine ulasan metin {izerinden
elestirilerini yapacaklari igin burada 6zetlemenin fazla bir sakincasi olmuyor. Eksik kalan
kisimlar kanaatimce Miizakereci tarafindan dinleyiciye yansitilabiliyor.

Simdi birinci konusmanin Miizakeresinin yapilmasi icin Sakarya Universitesi {lahiyat
Fakiiltesi'nden Hayati Yilmaz Beye s6zii veriyorum.

2 Riséletii Ebi Hanife ild Osman el-Bett, s. 81 (Arap¢a metin, s. 69).
¥ Yahyab. Maln, Tarfh, 11, 608; ibn Abdilberr, el-intik4, s. 144,



Miizakere

Hayati YILMAZ
SAU ilahiyat Fakiiltesi

Sayin Baskan, degerli dinleyenler, hepinizi saygilarimla seldimliyorum...

Zekeriya Giiler Beyin “imam Eb{i Hanife'nin Hadis {lminde Zayif Oldugu iddiasinin
Tahlili” konulu tebligini biiyiik bir zevkle dinledik. BSylesine 6nemli bir konuyu bu kisa
siire icerisinde bizlere sunacak kadar yogun bir mesainin {irlinii oldugu agikca anlagilan
tebligi icin Sayin Giiler’i tebrik ediyor, tesekkiirlerimi sunuyorum.

Biz bu Miizakeremizde, tebligin akisi icinde bazi konulart yeri geldiginde deger-
lendirecek, daha ¢ok katki olabilecegini diisiindiigiimiiz hususlar iizerinde duracagiz.
Tebligin bashgindan da anlasilacag: iizere Zekeriya Bey, ¢okca giindeme getirilen bir
iddianin “tahlili"ni yapmay1 amaclamistir. Bunu da, meseleyi bir “giris” ile ti¢ “bashk”
halinde ele alarak yapmay1 uygun gérmiistiir. Giris'te, Ebi Hanife hakkinda s6zii edilen
iddiay1 dile getiren bazi dlimlerden gériisler nakledilerek ncelikle konu ortaya konmaya
calisilmustir. Ancak, Sayin Giller’in gerek burada Ukayli’nin eserinde naklettigi bilgileri
“bilgi yigmm” diye nitelemesini, gerekse bir dipnotta Gazzilimin bir séziini
degerlendirirken kullandig1 “térptilenmeye muhtag” ifadesini, yazarin nezih tslibunu
Eb{ Hanife lehine bozan iki nokta olarak goriiyoruz. Degilse, hem Abdiilmu’ti Emin Kal’aci
tarafindan, tabiri clizse “ukalalikla” suglanan Ukayli, hem de GazzAli baska zamanlarda
kendilerinden sikca istifade ettigimiz degerli alimlerimiz arasindadirlar.

“Ebl Hanife'nin Hadis ve Siinnet Karsisindaki Tutumu” bashginda onun ilke olarak
stinneti énceledigini, hatta -ismail Hakki Unal Beyin ifadesiyle- “tam da kiyasin yeri”
denebilecek bazi meselelerde bile rivayete gore hiikiim verdigini gosteren argiimanlara
yer verilmistir. (ki bu konu daha énce bu sempozyumun bir tebligi olarak takdim
edilmisti.)

Sayin Giiler, tebliginin son bashiginda tebligin asil konusunu ele almaya ¢alismistir,
Burada, yerinde bir yaklasim sergileyerek muhaddislerin Eb{i Hanife’yi hangi hususlarda
ve nasil elestirdikleri {izerinde durmamus, -ki bu konu da bundan 6nceki oturumda
sunulan son iki tebligde tartigilmisti- dogrudan bu elestirilerin arka planini irdelemeye
gecmistir, Her ne kadar kendileri konuyu bagliklar halinde vermeyi tercih etmemisse de,
biz bunlarin iki “sanal” baglikla simirlandirldigini gériiyoruz. Buna gére bazi hadisgilerin
Eb{i Hanife'ye yonelik elestirileri, ya ona karsi besledikleri “hasetten” kaynaklanmistir, ya

1 Ukayli’nin isminin cagristirdigi bu kelimeyi kullanirken, “Senin hig aklin yok mu ey Ukayli” diyen Zehebi’den
destek almmustir. Ukayli'nin cerh konusundaki agiriliklari hakkinda derli toplu bir degerlendirme ve
Zehebi'nin sdzleri icin bkz. Leknevi, M. Abdiilhayy, er-Ref ve’t-tekmil fi'l-cerh ve’t-ta’dil, Beyrut 1987, s. 405-
409.
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da Ebl Hanife'ye “nispet edilen bazi sozler” onun hakkinda birtakim olumsuz
diistincelerin gelistirilmesine yol agmistir.

Sayin Giiler'in bu sylediklerine katiliyoruz. Ancak, elestiri sebebi olarak sadece bu iki
husus tizerinde durulmasinin yetersiz oldugu kanaatindeyiz. Baz1 noktalarm daha net
vurgulanmasi, diger bazi noktalarin da yukarida szii edilen iki hususa ilave edilmesi
gerektigini diisiiniiyoruz.

Mesel4, Ebli Hanife'nin hadis bilgisinden bahsedilirken, Zehebi'nin ona Tezkiretii'l-
huffaz'inda yer vermesinin Snemine dikkat cekilebilir. Yani Zehebi'ye gore Ebl Hanife
hadiste “hafiz’dir. Yine Zehebt, Siyeru a’ldmi’n-niibeld’da, Ebi Hanife'nin kendi agzindan
ifade edilen ve neredeyse Temel isldm Bilimleri BSliimiiniin biitiin Anabilim Dallarini
sayarak bunlar arasindan nigin fikhi tercih ettigini aciklayan bir rivayeti
degerlendirirken, rivayetin uydurma olduguna, Ebi Hanife’'nin ayni rivayette hadis ilmi
hakkinda soyledigi iddia edilen sozlerini delil gdstermektedir. Mizdnii'l-i'tidal deki
probleme ise daha 6nce Sayin Mustafa Ertiirk deginmisti. Benim bu meseleyle ilgili olarak
aklima gelen bir ihtimal, Mizdn'da Eb(i Hanife’nin tercemesinin bulundugu béliimden
onun hakkindaki ta'dil ifadelerinin sonradan silinmis/yazilmamus olabilecegidir. Ciinkii
Zehebi mukaddimesinde bu biiyiik imamlar1 eserine alabileceginden sézetmektedir. Ebi
Gudde’nin bazi niishalarda Ebi Hanife'nin tercemesinin bulunmadigini, dolayisiyla
bunun esere baskalari tarafindan ildve edildigini sGylemesi, Zehebinin Mizdn
mukaddimesiyle uyusmamaktadir. Yani, -en azindan bu ta'dil ciimlelerinin tam olarak
bulundugu yeni bir niisha bulununcaya kadar- Zehebi imam-1 A’zam’1 eserine almstir,
ancak onun hadis ilmindeki yerini ifade eden ta’dil ciimleleri sonradan ¢ikarilmistir,
denebilir.

Zekeriya Bey'in, Eb(i Hanife hakkinda soylenen “kalilii’l-hadis” ifadesinin “kalilii’t-
tahdis” seklinde anlagilmasi gerektigi goriistine katiliyoruz ve hatta bunun tizerinde daha
fazla durulmasi kanaatindeyiz. Su acik ve net olarak sylenmelidir: Hadis bilmek ayri
seydir, hadis rivayet etmek ayr1 seydir. Bu ikisinin aras1 ayrilmazsa eger, mesel3, cocukluk
arkadast Hz. Muhammed'in peygamberligini ildn ettigi ilk giinden, irtihaline kadar
yanindan hi¢ ayrilmayan, hatta magaradaki “iki kisiden biri” olan Hz. Eb{ Bekir’in
stinnet/hadis bilgisini, rivayet ettigi 142 adet hadisle siirlandirmak gibi bir agmaza
dusiilecektir. Diger bazi bilyiik sahabilerin de aym durumda olduklarini sGylemeye gerek
yoktur. Benzer bir sekilde ayni tabirin (kalili’l-hadis) imam $afii hakkinda da
kullanilmasinin bir anlam ifade etmesi, Sayin Giiler’in de belirttigi gibi bu yorumun kabul
edilmesine baghdir.

Teblig sahibinin elestirilerin sebebi olarak, haset ve yanlis nisbetler diye ikiye in-
dirgeyebilecegimiz tahlilinin de baska bazi hususlarla tamamlanmas: gerektigini dii-
slintiyoruz. Bu iki noktaya, mesela mezhep taassubu, cerh alimleri adina uydurulan sozler,
muhaddisler arasinda oldukc¢a siki olan hoca-talebe iliskileri, Ehl-i rey’den olma
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genellemesi gibi diger gerekgelerin de, 6rneklendirilerek ildve edilmesi, yapilan
elestirilerin yer aldig1 yelpazeyi gdstermesi agisindan saniriz faydali olacaktir.

Bu arada bir baska konuya da dikkatleri cekmek istiyoruz. Ebi Hanife'nin az hadis
bildigi iddia edilirken kullanilan 17 sayisimin agikliga kavusturulmas: gerekmektedir.
Sanki bir gizem varms gibi bu 17 sayisi Eb(i Hanife nin etrafinda ¢ok dolas(tiril)maktadur.
Bazilarinda farkli rivayetler de bulunmakla birlikte, buna gore:

Eb{i Hanife'nin rivayet ettigi hadis sayis1 17'dir.

Sahih kabul ettigi hadis say1s1 17°dir.

Goriistiigii sahabi sayisi 17°dir.

Buhiri’'nin onu elestirdigi noktalarin sayis1 17’dir.

Eb{i Hanife'nin haber-i vahidi kabul sartlarinin sayis1 17°dir.

Hanefi mezhebi ici ictihatlar hiyerarsisinde, Eb(i Hanife yerine imam Ziifer'in gé-
rlstiniin kabul edildigi mesele say1s1 17°dir.

Hatta Eb{i Hanife miisnedleri 17 kadardir.

Bu 17’lerden son besinin bir “tesadiif” olmasi kuvvetle muhtemeldir. Ancak ilk ikisinin
bir izahi yapilmalidir. Eger rivayet ettigi hadis sayisi 17 kadar ise, bunun onun hadis
bilgisini gostermeyecegi agiktir. Ama sahih kabul ettigi hadisler 17 civarinda ise bu, hig
stiphesiz ortada ¢ok ciddi sorunlarin oldugu anlamina gelecektir.

Sayin Zekeriye Giiler Beye, bu giizel ve faydali tebligi ile bizleri bilgilendirdigi icin
tekrar tesekkiirlerimi arz ediyorum. Son olarak, acis konusmasinda Sayin Yunus Vehbi
Yavuz hocamizin Bursali ilan ettigi ve Bagdat treniyle su i¢inde bulundugumuz Mudanya
Istasyonu’na getirdigi Bilyiik imam Eb{ Hanife’yi hiirmetle aniyor, sizlere de saygi ve
selamlarimi sunuyorum.

%
Hiiseyin ALGUL
UU flahiyat Fakiiltesi

Hayati Yilmaz Beye teblige sundugu basarili Miizakeresinden ve katkilarindan dolay:
tesekkiir ediyoruz. Hig zaman kaybetmeksizin, UU il4hiyat Fakiiltemizde gérevli bulunan
ve bu sempozyumun bastan sona hazirlanip yiiriitiilmesinde de cok emegi gecen ibrahim
Hatiboglu Beye sozli vermeden 6nce birkag dakika Miizakereyi degerlendirmek {izere
Zekeriya Giiler Beye sozii veriyorum,



Cevap

Zekeriya GULER
SU ilahiyat Fakiiltesi

Ben de degerli meslekdasim Hayati Yilmaz Beyin degerli katkilarindan dolay:
tesekkiir ediyorum. Yalniz bir noktaya tavzih getirmek istiyorum, o da su: Yanhs
anlamadiysam, Ukayli'nin “ukalalikla suglanmasi” seklinde bir ifade gecti. Ukalalik tabiri
herhalde yorum olarak burada nakl edilen. Tebligimde bdyle bir ifade gegmiyor.
Yanilmadan Allah’a sigimirim. Ukayli gibi bir 4limden de gercekten de istifade ediyoruz.
Ne var ki her alim hata yapabilir. Miigtehit de olsa bizim temel prensiplerimizden bir
tanesi “el-miictehidu kad yuhtiu ve kad yustbu” seklinde formiile edilir. Imadm-1 Ali,
Efendimizin kabrini ziyaret etmisler bir vesile ile. Orada su tarihi sézii séylemistir: “kiillii
insanin yii'hazii min kelamihi ve yiiraddii illd sdhibe haze’l-kabr” Rasul-i Ekrem sadece
masumdur, Herkesin sozii alinabilir de, reddedilebilir de. Yalmz Ukayli'nin Eb{i Hanife
hakkinda gercekten miifrit bir husumet besledigi... maalesef bunu tziilerek soylityorum.
Giinkii Ebi Hanife'nin lehine séylenmis tek bir climleye yer vermez. Onu igin bilgi yigini
tabirini kullanmak durumunda kaldim. Ama ukalalik tabiri burada gegmiyor.

(Hayati Yilmaz: Hocam samirim yanhs anlagildim. Ben muhakkik Kal'aci’den ha-
reketle o tabiri kullanmistim!)

Bir de Hayati Beyin ¢ok giizel temas ettigi gibi Zehebi’nin gercekten 6nemli ifadeleri
var. Tezkire'yi o noktada géstermemistim. Hatta Menakibu'l-imam Ebi Hanife ve Sahibeyhi
seklinde bir risalesi de var. Orada bastan sona imdm-1 A’zam’1n faziletlerinden bahseder.
Onlara da dogrusu Hayati Beyin isaret ettigi gibi yer verilmesi daha da uygun olurdu.

On yedi rakamin gizemi meselesi: Aslinda burada bir tahrip olsayd, yani tarih boyunca
biitiin aleyhte konusanlar hep 17 rakaminin tizerinde dursaydilar, dediginiz gibi tizerinde
durmaya degerdi. Fakat 20 kiisiir tabirini kullananlar da var. Mesela Ukayli, imadi’de de
var aym fikirler, Onlar da 10 rakaminin {izerinde duruyorlar. Yani 17 rakami, ¢ok az
kaynakta ge¢mektedir. Dolayisiyla orada inhisarci bir tutum géremiyoruz. Ama bununla
beraber, dedigimiz gibi, 15 miisned, 17 miisned sayildig1 gibi, daha baska vesilelerle de 17
rakami {izerinde belki durulabilir. Tesekkiir ediyorum.

&
Hiiseyin ALGUL
UU ilahiyat Fakiiltesi

Biz tesekkiir ediyoruz. Az nce takdim etmistim. Zaman kazanmak i¢in hemen fbrahim
Beye sdzii veriyoruz. Kendisinin “Hanefl Us{iliiniin Genel Hadis Us(liine Katkisi Uzerine”
baslikli tebligini dinliyoruz. Cemal hocam da az 6nceki oturumda birkag kere agiklamada



imam Eb{ Hanife'nin Hadis ilminde Zayif Oldugu iddiasinin Tahlili

bulunmuslardi. Konular gercekten birbirini tamamlayici nitelikte devam ediyor. Buyurun
hocam.



