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Ebl Hanife'nin hukuk anlayisii saglam olarak ortaya cikarip, giiniimiiz hukuk
aleminin yararlanmasina sunmak igin, onu islam Hukuku terimleri ve anlayislari
disindaki giintimiiz hukuk terimleri ve anlayislari ile terclime etmek ihtiyaci, bir problem
olarak goériilmiistiir. Bunu karsilamak iizere, “Eb{i Hanife'nin Hukuk Anlayisinin Batih
(Avrupa) Hukuk Ekolleri Arasindaki Yeri” amag edilmistir. Bu amag, bir ¢dziimsel
karsilagtirmali hukuk arastirmasi ile gerceklestirilmis ve yayimlanmistir'; ancak bunda,
Ebi Hanife'nin, hemen hemen sadece goriisleri dogrultusunda bir belirleme
yapilabilmistir. Bu bakimdan, bu arastirmanin uygulamaya yénelik bir arastirmayla
tamamlanmasi dnerilmistir. Bu amagla, “Eb(i Hanife’de Ornekleri ile Fiilen Yiiriirliikteki
islam Hukuku ve Batili (Avrupa) Hukukukundaki Yeri” ¢éziimsel karsilastirmali hukuk
arastirmasi olarak yapilmis, fakat heniiz yayimlanmamugtir. iste bu tebli§ metni, heniiz
yayimlanmamis Eb Hanife'nin uygulamalarina ydnelik béyle bir arastirmanin, “EbG
Hanife’nin Bati Hukuku'ndaki Yeri” seklindeki bir 6zeti olmaktadir. Bu tebligin 6nemi,
giinimiiz hukuk A4leminin terim ve anlayislarimi tamtarak, ginimiiz Islam
Hukukgusunun, kendini yalmzca islim Hukuku ile siirlayan dar gercevede bir hukuk
uzmani olmaktan ¢ikartip, kendi hukukunu gelistirmedeki katkisini arttirmay: saglamak
istemesidir.

Bu sekilde, “Eb(i Hanife'nin Bati Hukuku'ndaki Yeri” adli tebligin amaci ve dnemi
belirtildikten sonra, konunun anlatimina girisilebilir.

Buna, Eb(i Hanife'nin Bati Hukuku'ndaki yerini belirlemek icin, énce islam Hu-
kuku'ndaki yerini ortaya koymakla baglamak gerekmektedir. islim Hukuk Sistemi'nde
Eb{i Hanife'nin, el-Alim ve’l-miiteallim’deki, “Ene Uftike fihinn/Sana onlar hakkinda fetva
veririm (hiikiimlerini agiklarim)”?, “Tesebbet fil-futyd/Fetvada cabuk davranma ..
ifadelerine gore, “miifti” konumunda oldugu anlagilmaktadir. Bilindigi gibi, “miifti,

1 Mehmet Nuri Giiler, “Eb( Hanife'nin Hukuk Anlayisimin Batili (Avrupa) Hukuk Ekolleri Arasindaki Yeri -
Coziimsel Kargilastirmali Hukuk Arastirmasi-”, islami Aragtirmalar Dergisi, XV, say1 1-2 (Eb(i Hanife Ozel
Sayis1), Y1l: 2002, Ankara s. 91-130 (Bundan bdyle, “Giiler” seklinde gececektir).

2 Eb{i Mukatil Hafs b. Selm es-Semerkand? (6. 208 h./823 m.), Eb{i Hanife’den Rivayet: el-Alim ve’l-miiteallim
(thk. Muhammed Zahid el-Kevser?), Misir 1368 h./1949 m., Nesreden: Mustafa Oz (imam-1 A’zamin Bes Eseri,
istanbul 1992), 5. 39 (Bundan boyle, el-Alim ve'l-miiteallim seklinde gegecektir).

3 el-Alim ve'l-miiteallim, s. 18, 21.
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kendisine sorulan sorunun hiikmiinii, Kitab ve siinnet nasslarindan veya nasslarin 1s1g1 altinda
ictihat ederek cikaran kimsedir.”*

Hukuk Bilimi'nde, hukuk ile ugrasan ilim (bilim) adamlarimin gesitli vesilelerle
aciklamis olduklar1 bu gériisler, doktrin (6greti),’ ya da diger bir terimle, bilimsel (ilm{)
ictihat diye adlandirilarak,® Hukukun Yardimci Kaynaklari iginde sayilmaktadir.” Buna
gore, Eb{i Hanife, Islam Hukuk Sistemi’nde yardimci kaynaklar arasinda bulunan doktrin
icinde yer almaktadir.

Karsilastirmali Hukuk’ta, temel arastirma yontemi “gérevsel denklik” olmaktadir. Bu
yontemde, ancak ayni gérevi iistlenen ve fonksiyonu géren kural, kavram ve kurumlar
karsilagtirilabilmektedirler.! Bu bakimdan, Eb{i Hanife'nin isldim Hukuk Sistemi'nin
doktrini igindeki bu yeri, Bat1 Hukuk Sistemi’nin doktrinini olusturan Bat1 (Avrupali)
Hukuk Ekolleri’ne denk diismektedir. O halde, Ebi Hanife'nin Bat1 Hukuku’ndaki yeri, bat1
hukuk sistemini sekillendiren Roma Hukuk Sistemi ve Ekolleri icinde belirlenebilecek
demektir.

Bu yiizden, ise, nce Roma Hukuku ve Ekollerinin 6zlii bir tamitimiyla baslamilacak;
sonra, Ebli Hanife'nin, Islam Hukuku’nun kaynaklarini agiklamasina ve hukuk kurallarini
uygulama orneklerine gore, bati hukuk sistemi ekolleri i¢indeki yeri belirlenmeye
calisilacaktir.

1. Roma Hukuku ve Bat1 Hukuk Ekolleri
Burada, 6nce Roma Hukuku, sonra da Bat1 Hukuk Ekolleri anahatlariyla tanitilacaktir.

1.1. Roma Hukuku (Corpus Juris Civilis)

Roma Hukuku, Bati Hukuk Sistemleri'nin kaynagim olusturmaktadir.” Roma Hukuku,
milattan sonra 527-565 yillar1 arasinda hiikiim siiren Justinianus'un biiyiik bir
kanunlastirma eseridir. Bu kanunlastirmada, Roma hukukgularimin eserleri ile Roma
imparatorlarinin emirnameleri belli bir diizen i¢inde birkag kiilliyat (kitap dizisi) halinde bir

¢ Fahrettin Atar, Fikih Us{llii, MU ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yay. Nu. 24, istanbul 1988, s. 327.

5 A. Seref Goziibiiyiik, Hukuka Giris ve Hukukun Temel Kavramlari, Uglincii Basi, Ankara 1978, s. 47 (Bundan
boyle, “Goziibiiyiik” seklinde gegecektir.); Sami Karahan, “Yardimci Kaynaklar”, Hukuk Bilimine Giris,
Ugiincii Baski, Konya 1997, s. 48 (Bundan bdyle, “Karahan” seklinde gececektir.); Tarik Ozbilgen, Elestirisel
Hukuk Baslangici Dersleri, istanbul 1976, s. 369 ve devami (Bundan béyle, “Ozbilgen, Hukuk Baslangic1”
seklinde gegecektir).

¢ Goziibilylik, s. 47. Genis bilgi i¢in bakiniz: Orhan Miinir Cagil, Hukuka ve Hukuk Bilimine Giris, Dérdiincii Tabi,
istanbul 1971, 5. 99-101 (Bundan bdyle, “Cagil, Hukuk Bilimine Giris” seklinde gececektir).

7 Necip Bilge, Hukuk Baslangici Dersleri, 5. Basim, Ankara 1966, s. 85 (Bundan bdyle, “Bilge” seklinde
gececektir.); Karahan, s. 48.

¢ Ergun Ozsunay, Karsilastirmali Hukuka Giris, Istanbul 1976, s. 139 ve devamu.

°  Paul Koschaker, Modern Ozel Hukuka Giris Olarak Roma Ozel Hukukunun Ana Hatlar1, (Kitabi Yeniden Elden
Gegiren: Kudret Ayiter), Yedinci Basi, Ankara 1983, s. 7 (Bundan bdyle, “Koschaker” seklinde gececektir).
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araya toplanmustir.”® Bu bakimdan “yigmak” ve “toplamak” anlaminda “Compilatio” diye
adlandinlmistir. Sonralari, Orta Cag’da, bu Compilatio’'ya “Biitiin Hukukun Bir Araya
Toplanmas”, ya da “Yurttaslar Hukuku Derlemesi” anlamina gelen Corpus Juris Civilis adi
verilmistir. Bu ¢agdan itibaren de Corpus Juris Civilis adiyla anila gelmistir."* Corpus Juris
Civilis, imparator Justinianus tarafindan kanun giici verilerek yaynlamrken, Latince
yayinlanmustir. Sonralari, Yunanca ozetleri yapilmustir. Bunlara, “imparator Kanunu”
anlaminda “Basilica” denilmistir.'2

Corpus Juris Civilis'in hazirlanan ilk bsliimii, Codex (Kodeks) I ve IT (milad? 528, 534)
olmaktadir. Codex, “Imparator Emirnamleri Derlemesi”, ya da “Imparator Hukuku Derlemesi”
anlamina gelmektedir.”® ikinci olarak hazirlanan bsliimii de, Digesta (Pandectae) (m. 530-
533)’dir. “Diizenlenmis Tam Bir Derleme” anlamina gelir.** Corpus Juris Civilis'in hazirlanan
son bolimii ise, Institutiones (m. 533) olmaktadir. institutiones, “Hukuk Miiesseseleri
(Kurumlar1)” demektir.’s Iste, Justinianus'un Corpus Juris Civilisi bu ii¢ béliimden
meydana gelmektedir. Bu {i¢ boliimiin yayinlanmasindan Justinianus’un 6liimiine kadar
gecen dénemde (m. 534-565) Justinianus’un ¢ikardigi emirnameler (contitutio’lar), Orta
Cag’da toplanarak Novellae Leges, Tiirkge karsihigi ile Yeni Kanunlar, kisaca Novellae adi ile
Corpus Juris Civilis’e eklenmistir.'6

Corpus Juris Civilis'in basiminda hazirlanis sirasina uyulmayarak, énce institutiones,
sonra Digesta (Pandectae), Codex ve Novellae siralamasiyla basilmistir."”

Roma Hukuku, yani Corpus Juris Civilis, Bati Roma imparatorlugu’nun siyasi bir
birlik olarak ortadan kalkmasindan itibaren XIX. yiizyillda Avrupa’da baslayan ka-
nunlastirma hareketine kadar, Bati’da “Ortak Hukuk” olarak yiiriirliigiinii siirdiir-
miistiir. Bu siirecte, cesitli donemlerde, Avrupa Hukuk Ekolleri tarafindan Roma
Hukuku (yani Corpus Juris Civilis)'na siirekli bir icerik kazandirilmistir.’® Simdi bu
ekollere gecilebilir:

1.2. Bat1 Hukuk Ekolleri

Roma Hukuku, XI. ve XII. yiizyillardan itibaren XX. ylizyilin baslarima kadar, ekoller
ile, zamanin ve toplumlarin degisik gereksinmelerine uydurulmaya caligilmistir. Bu
ekollerin baslicalarini, kronolojik olarak soyle siralamak miimkiindiir: “Dogmatik Hukuk

10 (zcan Karadeniz-Gelebican, Roma Hukuku, 3. Basi, Ankara 1982, s. 47-48 (Bundan bdyle, “Karadeniz-
Gelebican” seklinde gegecektir).

11 Koschaker, s. 3; Karadeniz-Celebican, s. 13, 16, 36, 48.

12 Koschaker, s. 4, 20, 56.

13 sakir Berki, Roma Hukuku, Ankara 1949, s. 54 (Bundan bdyle, “Berki” seklinde gececektir.); Koschaker, s. 31-
32; Karadeniz-Celebican, s. 53.

14 Berki, s. 52-53; Koschaker, s. 29-31; Karadeniz-Celebican, s. 51-52.

5 Berki, s. 53; Koschaker, s. 28-29; Karadeniz-Celebican, s. 49-51.

16 Berki, s. 54; Koschaker, s. 32; Karadeniz-Celebican, s. 54.

17 Karadeniz-Celebican, s. 49.

18 Karadeniz-Celebican, s. 2.



748 » imdm-1 Azam Eb{i Hanife ve Diisiince Sistemi

Ekolii”, “Hiimanist Hukuk Ekolii”, “Tabif Hukuk Ekolii”, “Tarih¢i Hukuk Ekolii”, “Pozitivist
Hukuk Ekolti” ve “Sosyolojik Hukuk Ekolii”.’* Simdi, bu ekolleri kisaca taniyalim:

1.2.1. Dogmatik Hukuk Ekolii

XI. ve XII. yiizyillarda, Bat'da, Roma adi kutsal bir nitelik almistir. Alman impa-
ratorlar1 kendilerini, Roma imparatorlarinin varisleri gdrerek, “Kutsal Roma-Germen
Imparatoru” tinvanin kendileri igin kullanmaya baslamislardir. Bu bakimdan Corpus Juris
Civilis de, kutsal hukuk sayilip, “Imparatorluk Hukuku” yapilmustir. Bdylece, Corpus Juris
Civilis'in yeniden 6grenilerek uygulanmasi ihtiyaci kendini hissettirmistir. Bu ihtiyag,
“Glossator ‘lar (Hasiyeciler)” ve “Commentator’lar (Sarihler, Yorumlayarak Agiklayanlar) “
tarafindan karsilanmistir.2° iste bunlarin, Corpus Juris Civilis'i dogmatik bir otorite olarak
kabul edip, calismalarini ona dayandirmalari ve Corpus Juris Civilis'teki hukuk kurallarini,
bir dogma (inak) gibi aciklayarak, gordiikleri celiskileri bagdastirmaya girismeleri*!
yonleri, burada esas alinarak, “Dogmatik Hukuk Ekolii” diye adlandirilmistir. Bu ekol igin,
Skolastik Ekol,? ya da Skolastik Doktrin? adlar1 da kullanilmistir.

1.2.2. Hiimanist Hukuk Ekolii

Ronesans Cagrnin genel egilim sonucunda, XVI. ylizyilin basindan itibaren Roma
Hukuku'nda Dogmatik Hukuk Ekoli'niin yerini Hiimanist Hukuk Ekolii almustir.*
Hiimanist Hukuk Ekolii'niin amaci, serbest arastirma zihniyeti ile Corpus Juris Civilis’in
kaynaklarini arastirmak olmustur. Bu arastirmalarda, tarihsel ve filolojik yontem
kullanilmustir. Sonunda, Corpus Juris Civilis'in klasik hukuk metinlerinin bozulmus
bicimlerini ihtiva ettigi ortaya konulmustur. Bdylece, Corpus Juris Civilis’in Glossator’lar
ve Commentator’larca benimsenen dogmatik otoritesi ortadan kaldirilmigtir.?

1.2.3. Tabii (Dogal) Hukuk Ekolii

Corpus Juris Civilis'in tedvinini (kanunlastirmasini, sistemlestirmesini) izleyen
serhgilik ve tefsircilik asamalarinda, Dogmatik Hukuk Ekolti, hukukun kaynagin, irddi ve
diisturcu yéniiyle ele aliyorlardi. Hiimanist Hukuk Ekolii ile Corpus Juris Civilis'in
kaynaklar1 ortaya cikarilirken, kanun yapimindaki keyfilige de tanik olunmustur.’

19 Karadeniz-Gelebican, s. 75, 88-89.

2 Koschaker, s. 35-37; Karadeniz-Celebican, s. 77-78.

21 Karadeniz-Gelebican, s. 79-80.

2 Giiler, s. 114.

#  Karadeniz-Gelebican, s. 75.

2 Karadeniz-Gelebican, s. 80.

% Karadeniz-Celebican, s. 80-81.

% Topguogluy, s. V-VI; Orhan Miinir agil, “Hukuk Felsefesinde Tabil Hukuk”, Tahir Taner’e Armagan, istanbul
1956, s. 229-230 (Bundan béyle, “Gagil, Tabil Hukuk” seklinde gececektir); Cagil, Hukuk Bilimine Giris, s. 401-
402; Ali Bardakoglu, “Tabil Hukuk Diisiincesi Agisindan islam Hukukgularinin istihsan ve Istilah Gériisii”,
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Kanunlarin bu keyfiligi karsisinda, diistiniirler, kokiinii insanin 6zel yaratilisindan alan bir
“Tabif (Yaratilisla ilgili) Hukuk”un var oldugunu ileri siirmiislerdir.””

Bu sekilde, bu kimseler, insandaki Sl¢meye, degerlendirmeye, kurallastirmaya ve
diizen bilincine, diger bir anlatimla adalet idesi?*ne dayanan, pozitif hukukun disinda ve
tsttinde bir hukuk bicimlendirmeye yonelmislerdir. Bu yénelisleri ile elde edilen hukuku,
yasalarin belirlenmesinde bir kistas yapmislardir.”® iste, Avrupa’da XVII. ve XVIIL
ylizyillarda bu diislinceyi savunan Tabii Hukuk ad1 verilen, yeni bir ekol dogmustur.>
Boylece, Dogal Hukuk, kendisini, mevcut pozitif hukuk diizeninin, yani Roma Hukuku'nun
listiinde sayarak, bu diizenin diizeltilmesi, degistirilmesi ve gelistirilmesi islevini
tistlenmistir.>*

1.2.4. Tarihgi Hukuk Ekolii

Dogal Hukuk Ekoli'niin hukuku, kanun koyucunun adalet idesini somutlastirma
faaliyeti saymasina, XIX. yiizyilda, hukukun, halkin ruhundan (bilincinden: folksgayst, ya
da volksgeist’ten) dogup olustugu diisiincesi ile karsi ¢ikilmistir.>? Dogal Hukuk Ekolii'ne,
kars1 ¢ikan bu ekol, XVIIL yiizyil sonlarinda ve XIX. ylizy1l baslarinda gelisen Tarihsel
Hukuk Ekolii olmaktadir.> Bu ekole gére, her ulusun ruhundan dogan kendine 6zgii bir
hukukunun varhg ileri siiriilmektedir. Dolayisiyla, bu anlayis geregi, Avrupa’da Roma
Hukuku, yeniden canlanmistir.>

1.2.5. Pozitivist Hukuk Ekolii

Pozitivist Hukuk Ekolii, XIX. ylizyilin ikinci yarist ile XX. yiizyilda egemen olan modern
diistincenin bir {riintidiir. Modern diisiince, nesne ve olguyla dogrulanmayan seyleri
kabul etmemektedir. Bu bakimdan, hukuk alamnda, hukuku akilin yarattigim kabul eden
Tabii Hukuk Ekolii ile, hukukun halk ruhundan dogdugunu ileri siiren Tarih¢i Hukuk
Ekolii'ne kars1 ¢ikmaktadir.®

Erciyes Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Say1: 3, Kayseri 1986, s. 120 (Bundan béyle, “Bardakoglu, Tabil
Hukuk Diisiincesi, istahsan ve Istislah” seklinde gecekcektir).

77 Topguoglu, s. VI; Ozbilgen, Hukuk Baslangic, s. 216.

% Giiriz, s. 155; Aral, Hukuk Felsefesi, s. 199.

2 Cagll, Tabil Hukuk, s. 230-234; Cagil, Hukuk Bilimine Giris, s. 402-403; Bardakoglu, “Tabii Hukuk Diisiincesi,
istahsan ve Istislah “, s. 120.

% Karadeniz-Gelebican, s. 83.

31 Karadeniz-Celebican, s. 84; Aral, Hukuk Felsefesi, s. 197; Adil izveren, Hukuk Felsefesi, Ankara 1988, s. 40-41
(Bundan béyle, “izveren” seklinde gececektir).

32 Karadeniz-Celebican, s. 86.

3 Karadeniz-Celebican, s. 85.

3 Karadeniz-Celebican, s. 85-86; Ozbilgen, Hukuk Baslangici, s. 129-144; Giiriz, s. 229-230; Oktem, s. 261-262.

% Selahattin Keyman, Hukuka Giris ve Metodoloji, Ankara 1981, s. 16, 17, 27, 32 (Bundan béyle, “Keyman”
seklinde gececektir).
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Pozitivist Hukuk Ekoli'ne gore, gerceklige sahip tek hukuk, siyasal bakimdan iistiin
olanlar tarafindan, siyasal bakimdan daha asag1 diizeyde olanlara hitap etmek {izere
konulan hukuktur; yani pozitif hukuktur;? diger bir anlatimla, devlet tarafindan konulan
kurallardir.””

Bu bakimdan, Hukuk Bilimi’'nin konusu, yasa koyucunun iradesine yol gésteren
olciilerin tartismasina girmek yerine, yasa koyucunun iradesini incelemek olmalidir.
Bu ylizden, yiiriirliikteki hukuk, bicimsel ve mantiksal olarak agiklanmali; yasama
teknikleri gelistirilmeli; temel hukuki kavramlar ile normlarin anlamlar
belirtilmelidir. Bunlar da, hukuk biliminin, dogmatik ve bi¢imci olmasi gerektirdigini
gostermektedir.’®

1.2.6. Sosyolojik Hukuk Ekolii

Sosyolojik Hukuk Ekolii, temelde keyfi anlayislari reddetmektedir. Bu bakimdan,
hukuku, 6zgiirliik, adalet, kisilik ve miilkiyet gibi uygulamaya gére icleri keyfi doldurulan
kavramlarla belirleyen Tabii (Dogal) Hukuk Ekolii ile, hukuku, yasa koyucunun,
dolayisiyla devletin iradesiyle 6zdes sayan Pozitif Hukuk Ekolii'ne kars: ¢ikmaktadir.*

Sosyolojik Hukuk Ekolii'ne gére, hukukun asli kaynagi, toplumsal diizen olmaktadir.®
Toplumsal diizen, toplumsal kurumlardan®'; toplumsal kurumlar da, toplum iiyelerinin
diizenli davranislarindan meydana gelmektedir.®? Dolayisiyla hukuk kurallari, hukuki
kurumun varlik kazanmasindan sonra konulan hiikkimler olmaktadir.® Bu bakimdan,
Sosyolojik Hukuk Ekolii, giinliikk hukuki sorunlari, kavramci ve bigimci mantik ve yorum
yontemleri ile degil de, hukukun toplumsal amaglarini ve toplumun deger yargilarini géz
Oniinde tutan bir yaklasimla ele almaktadir.*

2. Ornekler ile Eb#i Hanife’de Fiilen Yiiriirliikteki (Pozitif) islam Hukuku

Bat1 Hukuku ve ekolleri'nin bu §zlii tanitimindan sonra, simdi, Ebi Hanife'ye gore
fillen yiiriirliikteki (pozitif) islim Hukuku, kendisine ait agiklama ve uygulama
orneklerine basvurularak belirlenecek ve bu belirlemeye dayanarak, Bat1 Hukuku'ndaki
yeri agiklanacaktir.

3 Keyman, s. 19-20.

37 Keyman,s. 29.

3 Keyman, s. 25, 32.

3 Keyman, s. 95-96; Ozbilgen, Hukuk Baslangicy, s. 121.

4 Keyman, s. 115, 118.

4 Keyman, s. 118-119; Duguit, s. 13.

2 Keyman, s. 114; Duguit, s. 12.

# Keyman,s. 119.

“ Keyman, s. 91, 133-134; Tarik Ozbilgen, Elestirisel Hukuk Sosyolojisi Dersleri, I, Istanbul 1971, 5. 11-12, 16-19,
54 (Bundan béyle, “Ozbilgen, Hukuk Sosyolojisi” seklinde gececektir); Duguit, s. 20; Giiriz, s. 61, 328-329.



Tasavvuf Kiiltiiriinde imam-1 A’zam’in Yeri « 751

Bilindigi gibi, fiilen yiiriirliikteki hukukun belirlenmesi, dnce bu hukukun var
olup olmadiginin, sonra da bu hukukun nasil kullanildiginin ortaya konulmasin
gerektirmektedir. Bunlardan birinci, “yiiriirliik”, ikincisi de “uygulama ve yorum”
sorununu bicimlemektedir.® Bu bakimdan, “EbG Hanife’ye Gore Fiilen Yiirtirliikteki
(Pozitif) islam Hukuku™nun belirlenmesi icin, &nce Eb{i Hanife’nin, islam
Hukukunun yiiriirligii ile ilgili agiklama ve uygulama &rneklerini, Bati Hukuk
Sistemi ekolleri icinde degerlendirip, sonra islim Hukuk Kurallari’ni uygulama ve
yorumlamasindaki drneklerle hukuki diistincesine denk diisen Bat1 Hukuk Sistemi
Ekoli'niin agiklanmasi yapilacaktur.

2.1. Ornekleri ile Ebi Hanife’de islam Hukuku’nun Yiiriirliigii

Yiiriirlikk, hukukun var olup olmadiginin belirlenmesi demektir. Bunun igin, dnce,
hukukun kaynaklarinin, sonra da, yer ve zaman bakimindan uygulanmasimn bilinmesi
gerekmektedir.® Bu bakimdan, Eb(i Hanife’de Islam Hukuku'nun yiiriirlii§i'nii ortaya
koyarken, énce Ebli Hanife'de Isliam Hukuku'nun kaynaklari ile ilgili agiklama ve
uygulama Srneklerini ve bunlarin Bati Hukuk Sistemi Ekolleri igindeki yeri, sonra da Ebi
Hanife’de islam Hukuk kurallarinin yer ve zaman bakimindan uygulanmasina ait rnekler
ve bunlari kargilayan Bat1 Hukuk Sistemi Ekolii agiklanacaktir:

2.1.1. Eb{i Hanife’de islJam Hukuku’nun Kaynaklar:

Hukukun kaynag¥’ denildiginde, yiiriirlikkteki (pozitif) hukuku olusturan cesitli
hukuk kurallar1 anlagilmaktadir. Bu gesitli hukuk kurallari, yazili (kanun, yasa), yazili
olmayan (teamtil, gelenek, orf ve Adet) ve yardime (yargi igtihatlar: ve doktrin) olarak
siralanmaktadir.® Bunlardan, yazili ve yazili olmayanlar baglayiciyken® yardimci
olanlardan, yarg ictihatlar1 bazen baglayici ve bazen de baglayici degildir. Doktrin ise
baglayici olmamaktadir.5* Hukukun kaynaklari arasinda, yazilidan yazili olmayana dogru,
baglayicilik bakimindan bir hiyerarsi (kademelenme) gériilmektedir.

Eb(i Hanife’de Isldam Hukuku'nun kaynaklarim belirlemek igin, ise, hukuk kuralinin
toplumda ortaya ¢ikmasi, gelismesi ve meriyetinde 6nemli bir 6zelligi olan “itaat edilme

5 Ozbilgen, Hukuk Baslangici, s. 361.

6 Genis bilgi i¢in bakiniz: Ozbilgen, Hukuk Baslangici, s. 361-415.

47 Hukukun kaynagi soz konusu olunca, “hukukun kayna@ (menba)” ve “hukukun ciktig1 yer (mense)”
kavramlarina kisaca deginmek gerekecektir. Bunlardan “hukukun ¢iktig1 yer” sosyal gereksinmeler ve etik
degerlerdir. “Hukukun kaynag1” da, bu gereksinim ve degerlerin varliklarim yiizeye ¢ikaran araglardir. Bu
bakimdan, hukukun kaynaklari bigimsel (formel) dir (Ozbilgen, Hukuk Baslangici, s. 361-362).

% Cagil, Hukuk Bilimine Giris, s. 94; Goziibiiyiik, s. 33-47; ibrahim Arslan, “Hukuk Kurallarimin Uygulanmas1”,
Hukuk Bilimine Giris, Ugtincii Baski, Konya 1997, s. 27-28 (Bundan bdyle, “Arslan” seklinde gececektir).

# Gozlbiyik, s. 33.

%0 Goziibiiyiik, s. 46.

51 Goziibiiyiik, s. 47.
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(boyun egilme)”s? 5zelliginden baslanacaktir. Bdylece, Eb(i Hanife'ye gore hukuk kuralin,
dolayisiyla hukukun kaynaklarini belirlemek miimkiin olacaktir.

Ebli Hanife itaatin, ‘Osmin el-Bettlye yazdigi Risdle’de, “farzlar..”a® olacagini
agiklamaktadir. Buna gore, farzlar itaat edilen 6zelligini tasimaktadirlar. Kitdbu Vasiyyeti'l-
imam Ebi Hanife'de de, Ebli Hanife, bu farzlarin “Allah’in emirleri..” ** oldugunu
bildirmektedir. Bunlardan, Ebd Hanife’ye gore hukuk kurallariuin Allah'n emirleri oldugu
ortaya ¢ikmaktadir.

Bu emirlerin somutlasip toplandigi yerler hukukun kaynaklari olunca, Eb{i Hanife,
islam Hukuku'nun kaynaklarini séyle agiklamaktadir: “Yiice Allah'in Kitdbi'nda ve Resilii
(Allah’mn salat1 ve seldami iizerine olsun)’nun siinneti’nde emir bulursam, ona tabi olurum (onu
alirim, onunla ¢oziimlerim) ve ondan ayrilmam (onu terketmem), sahabe ayriliga diistiigiinde
onlarin gdriislerinden secerim. Sahdbeden sonrasindan gelirse, alirim ve birakirim.”>

Bu ve benzeri riviyetlerden,’ Ebd Hanife'de hukukun kaynaklarimn, Kitab, siinnet ve
sahabe gériisii oldugu anlasilmaktadir.”” Yine, bu riviyetlerde, Eb{i Hanife’nin kaynaklara
oncelik ve sonralik sirasi verdigi goriilmektedir. Bu onun, kaynaklar hiyerarsisi
diisiincesine sahip oldugunu agiklamaktadir.>®

Ebil Hanife, Kitab1 soyle tammlamaktadir: “Kur’an, mushaflarda yazilms, kalblerde
hifzedilmis, dillerde okunmus ve Nebi aleyhi’s-saldt ve’s-selam’a indirilmis Allah
kelamudir.”>® Stinneti de s6yle tanimlamaktadir: “... Allah'm Nebisinin, biitiin emirlerde, Allah’a
uygunluk icinde olduguna sahitlik ederiz. O, yeniden bir sey koymadi. Allah’in dediginin disinda
Allah’a bir soz iftira etmedi. Hig iki ytizlii de olmadi. Bunun icin, Allah séyle buyurmustur: ‘Kim

52 Orhan Miinir Gagil, Hukuka ve Hukuk ilmine Giris, Dérdiincii Tabi, istanbul 1971, s. 87-90 (Bundan béyle,
“Cagil, Hukuk ilmine Giris” seklinde gececektir.); Vecdi Aral, Hukuk ve Hukuk Bilimi Uzerine, Dérdiincii Basi,
Ugdal Nesriyat, istanbul 1983, s. 89-91 (Bundan béyle, “Aral, Hukuk Bilimi” seklinde gegecektir.); Atay, s. 36.

53 Ebii Hanife, Risaletu Ebi Hanife ili ‘Usman el-Betti Alimi Ehli’l-Basra(h) (thk. Muhammed Zahid el-Kevser?),
Misir 1368 h./1949 m., ngr. Mustafa Oz (imdm-1 A’zam’in Bes Eseri, istanbul 1992), s. 80 (Bundan bdyle, “er-
Riséle” seklinde gececektir).

> Eb{l Hanife, Kitibu Vasiyyeti’l-imam Ebi Hanife, Tahkik: Muhammed Zahid el-Kevserf, Misir 1368 h./1949 m.,
nsr. Mustafa Oz (Iimdm-1 Azamin Bes Eseri, Istanbul 1992), s. 88 (Bundan bdyle, “Vasiyyet” seklinde
gececektir).

5 el-Muvaffak b. Ahmed el-Mekki (8. 568 h./ 1172 m.), Menakibu Ebi Hanife, DAru’l-Kitabi'l-Arabi, Beyriit 1981,
s. 73-74 (Bundan bdyle, “el-Mekki” seklinde gececektir). Ayni icerikteki diger bir rivayet i¢in bakiniz: el-
MekKki, s. 80.

5 Benzer rivayet icin bakiniz: Abdulvehab b. Ahmed b. Ali es-Sa’rni (6. 973 h./1565 m.), el-Mizan{’l-Kiibr3, el-
Ciiz’i']-Evvel, el-Kahire 1306 h., s. 56 (Bundan bdyle, “es-Sa’rAni” seklinde gececektir.) .

57 Benzer goriis icin bakiniz: H. Yunus Apaydin, “Bir Muhafazakar Reycilik Teorisyeni: Eb(i Hanife”, {slam{
Aragtirmalar Dergisi, XV, Say1: 1-2 (Eb(i Hanife Ozel Sayis1), Y1l: 2002, Ankara s. 145 (1. Siitun) (Bundan béyle,
“Apaydin” seklinde gececektir.) Ebli Hanife’ye gére hukukun kaynaklarina iliskin sdylenen sézler hakkinda
toplu ve genis bilgi icin bakimiz: Ali Pekcan, “Imam Eb{ Hanife'nin Fikhi Metodolojisi”, islami Arastirmalar
Dergisi, XV, Sayt: 1-2 (Eb{i Hanife Ozel Sayis1), Yil: 2002, Ankara s. 131-142.

8 Benzer belirleme i¢in bakiniz: Apaydin, s. 145 (2. Siitun).

% Eb{i Hanife, el-Fikhu'l-ekber (thk. Muhammed Zahid el-Kevser?), Misir 1368 h./1949 m., nsr. Mustafa Oz
(imam-1 A’zam’in Bes Eseri, Istanbul 1992), 5. 70-71, 76 (Bundan béyle, “el-Fikhu’l-ekber” seklinde gececektir).
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Restile itaat ederse, Allah’a itaat etmis olur.’®.”®! Sahabe’yi ise, el-Belhi (6. 199 h./ 814 m.)’'nin
sorusunu cevaplarken soyle tanimlamaktadir: “Restlullah, sallallahu aleyhi ve sellem’in
ashabindan hicbiri ile ilgini kesmemen, birini sevip digerini sevmemezlik etmemen...” 52 Ayrica el-
Fikhu'l-ekber'de de sdyle acgiklamaktadir: “Restilullah'm ashdbindan birini sadece hayirla
anariz.”®

Eb{l Hanife'nin, islam Hukuku'nun kaynaklarina ait bu tanmimlamalarindan, Kur’an'in,
islam Hukuku'nun yazili hukuk kaynagini; siinnet ve sahabe kavlinin ise, islim Hukuku'nun
yazili olmayan teamiili hukuk kaynagim olusturdugu anlasilmaktadir. siinnet ve sahabe
kavlinin, islam Hukuku'nun teamiili hukuk kaynaklari olarak degerlendirilmesi, es-Serahst
(6. 483 h. / 1090 m.)’nin, Hanefiler'e gére siinnetin hukuki anlamini, Hz. Peygamber ve
kendisinden sonra sahibesinin tuttugu yol olarak bildirmesi® de desteklemektedir.

Eb{i Hanife'nin kaynaklarin baglayiciliklarini, dolayisiyla ondaki kaynak hiyerarsisi
diisiincesini su rivayet aciklamaktadir: “Kimsenin, Allah’in Kitib’i, Res@lullah’in stinneti
ve Res(ilullah ashabinin {izerinde birlestigi konu karsisinda bir goriis ileri siirme yetkisi
yoktur...”.$ Eb{i Hanife’'nin kaynak hiyerarsisi diisiincesinin uygulamasina gelince,
Kur’an karsisindaki yetkisizlige su 6rnek gosterilebilir: Medine’de, Eb(i Hanife'nin, Hz.
Ali’nin torunu imam Muhammed Bakir (6. 117 h./732 m.) ile konusmalarinda : “Kadin m1
zayiftir, yoksa erkek mi? - Kadin zayiftir. Kadinin hissesi mirasta yarim, erkeginki ise
tamdir. Ben (Ebli Hanife) sirf kiyas ile hareket etmis olsaydim, zayifi korur; onun mirastaki
payirn arttirirdim. Namaz mi {istiindiir, yoksa oru¢ mu? - Namaz {istiindiir. Ben (Eb{l
Hanife), eger kiyas ile konusmus olsaydim, bu istiinlii§ii tizerine, kadinin hayizl
zamanlarinda kilmadiklar1 namazlarin edi edilmesini isterdim...”.% Siinnet karsisindaki
yetkisizlige de, su 6rnek verilebilir: “Eb{i Hanife, bir kimse digeri aleyhine dava acip, delil
getirse, davaciya, sahitlerin yam sira ayrica yemini gerekli gsrmezdi. O, Hz.Peygamber’in,
‘Yemin davaliya, delil davaciya gerekir’ hadisine gére, hareket etmekteydi. ibn Eb{l Leyla

€ en-Nisa’ 4/80.

61 Eb{i Mukatil Hafs b. Selm es-Semerkand? (6. 208 h./823 m.), Eb{i Hanife’den Rivayet: el-Alim ve’l-miiteallim
(thk. Muhammed Zahid el-Kevser), Misir 1368 h./1949 m., nsr. Mustafa Oz (imdm-1 A’zam’in Bes Eseri,
istanbul 1992),s. 33 (Bundan béyle, “el-Alim ve’l-miiteallim” seklinde gegecektir.); ayrica bakiniz: el-Alim ve’l-
miiteallim, s. 28.

62 Eb( Mut?i'l-Hakem b. Abdillah el-Belhi (5. 199 h./ 814 m.), Eb( Hanife’den Rivayet: el-Fikhu'l-ebsat (thk.
Muhammed Zahid el-Kevser?), Misir 1368 h./1949 m., nsr. Mustafa Oz (imdm-1 A’zam’in Bes Eseri, istanbul
1992), s. 44 (Bundan béyle, “el-Fikhu’l-ebsat” seklinde gececektir).

6 el-Fikhu’l-ekber, s. 73,

¢ Eb{i Bekir Muhammed b. Ahmed es-Serahs? (6. 483 h./ 1090 m.), Ustilu’s-Serahsi, el-Ciiz’'u’l-Evvel (thk. Eb{/l-
Vefa el-Afgani), Daru’l-Kahraman, istanbul 1984, s. 113 (Bundan bdyle, “es-Serahsi, Us(il” seklinde gececektir).
Ayrica bakiniz: Yunus Vehbi Yavuz, Hanefi Mezhebinde ictihat Felsefesi, istanbul 1993, s. 124, 261 (Bundan
boyle, “Yavuz” seklinde gegecektir).

6 Ebi'l-Abbas Sihdbuddin Ahmed b. Muhammed b. Muhammed b. Ali b. Hacer el-Heysemf (6. 974 h./1567 m.),
el-Hayratul-hisan fi menakibi’l-imami’l-Azam Ebi Hanifeti'n-Nu'man (thk. Halil Meys), et-tab’atu’l-ula,
Beyr(it 1983, s. 41-42.

6 el-Mekkd, s. 143.
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[6. 148 h./ 765 m.] ise, davaciya sahitlerle beraber yemini gerekli goriiyordu. Buna Eb{l
Hanife su sozleriyle karsi c¢ikmustir: ‘Resiilullah’'in davaci iizerine koymadigi bir
yiikiimliiligi biz koyamayiz. Yemin yiikiimliligiinii de, ResGilullah’m koydugu yerden
baska bir yere degistiremeyiz.”.5” Sahdbe Goriisii karsisindaki yetkisizlige ise, “Bir adam, Ebi
Hanife’ye bir mesele soruyor; o da, cevap veriyordu. Adam, bu konuda Hasen el-Basri
soyle, Abdullah b. Mes’0d da s6yle s6yliiyor dedi. Bunun iizerine, Eb(i Hanife, ‘Hasan
yanilmis, Ibn Mes'(id ise isabet etmistir’ diye cevap verdi.”s?

Buraya kadar siralanan bilgiler, Bat1 Hukuk Ekolleri icinde degerlendirilecek olursa,
Eb{i Hanife'nin, hukuk kurallarim Allah’in emirleri saymasi ve onlara Kur’an, siinnet ve
sahabe kavli formlar1 (bigimleri) iginde yiiriirliik vermesi ile Pozitivist Hukuk Ekolii iginde
bulunmaktadir. Ayrica, EbQ Hanife hukukun kaynaklari'm, Kitab, siinnet ve sahube
goriisii seklinde baglayiciliklarina gore siralarken, sahabe goriisii'niin stinnet’e, siinnet’in

A

Kur'a

’

n’a uygun olmast ile yiiriirlitk kazanmasi diisiincesine, yani kaynaklar hiyerarsisi
diistincesine sahip olmasi ile, diger bir anlatimla, formel yiriirliikteki®® bu kaynaklari
sistematik yiirtirlikkle” bitiinlemesi ile, onun, Pozitivist Hukuk Ekolii icinde
Normativistler’* arasinda yer aldigini géstermektedir.

2.1.2. Ebi Hanife’de Hukuk Kuralinin Yer ve Zaman Bakimindan
Uygulanmas:

Bu sekilde, Ebli Hanife’de isldim Hukuku'nun kaynaklari belirlendikten sonra, artik,
yliriirliigiin ikinci sorunu olan Eb(i Hanife’de islam hukuk kurallarinin yer ve zaman
bakimindan uygulanmasina ait 6rneklerin ve bunlara denk diigen Bati Hukuk Sistemi
Ekolii'niin bilinmesine girisilebilir.

Eb{i Hanife, hukuk kuralinin nerede gegerli olacagim sGyle bildirmektedir: “Bir Misliiman,
diisman topragina izinle girse ve onlara bir dirhemi iki dirheme satsa, bunda bir sakinca
yoktur; ¢iinkii, Miisliimanlarin hukuku, diisman topraginda yasayanlar tizerinde gegerli
(mer’?) degildir.””? Bu ve benzeri rivayetlerde,” hukuk kuralinmn uygulamasi, cografi
bélgeyle sinirli olmaktadir. Bdylece, Eb(i Hanife'nin hukuk kuralimn uygulamasinda
“hukuk kurallarinin yerselligi”7* anlayisina sahip oldugu goriilmektedir.

¢ Eb{ Yisuf Ya'kdb b. ibrahim el-Ensar? (8. 182 h./798 m.), ihtilafu Ebi Hanife ve ibn Ebi Leyla, Misir 1357 h., s.
16-17.

# ibn Abdilberr en-Nemer? (5. 463 h./1070 m.), el-intikd’ fi fez&'ili'l-eimmeti’s-selaseti’l-Fukaha (nsr.
Abdulfettah Ebl Gudde), et-tab’atu’l-ula, Beyrit 1997, s. 209.

¢ Formel (Bigimsel) yiiriirliik hakkinda genis bilgi icin bakiniz: Ozbilgen, Hukuk Baslangicy, s. 371-372.

70 Sistematik yiiriirliik hakkinda genis bilgi icin bakimz: Ozbilgen, Hukuk Baslangici, s. 372-375.

71 Normativistler hakkinda genis bilgi i¢in bakimz: Giiler, s. 118, 124, 128, 129.

72 Eb{ Ysuf Ya’k(b b. ibrahim el-Ensarf (8. 182 h./798 m.), er-Reddu ‘ala Siyeri'l-EvzA1, (Tashih ve Ta'lik: Eb{il-
Vefi el-EfgAni), Daru’l-Kutubi'l-ilmiyye, Beyrit, ts, s. 96 (Bundan bdyle, “Ebi Ylisuf” seklinde gececektir).

73 Diisman topraginda Misliiman askere hadd uygulanmamasina ait rivayet icin bakirz: EbQ Y@isuf, s. 80.

74 Hukuk kurallarinin yerelligi hakkinda genis bilgi icin bakiniz: Bilge, s. 141; Goziibiiyiik, s. 56; Imre, s. 126;
Arslan, s. 74-75.
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Eb(l Hanife'nin “Daru’l-islim’da (islam topraklarinda) zina, ya .da hirsizlik yapan
muste’mene hadd (ceza) uygulanmayip, hirsizigi (calmayi1) 6demesi gerektigi” fetva-
sinda” “onlara hadd uygulanmaz” s6ziiniin Eb( Y@suf'ca: “... Hukuk kurali onlar i¢in
gegerli degildir...”’¢ seklinde agiklanmasi, hukuk kuralinin cografi bslge sinirlari disindaki
vatandasa uygulanmasinda, Eb(i Hanife'nin “hukuk kuralinin sahsiligi””” diisiincesine bagli
kaldig1 anlasilmaktadir.

Hukuk kuralinin uygulamasinda bir diger sorun, yazili hukuk kurallar1 igin s6z konusu
olup, yazili olmayan hukuk kurallar: i¢in gegerliligi bulunmayan, hangi zaman pargast icinde
uygulanabilecegi sorunudur. Bunun i¢in, Ebl Hanife'nin kendisinin yapmis oldugu su
aciklamasi yardim eder niteliktedir: “Emir ve Nehiyde [hukuk kurallarinda] ndsih (ibtal eden,
lagveden, bos ve hiikiimstiz birakan) ve mensiih (ibtal edilmis, lagvedilmis, hiikiimsiiz biraklimis)
vardir,””® Burada goriildiigii gibi, Eb(i Hanife’nin nassda “ndsih ve menstith” anlayis1 vardir.
Bu anlays, su 6rnek ile uygulamada kendini gdstermektedir: el-Bakara 2/180’inci ana-
baba ve akrabaya vasiyet dyeti, yine en-Nisd’ 4/12’inci miras dyeti ile ortadan kaldirilms
ve iste bu kabul ile Eb(i Hanife, “vasiyetin altida bir” olacagini belirtmistir.” Bu sekilde Eb(i
Hanife, yazili hukuk kuralinin siiresinin agiklanmasinin yasa koyucuya ait oldugu
diistincesindedir.2

Eb{l Hanife’de Islam hukuk kurallarinin yer ve zaman bakimindan uygulanmasina ait
bu aciklamalar ve drneklendirmelerden sonra, bunlara denk diisen Bat1 Hukuk Sistemi
Ekoli'nii belirlemeye gelince, Ebli Hanife'nin, islim hukuk kuralini yer bakimindan
uygularken, hukukun diisman topraginda uygulanmamasi, Pozitivist Hukuk Ekoli'niin
hukuk kuralimin uygulanabilirliginin zorlayicilik kosuluna dayandirmasi ve onu da, devlet
otoritesine baglama anlayisina® uygun diismektedir. Aym sekilde, Eb( Hanife'nin, islam
hukuk kuralimi zaman bakimindan uygularken, sahip oldugu “nisih ve mensih”
anlayisinda, “Bir sey, kondugu bicimde kabullenilmelidir; kimin yanindan konmussa, ancak yine
onun yamndan degistirilebilir’s? seklindeki hukukun dokunulmazlig: diisiincesinin varhg,
Pozitivist Hukuk Ekolii ile aynilik géstermektir. Biitiin bunlar da, Ebd Hanife'de Islam hukuk
kurallarinin yer ve zaman bakimindan uygulanmasinda yerinin Pozitivist Hukuk Ekolii icinde
oldugunu agiklamaktadir.

5 Eb(i YQsuf, s. 94.

76 Ebi YQsuf, s. 95.

77 Hukuk kuralinin sahsiligi hakkinda genis bilgi icin bakiniz: Bilge, 141; Géziibiiyiik, s. 56; imre, s. 126; Arslan, s.
75. Bu uygulamalarda, “yersellik ilkesi’nin kural, “sahsilik ilkesi”nin de istisna oldugu kaydedilmektedir
(Bilge, 142; Goziibiiyilk, s. 57; Imre, s. 126; Arslan, s. 75).

7 el-Alim ve'l-miiteallim, s. 16. Benzer diger bir rivayet icin bakiniz: el-Mekki, s. 80.

7 Semsu’d-Din es-Serahsi, KitAbu'l-Mebsiit, el-Mucelledu’l-Evvel (el-Ciiz’u’s-sabi’ ve’isriin), Daru’l-Fikr, Beyr(it
1989, s. 145 ( Bundan bdyle, “es-Serahst, el-Mebsiit” seklinde gececektir).

80 es-Serahsi, Usl, II, 54.

81 pozitif Hukuk Ekolii'niin ilkeleri hakkinda genis bilgi i¢in bakimz: Niyazi Oktem, Hukuk Felsefesi (Ders
Notlari), stanbul 1983, s. 269-273 (Bundan boyle, “Oktem” seklinde gececektir).

8 (Ozbilgen, Hukuk Baslangicy, s. 73.
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2.2. Ornekleri ile Ebsi Hanife’de Hukuk Kuralinin Uygulanmasi (Yorumlanmasz)

Hukukun amacina ulasabilmesi i¢in, hukuk kurallarinin olusturulmas: yarnda, onun
topluma yerlestirilmesi de gerekmektedir. Bu ise, hukuk kurallarin en iyi sekilde
uygulanmas: ile gerceklesmektedir. Bu uygulama da, “nitelik”, “metin” ve “anlam”
bakimindan yapilmaktadir.® Bu tatbikattan, anlam bakimindan yapilanina “yorumlama” da
denilmektedir.

2.2.1. Hukuk Kuralinin Nitelik Bakimindan Uygulanmasi®

islam Hukuku'nda, ahkam, farz, vacib, haram, mekriih, mubah, helal, sahth, batil ve
fasid gibi bir niteleme isi olmaktadir. Ayr sekilde, Ebi Hanife’de de ahkimin, farz, vacib,
tenzihen mekrih gibi niteleme oldugu goériilmektedir. Bunu su drnek agiklamaktadir:
“Ydsuf b. Halid es-Semti soyle anlatmaktadir: Ebii Hanife’ye geldim ve sGyle sordum: Farz namazlart
kag tanedir? Séyle cevap verdi: Bestir. Sonra ‘vitir'i sordum. Soyle dedi: vdcibdir... Bana bunda yol
gosteren Ebii Hanife'ye Allah rahmet etsin ve ona hayirlar versin.”® Ayrica, es-Serahsi’nin su
kaydi da, Ebi Hanife’de hiikmiin bir niteleme isi olduguna bir baska 6rnektir: “Ebi
Hanife’ye gelince, o, at cinsinin etini mekrith kiltyordu. Kitdb’s-Sayd'daki aciklamada, tenzih
bakimindan kerdhetini [tenzihen mekrih oldugunu] gasteriyordu.”®

Bu nitelemeler ile, Eb( Hanife, Allah’n emirleri ve nehiylerinin, yani islam hukuk
kurallarimin baglayiciligi ve uygulanma sirasini belirlemektedir. Bu belirleme, hukuk
kuralinin yetki ve bicim esasina gore gerceklestirildiginden, Ebdi Hanife, Pozitivist Hukuk
Ekolii iginde yer almaktadir.

2.2.2. Hukuk Kuralinin Metin (Nass) Bakimindan Uygulanmasi®

Bu, hukuk kuralimin lafziyla uygulanmasi demektir. Bunda, nass (yazili hukuk kurali)
konulurken kullanilan sézctige ve dizilimine ait yalin anlam dikkate alinmaktadir. Ebi
Hanife, hass, &mm ve miisterek kelimeler ile harflerden, hakikat ve sarth kullanilmalar
ile olusan hukuk kuralinin metnini (nassint), metin (nass) bakimindan uygularken, bu

8 Arslan, s. 51.

8 Qzbilgen, Hukuk Baslangicy, s. 415.

% Giintimiiz hukukunda, hukuk kuralinin nitelik bakimindan uygulamasi ile ilgili olarak bakimz: Arslan, s. 51.
Ayrica bakimz: Necip Bilge, Hukuk Baslangici Dersleri, 5. Basim, Ankara 1966, s. 56-57 (Bundan boyle, “Bilge”
seklinde gegecektir.); Goziibilyiik, s. 54-55; Adnan Giiriz, Hukuk Felsefesi, Dérdiincii Bast, Ankara 1996, s. 120-
127 (Bundan bdyle, “Giiriz” seklinde gececektir).

86 es-Serahst, Usdl, I, 112.

87 es-Serahst, el-Mebsfit, XI, 233.

8  Giiniimiiz hukukunda, hukuk kuralinin metin (Pozitif Diizenleme) bakimindan uygulanmasi igin bakiniz:
Arslan, s. 56-57; Aral, s. 179-191; Zahit imre, Medeni Hukuka Giris [Temel Kavramlar, Meden? Kanunun
Baslangic Hiikiimleri ve Hakiki Sahislar Hukuku], ikinci Bas, istanbul 1976, s. 135 (Bundan béyle, “imre”
seklinde gececektir).
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uygulamasi Zahir, Mufesser ve Muhkem”® ile Nass'n [bdresi ile Sabit Olan™*n uygulanmasi
bicimlerinde goriilmektedir.

Eb{i Hanife'nin, hukuk kurali metinindeki (nassdaki) hakikat kulanimli hdss kelimenin
zahir uygulanmast icin, su 6rnek agiklayici olmaktadir: Eb(i Hanife, 2 el-Bakara 230'uncu
su mealdeki: “Bundan sonra kadini bosarsa, kadin baska biriyle evlenmedikge bir daha kendisine
heldl olmaz” 4yetinde, “hattd”y1 hass sigasinda (kurulusunda) kabul etmektedir. Bu yiizden,
“hattd”ya kelimenin kendisi igin konuldugu “gdye”, yani “son” veya “bitis” anlamim
vermektedir. Buna gére Ayeti soyle anlamaktadir: “Kadimt bosarsa, ondan sonra kadin
kendisine heldl olmaz. Kendisinden baska bir erkekle nikahlanip, bu nikdhin bitmesi (son bulmasi)
ile heldl olur”. Eb{i Hanife'nin bosandiktan sonra ayni kadinla tekrar evliligin, o kadinin
bagindan ikinci bir nikdhin ge¢mesinden sonra gerceklesebilecegi fetvasi, ayetteki,
“hattd” kelimesinin yapisini hass kurulusunda goriip, boyle kelimelerin, konulduklar: an-
lamla anlamlandirilmalar1 anlayisina sahip bulunmasindandir®’, iste bu, bir zahir
uygulama, diger bir anlatimla, hukuk kuralinin lafziyla uygulanmasi olmaktadir.

Eb{i Hanife'nin, hukuk kuralini metin (nass) bakimindan uygulanmasinda, hakikat ve
mecaz ile ilgili olarak su agiklamas: 6rnek gésterilebilir: “Bir kimse falanin ogullarina,
veya falanin evlatlarina vasiyet etse ve falamin kendi ogullar: ve evlatlarinin ogullar:
varsa, bunda, ogullarimin evlatlar: bir seye hak sahibi olmazlar. Clinkii sdylenen sozde
hakikat istenmis olup, mecaz s6zden uzak tutulmustur.”*?

Eb(i Hanife’'nin, hukuk kuralim metin (nass) bakimindan uygularken, harflerin
uygulanmas: igin de su 6rnekler verilebilir: “Ebi Hanife'ye gore, ‘vav’ harfi ile ger-
ceklestirilen atifta, tertip (dereceleme) anlami {istiin tutulmustur. Buna gore, bir kimse
esine (karisina), onunla iliskiye girismeyerek sdyle dese: [Bu] eve girersen, sen bossun ve
bossun ve bogsun. Sonra es girse. Ebli Hanife'ye gore, es bir defa bosanmustir. Ciinkii bu,
ilkinin {izerinde ikincinin gerceklesmesi seklindeki bir siralamadir. ikinci ve digerlerinin
gerceklesmelerinde, sadece ilkine ait agiklama tekrarlanmakta olup, herhangi bir say1
agiklamasi bulunmamaktadir.”” Yine ayni sekilde, “Ebl Hanife'ye gére bir kimse eve
girersen sen bossun deyip bossunu ‘fa’ harfini atif yaparak arka arkaya iki kere kullansa,
o da girse, bir kere bos sayilir. Ciinkii ‘fa’ harfi ‘vav’dan egreti alinmis olmakta ve o
ikisinden birini digerine mecaz olarak yakin kilmaktadir.”**

Hukuk kuralinin metin (nass) bakimindan uygulanmasina iliskin Ebi Hanife’ye ait bu
orneklerde goriildiigii gibi, Eb(i Hanife, yasa koyucunun kullandig ifade ve vurgulardan
hareket etmektedir. Bu sekilde mevcudu korumaktadir. Bu ise, Pozitivist Hukuk

8 es-Serahsi, Us(ll, I, 163 ve devamu. Karsilastirimiz: el-Bezdevd, 1, 26; Abdiilaziz, I, 26.
% es-Serahsi, Usill, I, 236. Karsilastiriniz: el-Bezdevi, I, 27; Abdiilaziz, 1, 27.

91 es-Serahsi, Usiil, I, 130-131; es-Serahs?, el-Mebsfit, VI, 9-10.

92 es-Serahst, Ustil, I, 173.

9 es-Serahst, Usiil, I, 202-203.

9 es-Serahsi, Usiil, I, 208.
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Ekoli'niin uygulama bicimidir. Bu bakimdan, Ebil Hanife, hukuk kuralimin metin (nass)
bakimindan uygulanmasinda Pozitivist Hukuk Ekolii ile aymilik gostermektedir.

2.2.3. Hukuk Kuralinmn Anlam Bakimindan Uygulanmasi ya da
Yorumlanmasi

Hukuk kuralimin anlam bakimindan uygulanmasi, ya da yorumlanmasi, yasamanin
{irtinii hukuk kurali metni (nass), uygulanirken, dil bilgisi kurallarinca yasamana gore
anlasilmadiginda, metindeki kapaliligin giderilerek uygulanmasi olmaktadir®. Ebii
Hanife, hass, amm, miisterek kelimelerden hakikat ve sarih kullarumlari ile meydana
gelen Islam hukuk kurali metnini (nassini), dile ait bilgilerle kavrayamadiginda, metinde
goriilen bu kapaliligi, nass, hafi, miiskil, miicmel ve mecaz, kinaye ile nassin isareti, nassin
muktezast uygulamalariyla gidermektedir. Bu uygulamada soz, agik olmadigindan
anlamlandirilmasima gidilmekte ve bunda, s6z simirlari iginde kalmmaktadir. EbQ
Hanife'nin hukuk kuralini bu gesit uygulamasi su 6rneklerde gériilmektedir;

Eb{ Hanife'nin nass uygulamasi igin, Hz. Peygamber’in “Kim bir kuyu kazarsa, kuyunun
etrafindaki 40 zir'a’ik alan onudur.” soziindeki, kuyu etrafinda hak kazamlan alanin 40
zir'a’lik dl¢uisii ile gAzi'nin atina 1 pay verilecegini belirlemesi verilebilir. Iste bu 8l¢iiler,
hadislerin nass uygulamast ile elde edilmistir.®

Hafi uygulamas: icin de, Eb(i Hanife'ye ait su anlatimlar kaydedilmektedir: el-Maide
5/38’inci su mealdeki “Erkek hirsizin ve kadin hirsizin, yaptiklarindan 6tiirii Allah tarafindan
ibret verici bir ceza olarak ellerini kesin” yetindeki “es-sarik: hirsiz” kapsamina, “et-tarrar:
yankesici” ve “en-nebbis: kefen soyucunun girip girmeyecegi konusunda, goriis
ayriliklar1 s6z konusu olunca Eb(l Hanife sdyle demistir: “Nebbds olarak isimlendirilme,
hirsizlik anlamimin kendisinde eksik olmast nedeniyledir. Hirsizlikta, koruma ve korunmanin varlig
ile beraber ¢alinma tehlikesi bildirilmektedir. Nebbdsta bu anlam yoktur; tam tersi, korumanin
terki, bos birakma anlamlari vardir... et-Tarrdr’a gelince, bu ismin ona 6zel olmast, sucta zekdnin
ve inceligin fazlahigr nedeniyledir. Ciinkii o, koruma kasti ile korumay: gerceklestirmek isteyen
kimsenin malim bir anda ¢calmadir. Hadlerde, hiikmiin gecisi tipkist icin dogru olur. Hiikmiin bu
gegisi de, evla yolu ile gerceklesir. Ornek olarak, bu yolla sévme haram kiinmgstir. Bunda sévme, f
demeyi haram kilan nassa ortak edilmistir.”*’

Miicmel igin 6rnek olarak su ayet gosterilebilir: “[Allah] Ribd’yr haram kildi”. Burada
“riba” kelimesi miicmeldir. “Ribanin anlami, bes dyet* ve Eb{i Hanife’den nakledilen bir

% (zbilgen, Hukuk Baslangicy, s. 416, 419, 421.

% es-Serahsi, el-Mebsiit, XXIII, 161-162. Burada, s6z konusu miktarlarin kiyasa gére degil, nassin bu miktarlari
agiklamak icin gelmis oldugu belirtilmektedir.

97 es-Serahst, Usil, 1, 167.

% Bu ayetler sunlardir: “Fiiz yiyenler mahserde ancak seytanin ¢arptig kimsenin kalktig1 gibi kalkarlar.” (el-
Bakara 2/275); “Allah, faizi eksiltir.”(el-Bakara 2/276); “..fiizden arta kalmis hesaptan vazgecin, bdyle
yapmazsaniz, bunun Allah’a ve Res(lii'ne karsi agilms bir savas oldugunu bilin.”(el-Bakara 2/278-279);
“...inanmissaniz, fizden arta kalmis hesaptan vazgecin.” (el-Bakara 2/278) ve “Kim faizcilige dénerse, iste
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hadis ile belirlenmeye ¢aligilmistir.” iste bu Ayetler ve hadisten “ribA"nin anlaminin,
“Satista sart kosulmus karsihigi olmayan fazlalik” oldugu anlasilir.'

Mecaz'in uygulamasi ile ilgili olarak Eb{i Hanife s6yle demektedir: “Allah igin Recep
aymi1 orug tutacagim dese ve niyet etse, bu yemin hem adak ve hem de yemindir. Adak
icin s6z hakikat ve yemin igin mecazdir.”1o!

Nassin isdreti icin Eb( Hanife’den su 6rnegi aktarmak miimkiindiir: “Anneler ¢o-
cuklarini, emzirmeyi tamamlatmak isteyen baba icin, tam iki sene emzirirler. Analarin
yiyecek ve giyecegini uygun bir sekilde saglamak, ¢ocuk kendisinin olan babaya
borgtur.”*? dyetinden Ebi Hanife, nassin isareti uygulamasi ile, kiralanacak siit annesine,
cinsi ve miktar1 toplumun 6rfiine bagh olarak yiyecek ve giyecek saglanmasina cevaz
vermistir.1%®

Eb{i Hanife'nin nassin muktezasi uygulamasina da su anlatim 8rnek olmaktadir; “Ebii
Hanife, Muhammed ile birlikte... kabz olmaksizin hibede miilk elde edilmez.”'** demektedirler.
Burada, hibe metninde veya konusmasinda sozii edilmeyen kabzi, bu metin veya soze,
nassin muktezasi uygulamasi ile koymaktadirlar.

Bu Orneklerden, “miicmel” uygulamasinda, Eb( Hanife, hukuk kurali metninin
kapaliligini, hukuk kurallarmim biitiinltigii icinde diger hukuk kurali metinlerine gére
anlamlandirmak yoluyla gidermektedir. Giintimtizde Sistematik Yorum,'> ya da Kavramci
(Yapict) Yorumlama'® denilen bu uygulama ile EbQ Hanife Normativistler arasinda yer
almaktadir. Bununla birlikte, EbG Hanife; hukuk kurali metninin kapaliligini metindeki
sozlerden ayrilmadan, Allah’in iradesinin (emri ve nehyinin) {iriinii olan hukuk kuralin,
Allal’'in iradesine gore kavramak istemektedir. Bu yiizden o, hukuk kuralinin s6ziinii bagh
kalmaktadir. Bu bakimdan hukuk kuralimin anlagilmast konusunda, giintimiizde “literal'®’
(lafzi, "¢ deyimsel'®) yorumlama” denilen uygulamay: gerceklestirmektedir. Bu durumda, Ebil
Hanife Pozitivist Hukuk Ekolii icinde bulunmaktadir.

onlar cehennemliktir, onlar orada temelli kalacaklardir.”(el-Bakara 2/275). Hadise gelince o da sudur: “Altin
altin ile esit dl¢tide ve pesin olarak satilir. Fazlasi ribadir. Hurma, hurma ile esit élgtide ve pesin olarak satilir,
fazlasi ribadir. Bugday bugday ile esit Slciide ve pesin olarak satilir, fazlasi ribadir. Tuz tuz ile esit dlgiide ve
pesin olarak satilir, fazlasi ribadir. Arpa, arpa ile esit dlgiide ve pesin olarak satilir, fazlasi ribadir.” (es-Serahsi,
el-Mebsiit, XII, 110).

99 es-Serahsl, el-Mebsiit, XII, 109-110.

100 es-Serahsi, el-Mebsit, XII, 109.

101 es-Serahsi, Usiil, I, 174.

102 e]-Bakara 2/233.

103 es-Serahsi, Usdl, I, 137 ve ayru sayfadaki dipnot 1. Ayrica bakimz: es-Serahsi, el-Mebsiit, XV, 119.

104 es-Serahsi, Us{ll, I, 249.

195 Genis bilgi i¢in bakinmz: Ozbilgen, Hukuk Baslangicy, s. 431-434.

19 Genis bilgi igin bakimz: Giiriz, s. 53-54; Arslan, s. 66-67; imre, s. 148-150.

197 Genis bilgi igin bakimz: Ozbilgen, Hukuk Baslangicy, s. 419-431.

198 Genis bilgi icin bakiniz: Bilge, s. 158; Ozbilgen, Hukuk Baslangici, s. 420; Aral, Hukuk Bilimi, s. 192-194; imre, s.
148-150; Arslan, s. 62.

19 Genis bilgi i¢in bakiniz: Géziibiiyik, s. 63. Ayrica bakiniz: Aslan, s. 62.



760 » imdm-1 Azam Eb{i Hanife ve Diisiince Sistemi

Eb{i Hanife'nin bu sekilde Pozitivist Hukuk Ekolii icinde Normativist agirlikli olarak
yer almasi yaninda, sosyal kosullara da bagvurmayi zararli ve tehlikeli gormemektedir. Bu
baglamda “nass” uygulamasinda, Allah iradesinin niizillii asamasmndaki bilgilere gore
anlamlandirma  yapmakla ~ giiniimiizde ~“tarihsel ~ yorumlama™°® denilen uygulamay
gerceklestirmekte ve boylece Ebii Hanife, Tarihsel Hukuk Ekolii icinde yer almaktadir. Ayrica
“hafi” uygulamasinda yapilan kelime (lafiz, deyim) tanimlamalari, yine kelimenin
“mecaz” kullanimlari, ayni sekilde “nassin isaret” ve “nassin iktizd” anlamlandirmalar,
toplumca belirlenmis tamim, kullamin ve anlamlandirmalardir. Bu bakimdan da, Ebi
Hanife’nin, Sosyolojik Hukuk Ekolii iginde yer aldigi goriilmektedir.

Hukuk kurali metninin uygulamasinda, s6z agik olmadiginda s6z siurlart igindeki bir
anlamlandirma ile hukuk kurali anlam bakimindan uygulanirken, s6z bulunmadigi zaman
da, hukuk kural s6ziin anlam smurlari iginde, yine anlam bakimindan uygulanmaktadir. Bu
durumda, hukuk kuralindaki séziin anlam smirlarim, yani 6ziinii, yine yasamana goére
kavrayabilmek icin, mantik kurallarma basvurulmaktadir. Eb(i Hanife, bu kurallardan,
“kiyas (analoji)” terimi ile adlandirdigi “bir kisim benzerlikten tiim benzerlige”, ya da,

(V%1

“benzerlikten esitlige” kurali ile “deldletu”nds (evleviyet)” terimi ile adlandirdig1 “cogun iginde
azin da mevcut oldugu” kuralim kullanmaktadir. Bu uygulamalar ile ilgili érnekler icin de
sunlar verilebilir:

Eb{i Hanife'nin kiyasina bir 6rnek sudur: “Bir kimse10 eflus borg alsa, sonra bu 10 eflus
deger kaybetse, o kimse bu 10 eflusu, Ebi Hanife'nin kiyas ile elde ettigi goriisiine gore,
sadece 10 eflus olarak 6der.”.** Bunun agiklamasini da soyle yapmaktadir: “Eb(i Hanife, o
kimsenin zimmetinde vAcib olan eline aldig1 (kazbettigi) fulislarin aynisidir. O kimse bu
fultislar1 ayni olarak teslim edebilmektedir. O halde, fullislarin kiymeti arttiginda ve
azaldiginda, bir sey geri vermek o kimseye gerekli olmaz. Zaten, ful@ista borg alig-verisi,
onun deger vasfi dolayisiyla degil, aynisiyla bulunabilme vasfi dolayisiyla
yapilabilmektedir.”12

Eb(i Hanife'nin deliletii’n-nds uygulamasina da bir 6rnek su olmaktadir: “Hz.
Peygamber’in “Kisas ancak kiligladir” sozii icin Ebi Hanife soyle demektedir: Kilig
kelimesinin kullanilmas: ile sozliikte belirlenmis olan anlam, biinyeyi yaralamayla
bozmak ve hem icte, hem dista izi goriilmek olmaktadir. Bu sonug, s6zii edilen anlamy, tag
ve sopada oldugu gibi kendisinde bulundurmayanlarda gerceklesmez. Eger baska bir alet
ile, bu dldiirmenin aynisi gerceklestirilirse, onunla kisas yapma hitkmii, nassin delileti ile
o alete ait olur. Burada bu hiikmiin belirlenmesinde, kiyas yolu kullanilmaz,”*

10 Genis bilgi igin bakiniz: Bilge, s. 158-159; imren, s. 150-151; Aral, Hukuk Bilimi, s. 194-196; G&ziibiiyiik, s. 64;
Arslan, s. 63.

11 es-Serahsi, el-Mebsfit, XIV, 29.

12 es-Serahsi, el-Mebsfit, XIV, 30.

113 es-Serahsi, Usil, I, 243.
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Orneklerde goriildiigii gibi, gerek kiyas ve gerekse delaletii’'n-nas bicimsel olup, bunlar
ile, yasa koyucunun iradesine bagl kalma gerceklestirilmek istenmektedir. Bu istek
altinda yatan disiince, Allah iradesinin diginda hukuk kuralimn bulunmadigidir. Bu
bakimdan Eb{i Hanife, Pozitivist Hukuk Ekolii icindedir.

3. Ornekleri ile Ebi Hanife’de Hukuk Boslugunun Doldurulmasi

Bir uyusmazhk karsisinda, hukuk kuralinin uygulamasinin, hukuka ters diisen bir
sonug¢ dogurmasi, ya da bu uyusmazhiga uygulanacak bir hukuk kurali bulunmamas:
haline “hukuk boslugu” denilmektedir. Hukuk boslugu halinde, hakim hukuku bas-
lamaktadir. Hakim, bosluk doldurmada, bir baska hukuk kuralindan, ya da teamiilsel
hukuktan yaralanabilecegi gibi, kendisini yasa koyucunun yerine koyup, hukukun genel
ilkelerinden, etik degerlerden ve sosyolojik verilerden faydalanarak ¢oziim
getirebilmektedir.!**

Eb{i Hanife’'nin kendisini yasa koyuncunun yerine koyup ¢dziim getirmesi soyle
adlandirilmaktadir: “Allah’in dininde konusma bir kimseye cdiz olsa, bu Ebii Hanife nin istihsan
ettim, dedigi zamandir.”**> Su rivayet de, Eb(i Hanife’ye gore hukuk boslugu halini ve bu

«

boslugu giderme yolunu agiklamaktadir: “... kendisine gére kiyasin sonucu kétii olursa,
istihsdna ydnelirdi.”11¢

Eb{i Hanife istihsan yolunu, “Nafile namazin hayvan tizerinde isaretle kilinmasima ters
kiyas ile nassa dayanarak cevaz verdik,” derken “bi-hilafi’l-kiyds”” terimiyle
anlatmaktadir. Bununla beraber, Eb(i Hanife'nin istihsin icin “ald hilafi’l-kiyas™
terimini de kullandig1 kaydedilmektedir. Bu kayda gore ald hilafi’l-kiyas terimi, Tiirkgeye,
“kiyasa muhalif”, “kiyasa aykir1”, “kiyas karsit1” olarak ¢evrilmistir. Bu bakimdan, Ebi
Hanife'ye gore istihsanin “kiyasa aykir1 bir delil” oldugu bildirilmektedir.!** Kiyasa aykiri
bu delilin de, ayet, hadis, icma, baska bir kiyas, zaruret, orf, maslahat gibi bir delil
olabilecegi belirtilmektedir.' istihsani bu sekilde yorumlama, es-Serahsi'nin degindigi
digerleri yaninda,'* su soruyla da kars1 karsiyadir: Kiyasi mesr(i gériip kullanan anlayisin,

11

=

Genis bilgi icin bakimz: Ozbilgen, Hukuk Baslangicy, s. 415-446; Bilge, s. 162-163; Goziibiiyiik, s. 65-66; imre, s.

160-165; Aral, Hukuk Bilmi, s. 205-208; Arslan, s. 71-72.

115 el-MekKki, s. 84. Benzer rivayet icin bakiniz: el-Kerderf, s. 165.

116 e]-MekKki, s. 85. Eb{(l Yisuf'un benzer lafizlarla ayni konuda diger bir rivayeti icin bakimz: el-Kerderd, s. 170.

117 Eb{i Hanife'nin bi-hilafi’l-kiyas terimini kullarm i¢in bakiniz: es-Serahst, el-Mebstit, I, 250. Eb{i Hanife’nin
disinda bi-hilafi’l-kiyas teriminin kullanimi icin 6rnek olarak bakiniz: es-Serahst, el-Mebsiit, I, 172, 182, 196;
es-Serahst, Us(ll, 11, 203, 207.

18 Ali Bakkal, Hanefl Mezhebinde istihsan Tipleri, Harran Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yay. No. 22,
Sanliurfa 2002, s. 23 (Bundan boyle, “Bakkal” seklinde gececektir).

119 Bakkal, s. 12, 23, 209.

120 Bakkal, s. 12.

12

istihsan kullanmalar: dolayisiyla Hanefiler’e yoneltilen celiskileri ve sorular i¢in bakiniz: es-Serahsi, Ustl, 11,
199-200.
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kiyasin karsitini da mesrii goriip kullanmasi bir celiski degil midir? Bu, es-Safii’nin (8. 204
h./820 m.) belirttigi gibi, “zevke gore fetva vermek, keyfilik”?? sayilmaz mi?

Bu bakimdan, istihsani, kiyasa aykiri, kiyas karsit1 bir delil olarak yorumlamada,
gerek istihsdnin mantigi, gerekse istihsanin hukuk teknigi yerini bulamamaktadir. Bu
yiizden istihsAnin mantigini ve hukuk teknigini acgiklayacak yeni bir yorumlamaya
ihtiyag vardur.

Bunu su yorum saglayabilir: istihsan, yine aym verilerden, yani “bi-hilafi’l-kiyas”, ya
da “ali hilafi’l-kiyas” bicimindeki anlatimlarindan hareket edilerek, tamlama olan terime
daha uygun bir ¢evri yapildiginda, Tiirkge karsilig1 “kiyasin tersi”, daha diizgiin bir anlatim
ile “ters kiyas” olarak belirir. Iste bu, istihsan mantig1 ve teknigini ortaya cikaran bir
belirleme olmaktadir. Bu sekliyle istihsan, Hukuk Bilimi'nde bosluk doldurmada
kullanilan “kontranaloji (ters kiyas, ters benzeti)” teknigini karsilamaktadir. Buna gore, kiyas,
hakkinda hukuk kurali bulunmayan olaya hukuk kuralinin uygulanmasi olurken, istihsan
(kiyasin tersi, ya da ters kiyas) da, hakkinda hukuk kurali bulunan olaya hukuk kuralimn
uygulanmamasi olmaktadir.

Bu ikisinin mantiksal aciklamasi da soyledir: Kiyas islemi, hukuk kuralinin anlamca
yliriirlii kilinmasi demektir. Diiz kiyasta, yani islim Hukuku’ndaki kiyasta, olayin, hukuk
kurali metninde lafz1 yer almayip, ancak anlami bulunmaktadir. Bu anlam bulunusu ile,
olay i¢in hukuk kural yiiriirlii olmaktadir. Ters kiyasta, yani istihsanda ise, olay, hukuk
kuralimin metninde lafiz olarak yer almaktadir; ancak anlam olarak bulunmamaktadir.
Kiyas islemi, anlam {izerine kuruldugundan, istihsinda (ters kiyasta) anlam olmayinca,
hukuk kurali da olay i¢in yiirtirlii sayilmamaktadir.'®

istihsdnin, ya da ters kiyasin, hukuk kuralimin olusumu yéniinden agiklamasi da
soyledir: Hukuk kural, yasal olgu ve hukuksal sonugtan, yani yargidan olusmaktadir.
Yasal olgu, somut olaylardan soyutlanarak meydana getirilmektedir. Bu nedenle, somut
olaylara uygun diismek zorundadir. Hukuksal sonug ise, bir deger yargisi olup, o da,
degerlere uygun diismek zorundadir. Buna gore, sosyal kosullarda bir degisme olmus ise,
hukuk kuralindaki yasal olgu, 6zel ve somut olaylara uygun diismez. Deger anlayisinda bir
degisme olmus ise, hukuksal sonug (yarg1) da degerlere uygun diismez. Bu durumlarda,
hukuk kurali yiiriirliikten kalkar. ste, istihsan (ters kiyas), ya yasal olgunun 6zel ve somut
olaylara, ya da hukuksal sonucun (yargimn) degerlere uygun diismemesi ile, hukuk
kuralinin yiirtirliikten kaldirilip uygulamadan diistiriilmesi olmaktadir.'?*

Demek ki, istihsanda (ters kiyasta) hukuk kurali uygulamadan diismekte ve ortaya bir
hukuk boslugu ¢ikmaktadir. Bu durumda, hakim (yargic), bir baska hukuk kuralindan

122 Muhammed b. idris es-$afil (6. 204 h./820 m.), er-Risale (islim Hukukunun Kaynaklar1), (gev. Abdulkadir
Sener, fbrahim Caliskan), Ankara 1966, s. 274, paragraf 1464.

123 Kontranaloji (ters kiyas, ters benzeti) agiklamalari i¢in bakiniz: Ozbilgen, Hukuk Baslangic, s. 424.

124 Ters kiyasin hukuk kuralinin olusumu yéniinden agiklamas igin bakiniz: Ozbilgen, Hukuk Baslangicy, s. 425-
426.



Tasavvuf Kiiltiiriinde imam-1 A’zam’in Yeri « 763

veya teamiill hukuktan yararlanarak, ya da kendisini yasamanin yerine koyup hukukun
genel ilkelerinden veya etik, sosyolojik, bilimsel verilerden yararlanarak bir ¢6ziim
getirmektedir.'s

Ebl Hanife’nin istihsarn i¢in yapilan bu yeni yorumlama, su 6rnek ile daha iyi
anlagilacaktir: “Aralarinda bir giyisi bulunmadan esine yaklasip, ona karst duyulart uyanan
kimseye, Muhammed [es-Seyban (5. 189 h./798 m.)] kiyast kullanarak abdest gerekmez derken,
Ebii Hanife de istihsam uyqulayarak abdest gerekir, demektedir. Muhammed, kiyas, ibn Abbds'in
‘Abdest, ¢cikan sey dolayistyladir’ sozii tizerine yapmakta ve kendisinden bir seyin ¢ctkmadigini kesin
olarak bilen kimsenin durumunu Gpme gibi kabul etmektedir. Ebii Hanife ise, yaklasmada bu
dereceye ulasan kimsenin cogu halinde kendisinden stvinin (mezinin) ctkmasinin gercekligi tizerine,
hiikmii, stvi gtkmamasimin az goriildiigic duruma gére degil de ¢ok goriildiigii duruma gore
kurmaktadur.”126

Bu 6rnek, kiyas ve ters kiyas bakimindan ¢3ziimlenirse Eb{i Hanife'nin istihsani daha
ayrintili olarak belirecektir: Burada hukuk kuralindaki olgu, bir seyin ¢ikmamasi,
hukuksal sonug (yargi) da, abdestin varligidir. Kiyas bakimindan, sivi ¢ikmamus, o halde
bu olaya hukuksal sonug¢ abdestin varhig tasinmstir. istihsan bakimindan, olguda
degisme olmustur. Bu degisme de, giysi olmadan yaklasip duyularin uyandig sartlarda
fitrat geregi cogunlukla sivinin (mezinin) akmasi tizerine, bu sartlarin gerceklesmesinde,
fitrata ters olarak sivi akmasa da, akt1 sayilmasidir. Bu sekilde, hitkmen sivi akmasinin var
kabul edilmesi karsisinda, “Abdest, ¢ikan sey dolayisiyladir.” seklindeki hukuk kurali
yuriirligiini yitirmistir. Béylece, hitkmen sivi varlig1 olay1 karsisinda, bir hukuk boslugu
dogmustur. Bunun ortadan kaldirilmasi gerekmektedir. Bunun igin, Eb(i Hanife, bir bagka
hukuk kurali olan Hz. Al'den nakledilen “Sivi (Mezi) dolayistyla abdest gerekir.”?” hadisinden
yararlanmaya gitmistir. Sonunda, bu hukuk kuralim olaya uygulayarak, abdestin
gerekliligini agiklamistir.

Burada, bir baska hukuk kuralindan yararlanan Eb{(i Hanife’nin, diger uygula-
malarinda ise, hukukun genel ilkelerinden, teamiilden, etik degerlerden, sosyolojik ve
bilimsel verilerden yararlandigi goriilmektedir.’?® Biitiin bunlardan hareketle, Ebi
Hanife’de istihsan, kendisini kanun koyucu yerine koyup yeni bir kural ortaya koyarken,
insan fitratinin geregi'® aklin kavradigi iyiyi begenmesi® olarak belirlemek
miimkiindiir.'!
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Ters kiyasla olusan hukuk boslugunun giderilmesi icin bakiniz: Ozbilgen, Hukuk Baslangicy, s. 419.

126 es-Serahst, el-Mebsiit, I, 68.

127 es-Serahsi, el-Mebstit, I, 67.

128 Bu uygulamalarla ilgili érnekler icin bakimz: Ali Bakkal, Hanefi Mezhebinde istihsan Tipleri, Harran
Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yay. No. 22, Sanliurfa 2002.

129 Bardakoglu, “Hiisn ve Kubh”, EUIFD, say1 7, s. 60.

130 Bardakoglu, “Hiisn ve Kubh”, EUIFD, say1 4, s. 73.

Agiklamasi icin bakiniz: Giiler, s. 108-109, 125-126, 129.
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Buraya kadar yapilan agiklamalarda, gerek Eb( Hanife'nin istihsaminda, gerekse
kontranalojide (ters kiyasta, ters benzetide), yasa koyucunun iradesinin rol oynamadig
anlagilmaktadir. Bu bakimdan, Ebsi Hanife, hukuk boslugunun doldurulmasinda istihsan
uygulamasi ile Pozitivist Hukuk Ekolii disi ekoller icinde yer almaktadir. Bu yer,
istihsaninda, yani hukuk boslugunu gidermesinde ydneldigi dayanaga gére, Tabii Hukuk
Ekoldi, Tarihsel Hukuk Ekolii ve Sosyolojik Hukuk Ekolii icinde gerceklesebilir.

4. Ornekleri ile Eb{i Hanife’de Kanunlagtirma

Eb{i Hanife'nin hukuk kurallarim yiiriirliige koyma, yani onlar1 pozitif hale getirme,
diger bir anlatimla kanunlastirma yetkisi bulunmamaktadir. Bununla birlikte, EbQ
Hanife'nin Fikh calismalarinda, se¢me durumunda bu yetkileri bulunanlarca
kanunlastirma sirasinda alinabilecek kanunlar hazirlama etkinligi goriilmektedir. Su
anlatim bu etkinligi aciklamaktadir: “Ebii Hanife, karsilasilan meseleleri [6§rencilerine] tek tek
sunuyordu. Ogrencilerinin diisiincelerini alt iist ederek onlart zihinlerine yerlestiriyordu. Sonra,
onlarda olam dinliyor ve kendinde olanlar1 da séyliiyordu. Ogrencileri ile bir ay, ya da bundan daha
fazla tartismalarda bulunuyordu. Sonunda, o mesele icin ortaya konan ¢dziim yollarindan
(goriislerden) biri iizerinde karar kiliyordu. Bu ¢6ziim yolunun kararlastirilmasindan sonra, Kad
Ebii Yiisuf, o meseleye ait esaslart belirliyordu. Bunun sonunda da, o meseleye ait biitiin esaslar
belirlenmis oluyordu. Iste bunlar gerceklestiginde, hukuki gériis ortaya ¢ikmaktaydu...” .1

Kanunlastirmanin ilk ve genel anlamimin hukuk kuralimn yazili hile getirilmesi
oldugu agiklanmaktadir. Bu bakimdan, Eb(i Hanife'nin, fetvalarini, yani alternatif hukuk
kurallarim yazip sistemlestirerek, yeni olaylarn hukuki ¢éziimiinii gerceklestirebilecek
bir biitiinliik iginde sundugu su rivAyette goriilmektedir: “...[Hz. Peygamber] Allah ona salat
ve selam etsin, soyle buyurmustu: ‘Yiice Allah, ilmi, insanlarin elinden zorla ¢ekip alarak ortadan
kaldirmaz; onu, ancak ulemanin dliimiiyle cekip alir. Arkasindan cahil baslar birakir. Onlar da,
bilgisizce fetva verirler, hem saparlar, hem de saptirrlar. Iste, bu yiizden, Ebii Hanife, onu
(fetvdsiny) sitemli olarak yazdi. Onu bablara (béliimlere) ayirdi ve kitap seklinde tertib etti. Once
‘Tahdret’ten basladi, sonra ‘Namaz’, daha sonra birbirini izleyerek diger ibadetleri, arkasindan
‘Mudmelat’r, sonunda ‘Mirds’ kitaplariyla bitirdi. Ancak, ‘Tahdret’ ile baslama ve sonra ‘Namaz’,
miikellefin itikadimi saglamlastirdiktan sonra Namaz ile kendisine hitdb edilisin énce olmast
nedeniyledir.” '}

Eb(i Hanife'nin bu alternatif kanunlastirma etkinliginde, benimsedigi yontemin,
kazuistik (somut olayci, hadiseci) yontem™* oldugu anlasilmaktadir.®® Eb{i Hanife'nin su

13
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el-Mekki, s. 391.
133 e]-Mekki, s. 393-394.

13:

®

Kazuistik kelimesinin anlamu igin bakiniz: Giiler, s. 110 dipnot 211. Kazuistik yontem hakkinda genis bilgi icin
bakiniz: Bilge, s. 67-68; Imre, s. 70-71; Aral, s. 160; Goziibiiyiik, s. 49; Arslan, s. 84-85.

135 Muhammed Eb{ Zehra, Eb(i Hanife (ceviren: Osman Keskioglu), 3. Baski, Ankara 1999, s. 257-260 pragraf 64-
67.
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aciklamasi bunu géstermektedir: “... Farz edelim bir kadin sahitler olmadan evlendi ve zifaf
oldu...”. 1

Bu sekilde, dogabilecek uyusmazliklara ¢6ziim bulunmasi amaglanip, bu ¢éziimlerin
sistemli bir bicimde yazilarak bir biitiin halinde sunulmasi, Ebd Hanife'nin yasa koyucunun
koydugu hukuku koruma amac giittiigii ve hukuk uygulayicilarina giivenmedigini gGstermektedir.
Bu gériintii ile ¥ Ebii Hanife, Pozitivist Hukuk Ekolii icinde yer almaktadur.

Sonug

Eb(i Hanife, islam Hukuk Sistemi’'nde miifti konumunda olup, fetvalari, Bati Hukuk
Sistemi’nde, hukukun yardimci kaynaklar arasinda bulunan bilimsel (ilmi) ictihat, ya da
doktrin (6greti) icinde yer almaktadir. Eb(i Hanife'nin bu yeri, Bati1 Hukuk Sistemi’ni
sekillendiren Roma Hukuk Sistemi iginde bu sistemin doktrinini olusturan Bat1 (Avrupali)
Hukuk Ekolleri’ne denk diismektedir.

Roma Hukuku, Roma hukukgularinin eserleri ile Roma imparatorlarinin emirna-
melerinden meydana getirilerek, Justinianus tarafindan kanun giicii verilerek Latince
yayimlanmistir. Yayimindan, XIX. yiizyilda Avrupa’da baslayan kanunlastirma ha-
reketine kadar, Avrupa Hukuk Ekolleri tarafindan Roma Hukuku'na (yani Corpus Juris
Civilis'e) devaml icerik kazandinlmaya ¢alisilmistir. Bu icerik kazandirma siirecinde,
Dogmatik Hukuk Ekolii, onun hukuk kurallarini dogma olarak kabul edip ¢alismalarinda
hep ona dayanirken, Hiimanist Hukuk Ekoldi, kaynaklarin arastirmistir. Bunun sonucunda
kanunlarin, Justinianus'un keyfince konuldugu ortaya c¢ikmistir. Kanun konulusunu
keyfilikten kurtarmak icin, Tabii (Dogal) Hukuk Ekolii, kékiinii insanin 6zel yaratilisindan
alan ve adalet idesine dayanan, Roma Hukuku'nun disinda ve dstiinde bir hukuk
bicimlendirmeye ySnelmistir. Buna, Tarihsel Hukuk Ekolii, XIX. yiizyilda, hukukun, halkin
ruhundan (bilincinden: folksgayst, ya da volksgeist’ten) dogup olustugu diisiincesi ile karsi
cikarken, Roma Hukuku’nu yeniden canlandirmak istemistir. XIX. yiizyilin ikinci yarisi ile
XX. ylizyilda, Pozitivist Hukuk Ekolii, hukuku devlet tarafindan konulan kurallar sayarak,
hem Tabil Hukuk Ekolii'nii, hem de Tarih¢i Hukuk Ekolii'nii reddetmistir. Pozitivist Hukuk
Ekolii'ne de, Sosyolojik Hukuk Ekolii, hukukun, toplumsal kurumlarin belirledigi kurallar
oldugunu benimseyerek karsi ¢ikmustir.

Eb{i Hanife, islam hukuk kurallarini Allah’in emirleri saymis ve onlara Kur'dn, siinnet ve
sahabe kavli formlari (bigimleri) iginde yiiriirliik vermistir. Bu formlar, Eb( Hanife'de, islim
Hukukunun kaynaklarimi belirlemektedir. Eb{i Hanife, formel yiirtrliikteki bu kaynaklar,
sahabe gorisiiniin siinnete, siinnetin Kur’an’a uygun olmast ile yiiriirlii kabul etmektedir.
Boylece, bu kaynaklari sistematik yiiriirliikle biitiinlemis olmaktadir. Biitiin bunlarla o,
Bat1 Hukuk Sistemi’'nde Pozitivist Hukuk Ekolii icinde Normativistler arasinda yeralmustur.

16 es-Serahst, Us(l, 11, 243-244.
137 Bu gdriintiiniin Pozitivist Hukuk Ekolii'ne ait oldugu agiklamast icin bakiniz: Ozbilgen, Hukuk Baslangici, s.
78-81; Okten, s. 273, 287.
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Eb(l Hanife, islAm hukuk kuralini yer bakimindan uygularken, devlet otoritesine bagh
kalmigtir. Ayni sekilde, Eb(i Hanife'nin, islim hukuk kuralini zaman bakimindan
uygularken, nisih ve mensthu benimsemekle, bir sey kim tarafindan konmussa onun
tarafindan degistirilir diiglincesini tagimaktadir. Bu da, hukukun dokunulmazligim
savundugunu gostermektedir. Bitiin bunlarla da Ebii Hanife yine Pozitivist Hukuk Ekolii
icinde yer alir.

Ebll Hanife'de ahkdmin, farz, vicib, tenzihen mekrth gibi niteleme oldugu go-
riilmektedir. Bu nitelemeler ile, Eb(i Hanife, Allah’in emirleri ve nehiylerinin, yani islam
hukuk kurallarmin baglayiciligi ve uygulanma sirasi belirlemektedir. Bu belirleme,
hukuk kuralinin yetki ve bicim esasina gore gerceklestirildiginden, Ebii Hanife, Pozitivist
Hukuk Ekolii iginde yer almaktadir.

Hukuk kuralimin metin (nass) bakimindan uygulanmasinda Eb(i Hanife, yasa ko-
yucunun kullandigi ifade ve vurgulardan hareket etmektedir. Bu sekilde mevcudu
korumaktadir. Bu ise, Pozitivist Hukuk Ekolii'niin uygulama bicimidir.

Eb{ Hanife, hukuk kurali metninin kapaliligini, hukuk kurallarimn biitiinliigii icinde
diger hukuk kurali metinlerine gére anlamlandirmak yoluyla gidermektedir. “Sistematik
yorum”, ya da “kavramci (yapict) yorumlama” denilen bu uygulama ile Ebd Hanife Pozitivist
Hukuk Ekolii icinde Normativistler arasinda yer almaktadir. Yine, Eb( Hanife, hukuk kurali
metninin kapaliligini metindeki sézlerden ayrilmadan, Allah’in iradesinin (emri ve nehyinin)
tirtinii olan hukuk kuralini, Allah’in iradesine gére kavramak istemektedir. Bu yiizden o, “literal
(lafi, deyimsel) yorumlama” denilen uygulamay: gerceklestirmektedir. Bdylece, Ebil
Hanife Pozitivist Hukuk Ekolii icinde bulunmaktadir.

Ebli Hanife, hukuk kurali metninin kapaliliimi gidermede, sosyal kosullara da
basvurmayi zararh ve tehlikeli gormemektedir. Allah iradesinin niiziilii asamasindaki bilgilere
basvurarak anlamlandirma yapmaktadir. Bu sekide tarihsel yorumlama denilen uygulamay:
gerceklestirmektedir. Bu durumda da, Ebi Hanife, Tarihsel Hukuk Ekolii icinde yer
almaktadir. Ay sekilde, toplumca belirlenmis tamim, kullamin ve anlamlandirmalara da
basvurmakta, dolayisiyla, Ebli Hanife, Sosyolojik Hukuk Ekolii icinde gériilmektedir.

Eb{i Hanife, hukuk kurah metninin kapaliligim metinde séz bulunmadiginda, séziin anlam
simirlart icinde gidererek uygulamak istemektedir. Bunun icin de, formel (bigimsel) mantik
yollarin, kiyas1 ve deldletii'n-nds'1 kullanmaktadir, Bylece, Allah’in iradesine bagh kalmay1
gerceklestirmek istemektedir. Bu bakimdan Eb{i Hanife, Pozitivist Hukuk Ekolii icindedir.

Ebll Hanife, hukuk boslugunun doldurulmasinda “istihsdn™, diger bir terimle
“kontranaloji”yi (ters kiyasi, ters benzetiyi) uygulamaktadir. Bunda, yasa koyucunun
iradesinin rol oynamadigi anlasilmaktadir. Bu bakimdan, Eb{i Hanife, Pozitivist Hukuk
Ekolii dis1 Ekoller iginde yer almaktadir. Bu yer, istihsaninda, yani hukuk boslugunu
gidermesinde yoneldigi dayanaga gore, Tabil Hukuk Ekolii, Tarihsel Hukuk Ekoli ve
Sosyolojik Hukuk Ekolii icinde gerceklesebilmektedir.
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Eb(i Hanife'nin alternatif kanunlastirma etkinliginde, kazuistik (somut olayci, ha-
diseci) yontem'i benimsemektedir. Bu yontemi benimsemesi, Eb( Hanife’nin yasa
koyucunun koydugu hukuku koruma amac giittiigii ve hukuk uygulayicilarina gii-
venmedigini gostermektedir. Bu bakimdan da, Eb(i Hanife, Pozitivist Hukuk Ekolii icinde
yer almaktadur.

Biitlin bunlarin ayrintilara ait 6rneklerinde de anlasildig tizere, Ebi Hanife’'nin Bati
Hukuku’'ndaki yeri, Pozitivist Hukuk Ekolii i¢indeki hukuk kabuliiyle, islam hukuk ilmini,
dogmatik hukuk ilmi sayan bigimci bir gidis icindeyken, gerek hukuk kurali metninin
kapalihginda ve gerekse hukuk boslugunu doldurmada, nass digina yénelerek, bazen Tabii
Hukuk Ekolii, bazen Tarihsel Hukuk Ekolii ve bazen de Sosyolojik Hukuk Ekolii iginde,
islim hukuk ilmini dogmatik hukuk ilmi disina yénlendiren icerik¢i bir gelisme
gostermektedir.
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UU flahiyat Fakiiltesi

Sayin tebligci Mehmet Nuri Giiler’e ¢ok tesekkiir ediyoruz. Zamani ¢ok dikkatli

kullandi. Saymn tebligcimiz hukuk ekollerine istinaden Imim-1 A’zam’'in hiikiim

istinbatindaki benzerlikleri dile getirdi. Buradan hareketle imdm-1 A’zam’in Bat1 hu-

kukundaki yerini dile getirmeye calisti. Simdi degerli hocalarimizdan Sayin ibrahim
Caliskan’in Miizakeresini dinliyoruz.



Miizakere

ibrahim Caliskan
AU ilahiyat Fakiiltesi

Tesekkiir ederim Sayin Bagkan, degerli hocalarim ve sempozyuma basindan beri
gercekten benim gipta ile izledigim, yararlanmak igin belki uzaktan yakindan kosup gelen
degerli degerli 4grenci arkadaslarim, gelecegimiz sempozyum boyunca tekrarlanan
birkag kelime ve yeni tespit ettigimiz, boyle sayabilecegimiz iki yanhs aciklamayla
baslamak istiyorum. Simdi Mebsiit'u hepimiz eskiden beri bu séyledigim daha ¢ok 6grenci
arkadaslarima y6nelik hocalarimla ilgili degil tabi, hep Kdfi'nin serhi olarak biliyoruz ve
dyle okuduk, 6yle de ezberliyoruz. Ama rahmetli Rakid b. Sehid’in hemsehrisi olan Afganli
bir 6grencimize doktora tezi olarak da verdik, biitiin yazma niishalar1 tespit etti
Istanbul’daki kiitiiphanelerde. imam Serahsi’nin Kafi'yi esas aldig1 Mebsiit'un kesinlikle
Kafi'nin serhleri olmadig1 acik ve net. Bu bakimdan ifadelerde belki Kdfi'nin birgok serhi
oldugunu ama bunlarin heniiz basilmadigini, yazma hélinde bulundugunu imam
Serahsi'nin Mebsit'unda Kdfi'den ¢ok istifade ettigini ama bizim anladigimiz teknik
manada Mebsit'un Kdfinin serhi olmadigini sdylememiz borcumuz olur. ikincisi, son
devirlerde yazilan biitiin usiil-i fikih kitaplarimda Ebi’l-Huseyn el-Basri'nin el-Mii'temed
adli eseri hep hocasi KAdi Abdiilcebbar'in el-'Umed adli eserinin serhi olarak
sunulmaktadir. Halbuki el-'Umed’in bas tarafina baktigimiz zaman, Ebii’l-Huseyn el-Basri
aynen su ifadeye yer veriyor: “ben el-"Umed’i serh ettikten sonra bdyle bir ustl kitabi
yazmamin sebebi...” Kendisine ait olup olmadig tartisilan el-'Umed’in serhi olarak Ebii’l-
Huseyn el-Basri'nin ayrica basilms iki ciltlik el-Mutemed serhi var. Piyasada
bulunmaktadir. Bir hususa daha temas edecegim. Fikih terimiyle ilgili, bu benim sahsi
kanaatim, yaklagimlara saygi duyuyorum. Ama fikih teriminin imam Eb{l Hanife'ye ait
oldugu tanimyla bugiinkii hukuktaki ifadesi bana gore madrifetii’n-nefsi ma lehd ve ma aleyhd
kisinin toplum igerisindeki haklarim ve sorumluluklarini bilmesidir. Bunun bugiinkii
Tiirkgede ifadesi bu. Peygamberimiz aleyhisselatii vesseldm zimmilerin haklariyla ilgili
kendisine sorulan bir soruya, ayni anlamda cevap vermis: “lehum mA lena, ve aleyhi ma
aleyna.” “Bizim haklarimiz onlarin haklaridir. Bizim sorumluluklarimiz, gérevlerimiz
onlarin da sorumluluklari, gérevleridir.” Buradan degerli kardesim Nuri Beyin tebligine
geciyorum, Simdi Nuri Beyin tebliginin basghgi biraz kendisini sikintiya sokacak bir baglk.
Bunun i¢in de kendisini ¢ok yoran bir baslik olmus. Yani baslig1 okudugunuz zaman “Eb{
Hanife’nin Bat1 Hukukundaki Yeri”, Bat1 hukukunda Eb{i Hanife ariyorsun. O zaman ne
var? Bir On yargi var. Yani Bat1 hukukundaki temel ilkeleri esas alacagiz, bu ekollerin
ozelliklerini gz oniinde bulundurup imam EbQi Hanife'yi burada bir yere koymaya
calisacagiz. Bu defa bu, Eb( Hanife'nin diistinceleri igerisinde se¢meci 6rneklere zorluyor
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bizi. Bu diin de aktiialitesi sebebiyle giindeme geldi. Bir karikatiir vardir. Amerika Irak’i
ele almug, Irak dort tane harften oluyor Tiirk harfleriyle. 1, r, a, k. Demis hepsi dért harf,
masanin tizerine bunlari bir dagitiyor. Nasilsa kolay toplarim diyor, dort tane harf. Birisi
de seyrediyor kendisini. Cok kolay zannetti simdi topluyor, raki ¢ikiyor. Ayni harfler.
Kenardan birisi diyor ki, kar1 da olabilirdi. Simdi eger illa sekillerle bir seyleri sunmaya
calisirsak, o zaman imam Eb{i Hanife’yi Nuri kardesimin en sonda vardigi sonug gibi, hem
sosyolojik hukuk ekoliine, hem pozitivist hukuk ekoliine, hem dogal hukuk ekoliine her
birine dahil etmek gibi bir sikintimiz ortaya ¢ikar. Yani tebligin sonunda, giizel bir netice
var. Nedir? imam Eb(i Hanife’nin érnekleriyle goriislerini ele alirsaniz her hukuk ekoliine
koyabilirsiniz. Sizin yaptiginiz gibi sadece pozitivist hukuk ekoliine hapsedilmeyecek olan
birisidir. Oyleyse imam Ebl Hanife hukuki acidan nev-i sahsma miinhasir, kendi
nitelikleri, 6zellikleriyle hakikaten bir ekoliin olusturabilecegi fikir birikimine sahip
biiyiik bir hukuk¢udur. Bu ¢ikiyor ortaya. Zaman yetersizligi sebebiyle benim genel olarak
arz etmek istedigim bazi hususlar var. Nuri Beyle 6zel olarak goriisecegim. Bu konuda
yapilmis 6zel ¢alismalar var, bu ¢alismalardan sonra sundugu tebligi ¢cok daha giizel
gelistirecek ve belki de tahdid edecek bir ¢alismay1 aktif edecegi kanaatindeyim. Tesekkiir
ediyorum.
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ibrahim Caliskan’a tesekkiir ediyoruz. Simdi Muharrem Kilig, “Hukukun Kékeni
Sorunsalina Rasyonalist-Dogal Hukuksal Bir Bakis: Eb(i Hanife” isimli tebligini sunacaklar.



