ikinci B6liim

Lanetleme Olgusunun Ozellikleri

Ozet

Bu béliimde, lanetleme olgusunun temel ozellikleri ayrintih bir sekilde ele alinmaktadir. Bu
kisimda ilk olarak lanetleyen ve lanetlenen taraflar incelenmekte; Hz. Peygamber ve Dort Halife
dénemlerinden 6rnekler verilmekle birlikte, 6zellikle Hz. Ali ile Muaviye arasinda yasanan ve Emeviler
déneminde kurumsallasan sistematik lanetlesme siireci detaylandirilmaktadir. Béliimde, lanetleme
eylemlerinde kullanilan “la'n” (lanet), “sebb” (sévme), “setm” (hakaret) ve “tekfir” (kiifiirle suglama)
gibi dislayici ifadeler tek tek analiz edilmektedir. Lanetleme pratiklerinin siireleri, anlik tepkiler (kisa
siireli) ve yillarca devam eden politikalar (uzun siireli) olarak siniflandirilmaktadir. Bu dislayici
soylemlerin yayilmasinda kullanilan araglar ise hutbeler, mektuplar ve kissalar olarak belirtilmekte;
bilhassa hutbelerin siyasi bir propaganda aracina nasil dénistiiriildiigii vurgulanmaktadir. Son olarak,
bu eylemleri engellemeye yonelik cabalara ve lanetlemenin bir sonucu olarak uygulanan siirgiin
cezasina deginilmektedir.

Chapter 2

Characteristics of the Phenomenon of Cursing

Abstract

This section examines the fundamental characteristics of the phenomenon of cursing in detail.
First, the parties involved in cursing are examined; examples are given from the periods of the Prophet
Muhammad and the Four Caliphs, but particular attention is paid to the systematic process of cursing
that took place between Ali and Muawiya and became institutionalized during the Umayyad period.
The section analyzes the exclusionary expressions used in cursing actions, such as “la'n” (curse),
“sebb” (insult), ‘setm’ (abuse), and “tekfir” (accusing of blasphemy), one by one. The duration of
cursing practices is classified as immediate reactions (short-term) and policies that continue for years
(long-term). The tools used to spread these exclusionary discourses are specified as sermons, letters,
and stories; in particular, emphasis is placed on how sermons were transformed into a political
propaganda tool. Finally, the book addresses efforts to prevent these actions and the exile penalty
imposed as a result of condemnation.



Lanetleme Olgusunun Ozellikleri « 31

ik dsnem Islam diisiincesinde lanetleme olgusunun gériinen ya da gériinmeyen pek cok
dzelligi bulunmaktadir, Kitabin bu béliimiinde s6z konusu 6zelliklerden bazilar: ele alinarak
basliklar halinde incelenmistir.

1. Lanetleyen ve Lanetlenen Taraflar

Hz. Peygamber (s.a.s.), Miisliimanlarin birbirlerine beddua etmelerini, lanet etmelerini
ve kotii dileklerde bulunmalarini siddetle yasaklamistir. Hz. Peygamber’in bu konuda
soyledigi “Birbirinize Allah’'in laneti, gazabi ve cehennem temennisiyle bedduada
bulunmaymn™ ve “Miimin ne ayiplayict ne lanetcidir ne kaba ve ¢irkin sGyler ne de
hayasizdir”? hadisleri islam toplumunda kargilikli saygi ve kardeslik anlayisinin temellerini
atmaktadir. Bu hadisler, Misliimanlar arasindaki iliskilere zarar verebilecek her tiirlii
olumsuz tavirdan kaginilmasini hedeflemektedir.

Ancak, Hz. Peygamber’in bu tavsiyelerine ragmen zamanla sahabiler ve sonraki
Miisliiman nesiller arasinda birbirlerine lanet etmeler, hakaretlerde bulunmalar ve hatta
bazi durumlarda tekfir etme gibi davranislar gézlemlenmistir. Ozellikle islam toplumunun
erken dénemlerinde farkli siyasi ve Dini goriislerin ortaya ¢ikmasiyla birlikte bu tiir sert
ifadeler ve olumsuz davramslar sikca yasanmustir. Sahabiler arasinda bile zaman zaman fikir
ayriliklar1 ve anlasmazliklar, birbirlerine yonelik sert dil kullanimina ve lanet etmeye yol
acabilmistir.

Unutulmamalidir ki, sahabiler de nihdyetinde birer insandi ve insan olmanin getirdigi
zaaflarla zaman zaman hata yapmalart miimkiindiir. Hz. Peygamber’in §gretilerine sadik
kalmaya caligmus olsalar da i¢ ice gegmis toplumsal ve siyasi meseleler zaman zaman onlar
kendi aralarinda sert dil kullanmaya ydnlendirmistir. Ancak bu tiir érnekler, islam
toplumunun ilk yillarinda yasanan gegici durumlar olup, genel olarak Islam’in kardeslik ve
hosgorii temellerine ters diisen bir davranis olarak kabul edilmistir.

1.1. Hz. Peygamber (s.a.s.) Donemi Lanetleme Ornekleri

Hz. Peygamber dénemi, islam’in degerlerinin sekillendigi énemli bir zaman dilimidir. Bu
donemde bazi davramslarin kinanmasi, ahlaki degerlerin korunmasi ve toplumun
diizeninin saglamasi amaciyla lanetleme olaylar1 yasanmistir. Bu boliimde Hz. Peygamber
doneminde uygulanan lanetleme olaylari ele alinacaktir. Ayrica Hz. Peygamber’in
kendisinin uyguladigi ornekler de sunulacaktir. Bunun yam sira Hz. Peygamber’in
lanetleme konusundaki yaklasimi da detayli bir sekilde incelenmeye calisilacaktir,

Hakem b. Ebii’l-As (61. 31/651), Hz. Peygamber’in diismanlarindan biri olarak tanimir ve
Misliiman olmadan 6nce Hz. Peygamber’e eziyetleriyle bilinir. Hz. Osman’in amcasi ve
Emevi Halifesi I. Mervan'mm (6l. 65/685) babasidir. Miisliiman olmadan 6nce Hz.
Peygamber’le alay edip, aleyhinde konusmustur ve ona cesitli eziyetler yapmustir. Fetih
glinii Miisliiman oldugunu ilan etse de Hz. Peygamber’e yonelik elestirileri devam etmistir.
Hakem, Hz. Peygamber’in davranislarini taklit etmis, kapisini dinleyerek elde ettigi
Peygamber’in 6zel bilgilerini yayamaya devam etmistir. Bir defasinda Hz. Peygamber,
eslerinden birinin evinde bulundugunda sirada Hakem yarina gelmistir. Hz. Peygamber,
elinde mizrakla evinden ¢ikarak sdyle demistir: “Bu kertenkele gibi adamdan beni kim

1 Eb{i Davud, “Edeb”, 45; Tirmizi, “Birr ve Sila”, 48.
2 Miislim, “Birr ve Sila”, 86.
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kurtarir? Onu yakalasaydim, gdzlerini cikarirdim.” (\aa) ca )si Feyledn oG pie e
45.c) ve sonra ona ve ¢ocuklarina lanet okuyup (4:a)s) onun Medine’den siiriilmesini

saglamustir. Hz. Osman, halife olmasinin ardindan Medine’ye siiriilen Hakem'i cocuklariyla
birlikte siirgiinden geri getirmistir. Bu da zamanminda Hz. Osman’in elestirilen
davramslarindan biri olarak sayilmistir.?

Hz. Peygamber’in Hikem’e uyguladig1 lanetleme, sadece kisisel bir diismanlik degil, aym
zamanda toplumsal diizenin korunmasi amaci tasiyan bir tepki olarak da ele alinabilir.
Hakem gibi bireylerin davranslari, toplumsal huzuru bozabilir. Hz. Peygamber’in
sergiledigi sert tepki toplumda benzer eylemlerin 6nlenmesine katkida bulunmustur. Bu
lanetleme olay1 ahlaki degerlerin korunmasini hedeflemis de olabilir. Hikem'’in alayci
davraniglar1 ve Hz. Peygamber’i hedef almasi, toplumda bir huzursuzluk yaratma
potansiyeline sahipti. Béyle bir tutumun, diger bireyleri de cesaretlendirmesi ve benzer
davranislarin yaygilagmasina yol agmasi muhtemeldi. Hz. Peygamber, bu tiir davranislar:
kinayarak, toplumun ahlaki yapisini saglamlastirmay1 amaglanmustir.

Recl Vak’as1 ve Bi'rimaline olaylari islam tarihinin ilk yillarinda yasanan trajik
olaylardir. Reci Olays, 6. yilin sonlarina dogru Hz. Peygamber’in génderdigi 70 sahabinin,
Miirise kabilesi tarafindan pusuya diisiiriilmesiyle yasanan bir olaydir.* Bi'rimaune olay1 ise,
6. yilin sonlarina dogru gerceklesmis ve Hz. Peygamber’in islam’t yaymak amaciyla
gonderdigi 70 sahabinin, Benu Amir kabilesi tarafindan pusuya disiiriiliip sehit edilmesiyle
sonuglanmustir.® Bu iki olay, Islam tarihinde Hz. Peygamber ve sahabileri icin derin bir
tiziintii kaynagi olmustur. Bu biiylk tiziintiiden sonra Hz. Peygamber otuz veya kirk giin
sabah ve fitr namazlarinda hainlere kars1 lanet okumustur. Bazi rivayetlere gore bes namaz
vaktinden sonra beddualar da etmistir.® Hz. Peygamber’in Reci Olay1 ve Bi'rimafline sonrasi
lanet etmesine bu ihanetlere karsi duydugu derin iziintii ve ofkenin sebep oldugu
soylenebilir. Bununla birlikte Miisliimanlarin giivenligini saglamak ve adalet duygusunu
korumak gtdiisiiyle bdyle bir tepki vermesi son derece dogal bir davranistir. Hz.
Peygamber’in laneti, derin ac1 ve kayip hissiyle dolu bir manevi tepkiyi de yansitmaktadir.
Sahabilerin kaybi sadece bireysel bir kayip degil, ayn1 zamanda Miisliiman toplulugunun
birlikteligi agisindan da 6nemli bir zayiflamay: ifade etmektedir. Dolayisiyla bu duygusal
tepki Hz. Peygamber’in sahabilerine olan baghligini ve onlara duydugu saygiyr da
gostermektedir.,

Baska bir lanetleme hadisesi de Beni Kaynuka gazvesinde gerceklesmistir. Yahudiler
anlagsmay1 bozunca Hz. Peygamber onlar1 kusatmisti. On bes giin muhasara altinda kalan
Yahudiler, sonunda teslim olmus ve tutuklanmp baglanmalari i¢in Miinzir b. Kudime
goérevlendirilmistir. Bu sirada miinafik ibn Ubeyy, Hz. Peygamber’e yaklasarak, gegmiste
kendini koruyan biiyiik bir asker giiciinii anarak, bu giicii bir anda yok etmenin zorlugunu
hatirlatmustir. Ayni zamanda yenilmekten korkup korkmadigini sormustur. Ancak Hz.

3 Belaziir, Ensabiil-esraf, 1/187-188.

4 Eb{i Abdillih Muhammed b. Omer b Vakid el-Eslemi el-Vakidi, el-Megazi, (Beyrut: Alemii'l-Kiitiib, 1984), 1/354;
Belaziird, Ensabiil-esraf, 2020, 1/482.

> Vakidi, el-Megazi, 1/346-353; Eb Muhammed Cemaleddin Abdiilmelik ibn Hisim, es-Siretiin-nebeviyye, (Kahire:
Mustafa el-Babi el-Halebf, 1955), 3/183-189.

¢ Azimli, Siyeri Farkh Okumak, 296, 340.
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Peygamber, onu sert bir sekilde uyarmus, diismanlarinin mallarina el koyarak onlara lanet
edip (r.w aaly &) r.@;.«J) Yahudileri Sam’a siirmiistiir.”

Hz. Peygamber'in Yahudilere lanet etmesi, onlarin anlasmay1 bozmalari ve topluma
kars1 duyulan giivenin zedelenmesi iizerine gelisen bir durum olarak degerlendirilebilir.
Yahudilerin ihanetleri, sadece Hz. Peygamber’e degil, aym zamanda Miisliiman toplumun
biitiinltigiine de bir tehdit olusturuyordu. Hz. Peygamber’in Yahudilere lanet etmesi ve
ardindan onlan siirgiine gondermesi, adaletin saglanmas1 ve toplumun giivenliginin
korunmasi amaciyla yapilmis olabilir. Lanet, bu ihanetin ciddiyetini vurgularken, toplumsal
diizenin bozulmasina karsi bir tepki olarak da degerlendirilebilir. Bu, sadece bir
cezalandirma sekli degil, ayn1 zamanda gelecekte benzer ihanetlerin 6nlenmesi igin
uygulanan bir yontem de olabilir. Siirgiin, ihanetin sonuglarini somut hale getirerek
glivenlik tehdidini ortadan kaldirmay1 hedefine yoneliktir. Yani lanet ve siirgliniin, birlikte
isleyen bir adalet mekanizma oldugunu séyleyebiliriz. Oncelikle Hz. Peygamber lanetle bu
davranisin kabul edilemez oldugunu vurgularken, ardindan siirgtinle diismanlarin etkisini
tamamen yok ederek Miisliiman toplumun huzurunu saglamaya calismistir.

1.2. Sahabilerin Birbirlerine Sovmeleri

Sahabenin birbirlerine lanet, sebb, setm ve benzeri kavramlarla hakaret ettiklerine dair
bazi rivayetler bulunmaktadir. Bu rivayetlerde zaman zaman sahabe arasinda
anlagmazliklar ve sert tartismalar yasandigi, bunun sonucunda da birbirlerine agir s6zler
sarf ettikleri belirtilmektedir.

Aktarilan bir rivdyete gére Hz. Halid b. Velid ile Hz. Abdurahman b. Avf arasinda Beni
Cezime?® olay1 hakkinda bir konusma gerceklesmistir. Abdurahman b. Avf, Halid b. Velidi
islam’da bir cahiliye fiili islemekle suglamistir. Halid ona karsilik vererek sadece
Abdurahman’in  babasinmi onlar 6ldiirttikleri igin intikamini aldigim  sdylemistir.
Abdurahman ise onun yalanci oldugunu, asil kendisinin (Abdurahman’in) babasinin
intikamini aldigini, Halid'in ise kendi kardesi olan el-Fakig b. Mugire nin intikamim aldigim

sdylemistir. Bu tartiymadan dolay1 Halid, Abdurahman’a sgvmiistiir (&). Bunu duyan Hz.

Peygamber: “Sakin ol Ey Halid! Ashabimi rahat birak. Sayet senin Uhud dagi kadar altinin
olsa ve onu Allah yolunda harcasan ashabimdan bir kisinin ne aksam yiirtimesine ne de
sabah yiiriimesine ulasamazsin.” buyurmustur.’

Hz. Peygamber’in bu sozleri, maddi servetin ve diinyanin zenginliklerinin sahabenin
yiiksek ahlaki ve manevi degerleriyle kiyaslanamayacagin ifade etmektedir. Hz. Peygamber
burada islam’daki asil degerlerin mal, miilk ve servet degil; iman, sadakat, fedakarlik ve
Allah yolunda yapilan 6zverili ¢abalar oldugunu vurgulamaktadir. Ayrica Halid b. Velid'in

7 Belaziiri, Ensabiil-esraf, 1/365-366.

8  Hz Peygamber, Mekke'nin fethinden sonra gevredeki bazi kabileleri islam’a davet amaciyla Halid'i 350 kisilik bir
ordunun komutasinda Beni Cezime kabilesi tizerine gonderdi. Kabile mensuplarimn “Dinimizi degistirdik”
sozlerinden Miisliiman olduklarina ikna olmayan Halid b. Velid onlarin éldiiriilmesini emretti. Bu olaya ok tiziilen
Hz. Peygamber “Allah’'im! Ben Halid'in yaptiklarindan berlyim” dedi ve Hz. Ali'yi CezZime kabilesine génderip
olduriilen otuz kisinin diyetlerini 6dedi. Ancak, Halid'i kinamakla birlikte cezalandirmadi ve kumandanlik
gorevinden de azletmedi. Bk. Halife b. Hayyat, Tarih, 87-88; Eb(l Muhammed Abdullah b. Miislim b. Kuteybe ed-
Dineverd, el-Maarif (Kahire: Darii'l-Maérif, 1981), 267; ibn Sa'd, Kitabii't-Tabakati'l-kebir, 2/136-137; Taberd, Tarihii’l-
iimem ve'l-miiluk, 3/66-68; ibn Kesir, el-Bidaye ve'n-Nihaye, 6/598-600.

o [bn HisAm, es-Siretii'n-Nebeviyye, 2/431.
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Uhud savaginf miisrik olarak katildigi, Abdurahman b. Avf'in ise Miisliimanlar safinda yer
aldigini ve ilk Misliiman olarak bilindigi gercegini esas almis olabilir. Dolayisiyla Mekke
dénemindeki Miisliimanlarin islam i¢in verdikleri emek ve fedakarliklarin biiyiikliigiine bir
takdir olarak ve Halid'in onlara fedakirlik diizeyine saygi gosterilmesi gerektigini
hatirlatmaktadur.

Sahabenin arasindaki sebbetmelere diger bir 6rnek Hz. Peygamber’in eslerinin arasinda
gerceklesmistir. RivAyete gdre Hz. Peygamber’in harumlari, zaman iginde iki gruba
ayrilmislardir. ilk grupta Aise, Hafsa (61. 45/665), Safiyye (&1. 50/670) ve Sevde (8. 23/644)
yer alirken, ikinci grupta ise Ummii Seleme (61. 62/681) ve diger hanimlar1 bulunmaktadir.
Miisliimanlar, Hz. Peygamber’in Aise’ye olan sevgisini bildiklerinden, ona hediye vermek
istediklerinde genellikle Hz. Aise’nin evinde bulundugu zamani beklerlerdi. Bu durum, Hz.
Peygamber’in diger hanimlarini rahatsiz etmisti. Bunun iizerine ilk olarak Ummii Seleme,
Hz. Peygamber’e giderek hanimlarinin hognutsuzluklarim dile getirdi. Ummii Seleme birkag
kez bu istegi iletince, Hz. Peygamber ona s8yle dedi: “Aise hakkinda bir sey sdyleyip de bana
eziyet verme; ¢iinkii bana vahiy, hicbir kadinin evinde bulundugum bir sirada gelmez,
yalnizca Aise'nin evinde vahiy iner.” Sonrasinda, diger hammlarin talepleri iizerine bu
durumu bir kez de Hz. Fatima’ya iletildi. Hz. Peygamber ona, “Ey kizim! Benim sevdigimi sen
de sevmez misin?” seklinde cevap verdi. Ummii Seleme de son cabasini kullanarak Zeyneb
bint Cahs’a yonelerek onun da bir sey sGylemesini istedi. Zeyneb, “Ey Allah'in Elgisi!
Kadimlar, ibnii Ebl Kuhafe'nin kizi hakkinda Allah’tan adalet istiyorlar” diyerek Aise’yi
elestirdi. Hz. Peygamber, bu sozler karsisinda Aise’ye bakarak, bir tepki gdsterip

2 3

gostermeyecegini gézlemledi. Aise, Zeyneb'in sézlerini susturdu. (g3 Je35 dxdle Eles
| 3>) Bunun iizerine Hz. Peygamber de Hz. Aise’nin, Hz. Ebli Bekir'in kizi oldugunu
sSyleyerek Hz. Aise’ye kars1 olan sevgisini acikca ifade etti.’

Hz. Zeyneb ile Hz. Aise arasinda baska bir sebb olay1 daha gergeklesmistir. Hz. Aise ile

Hz. Zeyneb birlikte otururken Hz. Peygamber iceri girip Hz. Aise’ye esler arasinda olabilecek
bir hareket yapmustir. Hz. Aise de Hz. Zeyneb'in var oldugunu belirtmistir. Bunun {izerine

Hz. Zeyneb, Hz. Aise’ye kétii bir séz sdylemistir ((‘;“ﬁ)' Hz. Peygamber’in uyarmasina

ragmen Hz. Zeyneb durmamustir. Bunun {izerine Hz. Peygamber, Hz. Aise’ye ona karsilik
vermesini buyurmustur.' Bu rivayetlerde gecen Hz. Peygamber’in esleri arasinda goriilen
sebbetmelerin en yaygin sebeplerinden biri, duygusal kiskanglik ve Hz. Peygamber’e asir1
baghlk ve paylasamama olabilecegini gostermektedir. Hz. Aise, Hz. Peygamber’in en gok
sevdii esi olarak biliniyordu ve bu durum, diger hammlarinda kiskanghga yol
acabilmekteydi. Bu olay, kiskancligin insanlarin birbirlerine karsi olumsuz duygular
beslemesine, hatta zaman zaman hakaret etmeye kadar varan davranislara yol acabilecegini
gostermektedir.

Baska bir 6rnek ise Eb{i Zerr'in (6l. 32/653) sebbetmesidir. Riviyete gore Eb{i Zerr bir

sahabeye annesi a’cemi oldugundan dolay: sebbetmistir (M, sl). Bunu duyan Hz.

Peygamber, Eb{l Zerr’in cahiliyet izi bulunan bir adam oldugunu séyleyerek ona kizmustir."?

10 Miislim, “Fedailii’s-sahabe”, 83.
11 Eb{i Daviid, “Edeb”, 1.
2 Miislim, “Eyman”, 38.
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Baska bir kaynakta Eb{i Zerr'in sebbettigi kisinin Bilal b. Rabah el-Habesi (6. 20/641)
oldugunu belirtilmektedir. Riviyette Eb{l Zerr’in, Bilal'in annesi zenci oldugu i¢in “Ey kara

kadim oglu” (s\352)) 3\ ) dedigi nakledilmektedir.”® Ebli Zerr'in sebbetmesi, cahiliye

kiiltiiriiniin ve 1rk¢1 kalintilarin islam’a girmis olsalar da bazi sahabenin davranislarinda
nasil etkili olabildigini gésteren bir olaydir. Bu durum, islam’in irkgilik ve ayrimcilikla
miicadeledeki kararliligini ve insanlari daha {istiin bir ahlaka yonlendirme amacini ortaya
koymaktadir. Hz. Peygamber’in bu tiir davranislara gésterdigi tepki, tiim Miisliimanlarin
esit oldugunu vurgulayan 6nemli bir mesajdir.

1.3. Dort Halife Donemi

Dort Halife donemi, islam tarihinin en énemli ve etkili dénemlerinden biridir. Bu
dénemde hem yéneticilerin hem de halkin davranislar: islam toplumunun gelecegini
sekillendirmistir. Lanetleme, bu dénemde farkli baglamlarda yer almis bir eylem olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Ozellikle Hz. Ebl Bekir ve Hz. Omer dénemlerinde iktidar
miicadelesi, dini dogrular ve toplumsal diizenin korunmasi amaciyla bazilar1 lanetleme
diline bagvurmustur. Ancak bu lanetlemeler bazen insani sinirlar1 zorlayan ve sadece dini
veya siyasi gerekcelere dayanmayan sekillerde de kendini gostermistir.

Hz. Eb{i Bekir'in lanetlemesine 6rnek verecek olursak 9/630 yilinda Hz. Peygamber’in
temsilen hac ibadetini yerine getirmek {izere Miislimanlara liderlik ettigi sirada
gerceklesmistir. Erzak yiiklii devenin kaybolmasi sonucunda Hz. Eb{ Bekir, hizmetgisini
ihramli oldugu hilde dovdiigii nakledilmektedir. Hz. Peygamber, bu durumu goriip
saskinlikla “Su ihramliya bakin, ne yapiyor!” demistir. Veda Hacci sirasinda meydana
gelen bu olay, onun insani yoniinii ve ayn1 zamanda disiplini saglamak icin bazen sert
tutumlar sergileyebilecegini gostermektedir.

Hz. Eb{i Bekir'in insani y6niinii gésteren bir diger drnek ise bir seferde sahabeden birine
agir bir sekilde hakaret etmesi ve sonrasinda 6ziir dilemesiyle ilgilidir. Ahmed b. Hanbel'in (51.
241/855) naklettigi rivAyete gore bir savas sirasinda savasin gerginliginden dolay1 Hz. Ebii
Bekirin bir sahabiye agir sozler sarf ettigi nakledilmektedir. Ancak kisa bir siire sonra bu
sozlerinin yanhs oldugunu fark ederek hemen 6ziir dilemis ve kendisini affettirmistir.'s Bu
olay, Hz. Ebli Bekir'in bir insan oldugunu ve zaman zaman &fkesini kontrol etmekte
zorlandigim gostermektedir. Bu durum aslinda olduk¢a dogaldir, ¢iinkii insan her zaman
duygularimi tamamen kontrol edebilen bir yapiya sahip olmayabilir. Hz. Eb( Bekir de
nihAyetinde bizler gibi bir insand1 ve dolayisiyla béyle bir hata yapma potansiyeline sahipti.
Bu olay onun insani yonlerini ortaya koyarken, ayni zamanda biiyiikliigtiniin ve olgunlugunun
da bir géstergesidir, zira hatalarin fark edip 6ziir dileyebilmis ve ders alabilmistir.

Hz. Osman dénemi, halifelik tarihinde en fazla i¢ catismalarin yasandigi dénemlerden
biridir. Hz. Osman’in halife olmasiyla birlikte Hz. Peygamber’in esi Hz. Aise ile olan
gerginlikleri artmistir. Ulastigimiz rivAyete gére, Ammar b. Yasir'in (3l. 37/657) halife
tarafindan doviildiigii nakledilmektedir. Kendisine atilan dayagi hazmedemeyen Ammar,

3 Ebli Muhammed Bedreddin Mahm{id b. Ahmed b.Musa el-Hanefi el-Ayni, Umdetii'l-Kari serhu Sahihi’l-Buhdrf (Beyrut:
Dar thy&1't-Turdsi’l-‘Arabf, 1431), 1/208.

14 Mehmet Azimli, Hz. Ebubekir Dért Halifeyi Farkli Okumak (Ankara Okulu Yayinlari, 2011), 42.

15 Eb{i Abdullah Ahmed b. Muhammed es-Seybani Ahmed b. Hanbel, Miisnediil-imam Ahmed b. Hanbel (Beyrut:
Miiessesetii'r-Risale, 2008), 4/58.
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Hz. Peygamber’in elbisesini gdstererek elbisesinin eskimesi kadar siire gegmeden siinneti
hizlica terk ettigini sdyleyerek Osman’a karst sert bir tutum sergilemistir. Hz. Aise bu olay1
ogrendiginde halki da etkilemeye calisarak, Osman’in hadleri terk ettigini sylemistir. Hz.
Aise boylece bu ifadeleri kullanarak halkin da bu muhalefete katilmasini saglamaya
calismustir. Halife Hz. Osman, bunun {izerine Hz. Aise’'ye onun evde oturmakla
emrolundugunu sdyleyerek cevap vermistir. Bu sdzler karsisinda ortam gerilmis, insanlar
arasinda biiylk bir tartisma ¢ikmis ve herkes birbirine girmeye baslamstir. Bu olayin Hz.
Peygamber’den sonra Miisliimanlar arasindaki ilk biiyiik kargasa oldugu séylenmektedir.'¢
Bir baska olayda Mekke'de Hz. Aise’nin ¢adirmda bulunan bazi kisiler ondan aldiklar:
cesaretle Hz. Osman’in oradan ge¢mesi sirasinda ona lanetler yagdirmis ve agir
hakaretlerde bulunmuslardir. Bu hakaretleri duyan Halife Osman, durumu fark etmistir."”

Baska bir rivayette ise halife Hz. Osman ile Hz. Aise arasinda maas 6demeleri konusunda
bir anlasmazlik yasanmistir. Maas1 geciken Hz. Aise, Halife’ye karst sert bir sekilde elestiride
bulunarak “Halkini adaletsiz bir sekilde yonettin, emaneti kotiiye kullandin, ailenden en
kétiilerini toplumun basina getirdin. Allah, senin suyunu kesip bereketini yok etsin!”
seklinde agir s6zler sarf etmistir. Ardindan, Halife'nin bogazinin kesilecegi bir durumdan
bahsederek onu tehdit etmistir. Bunun {izerine Hz. Osman, Hz. Aise’yi Nuh ve Lut
peygamberlerinin eslerine benzeterek ona karsilik vermistir.’® Bu benzetme ise asil
anlaminda hakaret etme anlamindadir. Zira Hz. Nuh ile Hz. Lut peygamberlerin hamimlari
miimin kocalarina iman etmemisler ve miinafiklik yaparak migriklerle is birligi
yapmislardir. Bunlar hakkinda Kur'an’da soyle ge¢mektedir: “Allah, inkdr edenlere, Nuh'un
karist ile Lut'un karistmt misal verdi. Bu ikisi, kullarimizdan iki salih kisinin nikahi altindayken onlara
hainlik ettiler. Kocalan Allah’tan gelen hicbir seyi onlardan savamadi. Onlara: Haydi, atese girenlerle
beraber siz de girin, denildi.”*®

Ulastigimiz riviyete gore bir giin Ammar b. Yasir, Hz. Osman’in ySnetimiyle iliskilerinde
sikintilar yasayan ve genellikle Hz. Ali’yi destekleyen biri olarak, mescitte oturmus ve
cevresindekilerle sohbet etmektedir. O sirada Halife Hz. Osman igeri girmistir. Ammar’
muhalefet eden bir kisi olarak gordiigii icin etrafindaki kalabaligin dagitilmasim
emretmistir ve namaz icin tekbir almaya baslamistir. O esnada, bir kadin “Ey insanlar,
dinleyin!” diyerek konusmaya baslamistir. Konusmasinda Hz. Peygamber’i ve onun getirdigi
dini anmus, “Allah’m emrini terk ettiniz ve Resuliine muhalefet ettiniz!” diyerek Halife'yi
sert bir sekilde elestirmistir. Arkasindan baska bir kadin da benzer sekilde konusmustur. Hz.
Osman namazin bitirdikten sonra halka donerek “Bu iki fitneci kadin, namazda insanlari
fitneye sokuyorlar. Ya bunlari susturun ya da onlara kétii sézler sdyleyecegim,” demistir.
Bu konusmanin ardindan séz konusu kadmlarin Hz. Aise ve Hz. Hafsa oldugu ortaya
¢ikmigtir, Bu durumu duyan Sa’d b. Eb(i Vakkas (61, 55/675), Halife'nin Hz. Peygamber’in
eslerine bdyle hitap etmesini hos karsilamadigini belirtmistir. Bunun {izerine Hz. Osman,
Sad'in iizerine yiiriiytince o da mescidi terk ederek ortamdan uzaklagmistir.2

16 Belaziird, Ensabiil-esraf, 5/538.

7 Eb{i Zeyd Omer b. Sebbe Niimeyri Basri ibn Sebbe, Tarihiil-Medinetil-miinevvere (Cidde: Darii'l-isfahani, 1973),
14/196.

18 ibn A’sem, el-Fiituh, 419.

19 et-Tahrim 66/10.

20 Abdiirrezzak es-San’ani, el-Musannef, 11/353-356.
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Osman b. Affan hilafete gelince Omer b. Hattab'in Kufe'ye vali olarak vasiyet ettigi Sa'd
b. Eb(i Vakkas’1 azledip yerine annesinin kardesi olan Velid b. Ukbe’yi (6. 61/680-81) tayin
etmistir.?! Ancak insanlar Velid'in valilige gelmesiyle Hz. Osman’in takva sahibi olan Sad’in
yerine fasik birini getirmesinden sikdyette bulunmaya baslamislardir.? Bir rivdyete gore
Eb{i Zeyneb (61. 20/641’den 6nce) ve Zitheyr b. Avf el-Ezdf, Hz. Osman’a Velid'in sarhos halde
insanlara namaz kildirdigindan yakinmuslardir. iddialarimin dogrulugunu ispatlamak icin
Velid'i takip ederek ikindi namazina gitmedigini ve evinde sarhos halde bulduklarini Hz.
Osman’a anlatmiglardir. Hz. Osman, Ali b. Eb{i Talib’e ne yapmalar: gerektigini sordugunda
Ali, bu sahislarin Velid aleyhine sahitlik yapmalari durumunda ona had uygulanmasim
Onermistir. Bunun lizerine Hz. Osman, Velid’i azledip yanina ¢agirmistir. Ebi Zeyneb ve
Zitheyr b. Avf, Velid'in aleyhine sahitlik yapmuislar ve Ali, eline kamgiy: alarak Velid’e 40

kirba¢ vurmaya baslamistir. Bu esnada Velid'in, Ali’ye kiifrettigi (4. ) nakledilmistir.??

Hz. Osman’in halifeligi déneminde gerceklestirdigi bazi uygulamalardan dolay1 bazi
kisiler onun o&ldiiriilmesini caiz gormistiir.* Sonug olarak yukarida gegen olaylarin
ardindan Hz. Osman 6ldiirtilmistiir. Onun Sliimiinden sonra ise bazi kisiler Hz. Osman’1
kiifiirle itham etmistir. Onu kafir olarak nitelendirenlerden biri, babasimin Hz. Osman
tarafindan cezalandirilip hapiste 6lmesine sebep oldugu icin biiyiik bir kin besleyen Umeyr
b. Dabbi'dir. Rivayetlere gére Hz. Osman’in cenazesi kaldirilmaya calisildig1 sirada ¢ikan
kargasadan dolay1 cenaze yere diistiigiinde, Umeyr b. Dabbi s6yle demistir: “Karni bundan
daha yumusak bir kafir gsrmedim. Demek ki sen bir Dabbi’yi hapsettin, Syle mi?” Bu séz,
Umeyr'in, Hz. Osman’a duydugu kin ve ona ydnelik sert elestirisini yansitmaktadir.?

Umeyr'in kiifiirlii ifadeleri, yalrizca bir siyasi veya dini diigmanlik degil, ayn1 zamanda
kisisel bir intikam arzusunun ve haksizliga ugramis olmanin bir yansimasidir. Bu durum,
dini ve siyasi meselelerin bireysel duygular ve kisisel ¢ikarlarla nasil i¢ ice gectigini, insanin
yasadigi duygusal sarsintilarin zamanla dini sGylemlerle nasil birlesebilecegini gosteren
onemli bir 6rnektir.

Hz. Osman’1 kiifiirle suclayan sahislar arasinda Ammar b. Yasir ve Abdullah b. Veda da
bulunmaktadir. Riviyete gére Ammar b. Yasir ve Abdullah b. Veda, Hz. Osman ile
tartisirken, “Kim Allah’in indirdigi ile hiikmetmezse, iste onlar kéfirlerin ta kendileridir”* ve “Ey
iman edenler! inkdrcilardan hemen yakininizda bulunanlarla savasin. Onlar sizin cetin giiciiniizii
gorsiinler.”” gibi ayetleri zikrettikten sonra Hz. Osman’a “Bizler kiifre senden daha yakin bir
kafir tanimiyoruz” demislerdir.”® Riviyetin devaminda ise, daha sert bir sekilde Hz. Osman’1
tekfir etmislerdir: “Allah’in Rasulii'niin siinnetine muhalefet ettigin ve Allah’in indirdiginin

21 Belaziird, Ensabiil-esraf, 3/550.

22 Belaziirt, Ensabiil-esraf, 3/551.

» Belaziir, Ensabiil-esraf, 3/555.

% Boyle bir kanaatte olanlarin arasinda Abdullah b. Mes’ud, Ammar b. Yasir, Muhammed b. Ebu Huzeyfe ve
Muhammed b. Ebi Bekir gibi sahislar bulunmaktadir. Bk. Belaziird, Ensabiil-esraf, 5/525; Taberd, Tarihii'l-iimem ve'l-
miiluk, 4/292; Akbulut, “Hariciligin Siyasi Gériislerinin itikadilesmesi”, 332.

25 BelAziirt, Ensabiil-esraf, 12/246; Siddik Korkmaz, Tarihin Tahrifi: Ibn Sebe Meselesi (Ankara: Arastirma Yayinlari, 2016),
50, 150.

2% el-Maide 5/44.

27 et-Tevbe 9/123.

28 Fbu Ali Muhammed b. Abdiilvehhab b. Sellam el-Ciibbat, Kitabiil-makaldt (Amman: Mektebetii’l-Ganim, 2023), 170.



38 « ilk D6nem islam Diisiincesinde Dislama Unsuru Olarak Lanetleme Olgusu

hilafina hiikiim verdigin icin kafirsin. Allah seni kitabinda kafir olarak isimlendirdi.”* Hz.
Osman’in liimiinden sonra Ammar b. Yasir'in “Osman’1 dldiirdiiglimiiz giin, onu kéfir
olarak dldiirdiik” seklinde bir ifade kullandigina dair rivayetler bulunmaktadir.”* Bu ifadeler
Ammar b. Yasir'in, Hz. Osman’1 sadece siyasi degil ayni zamanda dini acidan da kiiftirle
sucladigini gdstermektedir. Ammar’in bu tiir agiklamalari, ézellikle onun Islam’in temel
ilkeleriyle ilgili giiclii bir durus sergileyen bir sahsiyet olarak Hz. Osman’in ySnetimindeki
uygulamalara karsi derin bir elestiriyi ifade etmektedir.

Sonug olarak, muhaliflerin Hz. Osman’a yonelik tekfirleri o denli ileri gitmisti ki,
cesedinin Miisliimanlarin kabristanina gémiilmesini uygun gérmemisler ve onun Baki
mezarligimin kenarina gémiilmesine karar vermislerdir.>!

Hz. Osman’m Muaviye'ye yardim etmesi i¢in yazdigi mektupta “Medineliler kiifre

diistiiler (|4 ,2<=)” seklinde bir ifadede bulundugu nakledilmektedir.’? Burada gegen “kiifiir”

kelimesi, itikadl anlamda dinden ¢ikma anlaminda degil, daha ¢ok nankorlik ve isyan
baglaminda anlagilmalidir. bn Sa’d’in rivAyetinde Hz. Osman’in “Allah’im, beni miimin
kullarin 6ldiirdii” seklindeki ifadeleri® bu anlami gliglendirmektedir. Bu s6z Hz. Osman’in,
onu 6ldiirenlerin imanl olmalarma ragmen ona kars: gosterdikleri tavri ve isyani bir tiir
kiiftir olarak degerlendirdigini gdsterir. Yani bu ifadenin kullanimi dinf inanci degil, daha
cok toplumsal ve siyasi baglamda bir isyani isaret etmektedir.

Bilindigi iizere Hz. Osman’'in vefatindan sonra Misliimanlar arasinda tartismalar
¢ikmustir. Bunu sonucunda da Cemel savasi meydana gelmistir. Bu savas sirasinda riviyete
gore Hz. Ali'nin isitecegi kadar Cemel ashabinin sesleri yiikselmisti. Onlar Hz. Osman’in
katillerine beddua ediyor ve onlar1 lanetliyorlardi. Bunu duyan Hz. Ali ise “Allah Osman’'in
katillerine lanet etsin. Vallahi onlardan baskasi onu &ldiirmemistir ve onlar ancak
kendilerine lanet edip kendilerine beddua ediyorlar!” dedigi aktarilmaktadir.?* Hz. Ali'nin bu
sozleri ashinda Hz. Osman’m 6liimiine zemin hazirlayan ve dolayisiyla onun 6liimiine sebep
olanlarim beddualarin etkisiyle aslinda kendilerine zarar verdiklerini ifade etmektedir. Hz.
Ali’nin, yasanan olaylar1 toplumsal ve siyasal baglamda bir sorumluluk paylasim
cercevesinde degerlendirdigi ve cemiyetin bir parcasi olarak sorumlu tutulmasi gerekenlerin
kendi eylemlerinin sonuglariyla yiizlesmeleri gerektigine isaret ettigi anlasilmaktadir.

1.4. Hz. Ali - Muaviye b. Ebi Siifyan Meselesi (Emeviler D6nemi)

islam tarihinde en 6nemli lanetlesme olay1 Hz. Ali ile Muaviye arasinda gerceklesmistir.
Bu ikisi arasindaki lanetlesme islam toplumunun siyasi ve sosyal yapisinda énemli bir
doniim noktasi olan Siffin Savasi'nin ardindan baslamistir. Bu stireg, ilk olarak Hz. Ali’'nin
halifeligi sirasinda Muaviye’nin Sam’daki valilik gorevini siirdiirmesi ve Hz. Ali'ye karst
duydugu muhalefetle tetiklenmistir.>> Muaviye Hz. Osman’'in intikamini alma gerekgesiyle
Hz. Ali’ye kars1 bir muhalefet baglatmistir ve bu ¢atisma Siffin Savasiyla sonuglanmistir,

2 Ciibbal, Kitabiil-makalat, 171.

% Eb{i Bekr Muhammed b. Tayyib b. Muhammed Basri el-Bakillani, Temhidiil-evail ve telhisii'd-delail (Beyrut:
Miiessesetil'l-Kiitiibi's-Sekafiyye, 1986), 530.

3t Ahmet Akbulut, Sahabe Dénemi iktidar Kavgast (Ankara: Otto Yayinlari, 2021), 158.

32 Salim b. Zekvan, es-Sire: bir Harici / Ibadi Klasigi, 63.

33 ibn Sa’'d, Kitdbii't-Tabakati'l-kebir, 3/60.

34 Belaziiri, Ensabii l-esraf, 2/40.

% Siffin Savast i¢in bk. Miizahim, Vak'atu Siffin, 120-368.
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Hz. Ali ile Muaviye arasindaki catigma giderek derinlesmistir. Savasin seyrini belirlemek
icin Muaviye tarafindan kurnazca teklif gotiiriilmus ve Hz. Al tarafindan caresizce kabul
edilen Hakem olay1 gerceklesmistir.>* Hakem Olayi'nda Hz. Ali, hakemlerin kendi hakliligi
teyit etmesini beklerken, Muaviye, Hz. Osman’in haksiz yere oldirtldigiini
onaylamalarinin yeterli olacagini diisiintiyordu. Ancak Hakem Olayr Muaviye'nin lehine
sonuglanmis ve kendisi halife olarak ilan edilmigtir.>”

Hz. Ali ile Muaviye arasindaki lanetleme olay1 Hz. Ali'nin hakemlerin sonucunu kabul
etmeyerek Muaviye'yi lanetlemesiyle baslamistir. Rivayetlere gore Hz. Ali sabah
namazindan sonra kunut okur ve ardindan Muaviye'ye, Amr’a, Ebii'l-A’ver’e, Habib b.
Mesleme’ye, Abdurrahméan b. Halid b. Velid’e, Dahhik b. Kays’a ve Velid b. Ukbe’ye lanet
ederek dua etmistir. Bu haber Muaviye'ye ulastiginda, Muaviye de Hz. Ali, Ester, Kays b. Sa’d,
Hasan, Hiiseyin, Ibn Abbas ve Abdullah b. Ca’fer gibi 6nemli sahsiyetlere lanet okumaya
baslanustir.® Makdisi'ye gore Hz. Ali odliinceye kadar Muaviye'yi ve taraftarlarim
lanetlemeye devam etmistir.*

Hz. Ali'nin sabah namazlarinda kun(it dualarinda Muaviye ve destekgilerine lanet
okumasi, siyasi gerilimlerin dini bir boyuta tasindigini géstermektedir. Bu tiir lanetler,
sadece kisisel diismanhigi degil, aymi zamanda derin bir ideolojik ¢atismay1 da
yansitmaktadir. Muaviye'nin bu lanetlere karsilik vermesi, karsilikli bir diismanlik
gelistirmektedir ve bu durum islam toplumu icindeki béliinmeleri derinlestirmektedir. Bu
olaydan yola cikarak lanetleme eyleminin sadece bireysel diismanliklar1 ifade etmekle
kalmadigim, aym zamanda siyasi mesruiyet arayisinda bir ara¢ haline geldigini
soyleyebiliriz.

Siffin Savasi sirasinda Hz. Ali'nin Muaviye'ye yazdigi mektupta, islam &ncesindeki
Emevi-Hasimi ¢ekismesinin yansimasi goriilmektedir. Mektupta Hz. Ali s6yle demektedir:
“Senin, ‘Biz Abdimendf ogullariyiz, birbirimize kars hicbir tistiinltigiimiiz yoktur.” seklindeki soziine
gelince, yemin ederim ki bizler aym soydan geliyoruz. Ancak Umeyye, Hisim gibi degildir; Harb,
Abdiilmuttalib gibi degildir; Ebi Siifydn, Ebii Talib gibi degildir; Muhdcir, tdlik gibi degildir; hak tizere
olanla bdtil iizere olan asla aym olamaz. Bizim elimizde, aziz olam zelil, zelil olami aziz kildigimiz
niibiivvetin fazilet ve kudreti bulunmaktadir.”*® Mektuptaki Hz. Ali'nin, Muaviye ve ordusunu
“talik” kelimesiyle anmasi dikkat ¢ekicidir. Zira bu kelime, “azat edilmis kole” anlamina
gelir ve Mekke'nin fethi sirasinda goniilsiizce Miisliiman olanlari ifade etmek icin
kullanilir.* Bu dislayici ifade ile Hz. Ali’nin Muaviye'yi tekfir etmeyi amaglamak yerine, onu
daha ¢ok asagilamay1 hedefledigini sGyleyebiliriz.

Minkari'nin naklettigi rivayette, bir adam Hz. Ali'nin yanina gelerek, savastiklari
kimselerle (Muaviye ve taraftarlar1) dinlerinin bir, davalarimn bir, peygamberlerinin bir ve
namazlarinin bir oldugunu belirterek, onlara hangi isimle hitap etmeleri gerektigini sorar.

36 Hakem Olayi ile ilgili bir degerlendirme icin bk. Ahmet Onkal, “Tahkim Olay1 Uzerine Bir Degerlendirme”, [STEM:
Islam San’at, Tarih, Edebiyat ve Mdistkisi Dergisi, 1, say1. 2 (Aralik 2003): 33-68.

¥ Halife b. Hayyat, Tarih, 238.

38 Miizahim, Vak'atu Siffin, 552; Belaziir?, Ensabiil-esraf, 2/121; Taberd, Tarihut-Taberd, tek ciltlik bask1/867; ibnii'l-Esir,
el-Kamil fi't-Tarth, 444. Taberd ve ibnii’l-Esir olay1 bu lafizlarla verirken, Belaziiri Mu4viye'nin Ali, el-Ester, Kays b.
Sa’d, Hasan, Hiiseyin, ibn Abbas ve Abdullah b. Ca’fer’e lanet ettigini haber verir.

39 Makdist, Kitabiil-Bed’ ve’'t-Tarih, 1/327.

© Miizahim, Vak'atu Siffin, 471.

41 fbn Manzir, LisanuT-Arap, 10/227.
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Hz. Ali, Bakara Suresi’'nin 253. Ayetini* zikrederek, savas durumunda Allah’a, Kitap’a,
Peygamber’e ve hakka daha layik ve iman edenlerin kendileri oldugunu, inkar edenlerin ise

(g 25> ) Muaviye ve taraftarlar: oldugunu ifade etmistir.* Yine Minkari'nin naklettigi

rivayette, tahkim antlagmasi yapilirken bir kisi Hz. Ali’ye Muaviye ve Sam ehli hakkinda ne
diistindiigiinii ve onlarin Misliiman olduklarimi kabul edip etmedigini sorar. Hz. Alj,
Muaviye ve taraftarlarinin mii'min veya Miisliiman olduklarini ifade etmeyecegini, ancak
onlarin kendilerini diledikleri sekilde adlandirabileceklerini belirtir.*

Diger bir rivayette Hz. Ali'nin Muaviye'ye “Miinafik oglu miinafik” diyerek hitap ettigi
aktarilmaktadir.® Hz. Ali'nin taraftarlarmmin Muaviye'nin taraftarlarina dislayict ve
asagilayic sozleri kullanmasia baska bir 6rnek verilecek olursa, hutbede Muaviye’'nin
halife oldugunu agiklayan Amr b. As’1 Hz. Ali'nin Siffin savasindaki hakemi olan Ebli Musa
el-Es’ari’'nin “Ey miinafik!” diyerek azarladigi da gegmektedir.® Bu tiir dilin kullarulmas:
her iki tarafin da kendi mesruiyetlerini savunurken karsi tarafi sadece siyaseten degil, ayni
zamanda dinf agidan da diglamay1 amagcladigini géstermektedir. Bu tiir séylemler toplumsal
catismalarin nasil dinf bir boyut kazandigini ve insanlarin sadece siyasi tercihlerle degil,
inanglarina gore de damgalanabildigini ortaya koymaktadir.

Hz. Ali'nin sehit edilmesinden sonra halifelik kisa siire Hz. Hasan’a ge¢mistir. Hicri 41.
yilinda Muaviye, Hz. Hasan'dan halifeligi devralmistir. Ancak Hz. Hasan, halifeligi
Muaviye'ye devretmeden dnce bazi sartlar kosmustur. Bu sartlardan biri de Hz. Ali’ye
hakaret edilmemesidir. Fakat bu sart yerine getirilmemistir.” Bu bilgiler 1siginda
Muaviye'nin Hz. Ali’ye yonelik lanetlemelere halife olmadan 6nce basladigi sonucuna
varabiliriz. Halifelige geldikten sonra ise Muaviye, Hz. Ali’ye yonelik “lanetleme
faaliyetlerini” baglatmistir. Rivayetlere gére Muaviye, Kufe'ye vali olarak gorevlendirilen
Mugire b. Su’be’yi yanina ¢agirip Ali’ye siirekli hakaret etmekten kaginmamasini ve Osman
icin rahmet okuyup istigfar etmeyi ihmal etmemesini vurgulamistir. Muaviye ondan, Hz. Ali
taraftarlarmin eksikliklerini her firsatta dile getirerek onlar1 dislamasini, Hz. Osman
taraftarlarimi ise koruyup gézetmesini istemistir. RivAyetin devaminda Mugire yedi yila
kadar Muaviye’nin valiligini stirdiirdiigi, iyi bir yonetim sergiledigi, fakat yine de Hz. Ali'ye
hakaret etmekten ve Hz. Osman’t 6vmekten vazgegmedigi sGylenmektedir.®

Muaviye'nin, Hz. Ali’ye yonelik bir lanetleme kampanyasi baslatmasi, siyasi
miicadelenin yani sira toplumsal kutuplasmay1 da derinlestirmistir. Muaviye’nin, Mugire b.

2“0 peygamberlerin bir kismirn digerlerinden tistiin kildik. Allah onlardan bir kism ile konusmus, bazilarini da
derece derece yiikseltmistir... Allah dileseydi o peygamberlerden sonra gelen milletler, kendilerine agik deliller
geldikten sonra birbirleriyle savasmazlardi. Fakat onlar ihtilafa diistiiler de i¢lerinden kimi iman etti, kimi de inkar
etti.”

# Miizahim, Vak'atu Siffin, 322-23.

# Miizahim, Vak'atu Siffin, 509.

% Miizéhim, Vakatu Siffin , 314; Akbulut, Sahabe Dénemi iktidar Kavgast, 195.

4 fbn Vazih Ahmed b. ishak b. Ca’fer Ya'kubf, Tarihii'l-yakubi (Beyrut: DAru Sadur, ts.), 2/166.

47 Taberd, Tarihiil-iimem vel-miiluk, 6/165; ibnii'l-Esir, el-Kamil fi't-tarih, 465; ibn Kesr, el-Bidaye ve'n-Nihaye, 1/1200; Ebll
Abdullah Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman Zehebi, Siyeru a'lami'n-niibeld (Beyrut: Miiessesetii’r-Riséle,
1985), 3/264.

8 Taberd, Tarthu't-Taberd, tek ciltlik baski: 936; Ebii’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali'b. Muhammed el-Bagdadi
ibnii’l-CevZ, el-Muntazam fi tarihi'l-miiluk ve'l-imem (Beyrut: Darii'l-Kiitiibi’l-lmiyye, 1992), 5/241; Belaziird, Ensabii -
esraf, 5/252; ibniV'l-Esir, el-Kamil fi't-tarih, 483.
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Su’be’ye Hz. Ali'ye siirekli hakaret etme talimati vermesi, bu diismanhgin diizenli bir sekilde
strdiiriildigiinii gostermektedir. Bu durum, sadece bireysel bir diismanhig degil, aym
zamanda ideolojik bir ayrismay1 da yansitmaktadir. Muaviye'nin Hz. Osman taraftarlarim
koruma ve destekleme yaklasimi, Hz. Ali taraftarlarim diglama stratejisiyle birlestiginde
toplumda iki farkl alginin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Sonradan tesekkiil eden Stinni
anlayis, Muaviye'nin bu yaklagimini mesru bir siyasi strateji olarak goriirken, Sii topluluk,
Hz. Ali’'nin hakliligina ve onun liderligini savunmustur.

Hz. Ali’ye yonelik lanetleme Kufe’de baslatilmis sonra Basra’da devam etmistir. Muaviye
halifelik sirasinda Basra’ya vali olarak Biisr b. Ebi Artae’yi (5l. 86/705) gorevlendirmistir.
Rivayetlere gdre Muaviye Biisr'e hicbir telkinde bulunmamasina ragmen Basra’da
minberlerden Hz. Ali ve taraftarlarina hakaretler edilmistir.® Kufe’de baslayan lanetleme
eylemlerinin Basra’da da devam etmesi, bu yaklasimin resmi bir politika haline geldigini
gostermektedir.

Yukarida bahsedilen Kufe valisi Mugire b. Sube giinlerin birinde Hz. Ali’yi kastederek
ona lanet okumaya baslamistir. Rivayete gére Ali'ye lanet okuyarak onun Kur'dn’a aykiri
davrandigini, Hz. Peygamber’in siinnetini terk ettigini, Ummetin birligini bozup
Miislimanlarin kanlarmm akmasina sebep oldugunu ve onun bir zalim olarak
oldiriildiigiini séylemistir. RivAyetin devaminda Ali'nin taraftarlarina, ona uyanlara, onu
sevenlere ve onun yolunda gidenlere lanet okumustur.*® Mugire Hz. Ali’nin dinin esaslarint
insa eden Kur'dn ve siinnete karsi geldigini iddia ederek Hz. Ali'nin toplumdaki imajin
zedelemeye calismistir. Bu lanetleme eylemi sadece bir bireye karsi duyulan nefretin
Otesinde, siyasi bir stratejinin pargasi olarak degerlendirilebilir. Rivayette goriildiigii gibi
onun sadece Hz. Ali’ye lanet etmesiyle kalmayip Hz. Ali’nin takipgilerine de lanet okumasi,
bu ayrimci sdylemin toplum i¢inde kutuplagma siirecini beslemistir.

Buraya kadar verdigimiz Srnekler Tahkim Olay’indan sonra gerceklesmistir. Ancak
asagida sunacagimiz Muaviye'nin Hz. Ali'yi lanetleme ¢abalarina dair rivayetlerin zamam
net bir sekilde belirlenememistir.

Minkari'nin aktardigi riviyete gore Hz. Omer’in oglu Ubeydullah’in (51. 147/764) Sam’a
geldigini duyan Muaviye onu yanina ¢agirarak halkin karsisina c¢ikip Hz. Ali'nin Hz.
Osman’in katil oldugunu ilan etmesini ve Hz. Ali'ye hakarette bulunmasim sGylemistir.
Ancak Ubeydullah bu teklifi reddederek oradan ayrilmistir.5 Bu riviyet, Muaviye nin politik
hile ve Hz. Ali'ye kars1 propaganda c¢abalarinda Ubeydullah gibi dnemli kisileri kendi
amaglari dogrultusunda kullanmaya calistigim gostermektedir.

Muaviye Hz. Ali'ye karsi ylirtittigli propagandasinda ileri giderek Hz. Ali'yi
lanetlemeleri icin insanlar1 zorlamigtir. Buna drnek olarak nakledilen bir rivayette Muaviye
Sam halkinin ileri gelenlerinden bir grup ile otururken onlardan birisi kalkarak Hz. Ali’ye
hakarette bulunmustur, O ortamda bulunan Kays kabilesinin reisi ve Emevi komutan
Dahhak b. Kays (3. 64/684) buna cevap vererek Ali ile ugrasmamasim ve onun zaten
Rabbine kavusup kabrinde yaptiklariin karsiligim gérmekte oldugunu soyleyerek karsilik
gostermistir. Bunu duyan Muaviye Dahhak’a kizarak ona hemen Ali'ye kendi istegiyle lanet

49 Taberd, Tarihiil-iimem ve'l-miiluk, 5/167; ibni|-Esir, el-Kamil fi*t-tarih, 467.
50 Belaziiri, Ensabiil-esraf, 3/262.
51 Miizahim, Vak'atu Siffin, 83.
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etmesini sGylemistir. Aksi takdirde zorla olsa da emrini yerine getirecegini sGylemistir.
Ancak Dahhak, Muaviye ve Ali'min birbirlerini azgin ve isyanci olarak gérdiklerini
soyleyerek Allah’in lanetinin isyancilar {izerinde olmasim dile getirmistir ve oradan
ayrilmigtir,

Baska bir rivayette Muaviye hutbede Hz. Ali'yi kétiileyip onun Hz. Osman’in dliimiinden
sorumlu oldugunu séylemistir. Buna dayanamayan Hz. Hasan yerinden kalkarak Hz.
Peygamber’in “Kim Ali’ye sévecek olursa bana sdvmiistiir, bana séven ise Allah’a sévmiistir.
Allah’a sGven ise ebedi olarak atese girecektir.” dedigini sGyleyerek meclisten ayrilmistir.>?

Baska bir rivayete gére ibn Abbas Sam’da Muaviye ile gériismeye gelmistir. Muaviye ona
beytiilmale girerek her ihtiyacini gidermesini sdylemistir. Cikinca, fbn Abbas Muaviye’ye

Hz. Ali’'nin minberlerden hakaret edilmemesi icin (r:‘:o ) ricada bulunur. Muaviye ise ona

bunun dinin emri oldugunu sdyler.> Bu rivayette verilen bilgiler dogruysa Muaviye'nin, ibn
Abbas’in talebine yanit olarak “Bu dinin emri” demesi, siyasi hedefleri dogrultusunda dini
delilleri kullandigini géstermektedir.

Eb{l Abdullah el-Cedell Ummii Seleme’nin yanina geldiginde Ummii Seleme ona Hz.
Peygamber’e soviilmekte oldugunu soyler. Eb(i Abdullah ise bunun dogru olmadigini, bir
yanlis anlagilma oldugunu séyler. Ummii Seleme ise “Onlar Hz. Ali’ye sévmediler mi?” diye
cevap verir. Ebli Abdullah da bunu kabul eder.”> Ummii Seleme cevabr ile Hz. Ali’ye yapilan
hakaretin Hz. Peygambere olan hakaret olarak algilandigini gostermektedir. Zira bu iki
sahsin arasinda hem akrabalik hem de manevi baglantilar vardir. Bir anlamda Hz. Ali’nin
saygmlig1 ve konumu Hz. Peygamber’e duyulan saygini bir parcasi olarak goriilmektedir.

Emeviler’in ilk dénemlerinde, Hz. Ali ve taraftarlarina yonelik hakaretlerin merkezi
otoritenin belirledigi valiler tarafindan gerceklestirildigi dikkat ¢ekmektedir. Bu valiler,
islam cografyasindaki cesitli bélgelerde tam yetkiyle gérev yapmslardir ve bu durum,
merkezi otoritenin politikalarini benimsedikleri anlamina gelmektedir. Bazi valilerin agirt
tavirlar sergileyerek merkezi otoriteyi golgede biraktigi ve Hz. Ali ile taraftarlarina kars
diismanca bir tutum izledikleri goriilmektedir. Kaynaklardaki rivayetler, bu durumun
hakaret, zuliim ve ldiirme bi¢iminde yansidigini desteklemektedir.

Valiler arasinda Hz. Ali’ye yonelik gerceklesen lanetlemelere 6rnek olarak ilk aklimiza
gelen Kufe valisi Mugire b. Su'be’dir (8. 50/670). Muaviye'nin ydnlendirmesiyle Mugire
tarafindan gerceklesen lanetlemeler Hucr b. Adi’yi ve Hz. Ali’nin taraftarlarimi rahatsiz
etmistir. Hucr, tiim baskilara ragmen bu tutumundan vazge¢memistir. Dolayisiyla Hucr b.
Adi'nin ve Hz. Ali'nin taraftarlarimin giderek artan itiraz sesleri Muaviye taraftarlarini
rahatsiz etmeye baglamistir. Sonug olarak, Mugire b. Su’be’nin ardindan Kufe’ye vali olan
Ziyad b. Ebih (6l. 53/673), Hucr ve arkadaslarini tutuklayip Muaviye'ye génderirken yolda
oldiirtmiistiir.’® Hucr'un cesur durusu, Hz. Ali ve onun taraftarlarn icin bir simge haline

52 Ebii'l-Abbas Semseddin Ahmed b. Muhammed ibn Hallikén, Vefeyatiil-a’yan ve enbau ebnai’z-zaman (Beyrut: Daru
Sadir, 1978), 2/505; imadiiddin el-Melikii'l-Miieyyed ismail b. Ali Ebii'l-Fid4, el-Muhtasar fi ahbari’-beser (Kahire:
Darii’l-Ma’arif, ts.), 1/195.

53 Belaziiri, Ensabiil-esraf, 3/129.

54 Ahbarii'd-devletil-Abbasiyye ve fi ahbaril-Abbas ve veledihi (Beyrut: Darii’t-Talia, 1971), 45.

55 Belaziiri, Ensabiil-esraf, 1/790.

5 Muhammed b. Ahmed b. Temim et-Temim{ el-Magribi Ebii'l-Arab, el-Mihan (Beyrut: Darii'l-Garbi’l-islami, 1988),
132,133.
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gelirken, onun Sldiiriilmesi, Muaviye'nin iktidarini stirdiirme ¢abasinin ne denli sert ve
acimasiz olabilecegini géstermektedir.

Ziyad b. Ebih daha sonra Basra’ya vali olarak atanmis ve orada da ayni uygulamay:
devam ettirmistir. RivAyete gbre Hucr'un Sliimiinden sonra Hz. Ali'nin taraftarlarinin
pesine diismiistiir ve o gruptan olan Kubeysa b. Dabi’a’y1 eline gecirmistir. Ziyad ona Hz. Ali
hakkindaki distincesini sormus o da olumlu kanaat bildirmistir. Bu cevaba razi olmayan
Ziyad, Kubeysa'min doviilmesini emretmistir. Sonra yeniden bu soruyu sormus, o da kendi
goriislerinden vazge¢medigini sdylediginde bu sefer Ziyad, onu dldiirmekle tehdit etmistir.
Yine de kendi durusundan vazgecmeyen Kubeyse eli baglanarak hapse atilmistir.”” Bagka bir
riviyete gore Ziyad Kufe’'de vali oldugu zaman insanlar1 sarayin dniinde toplayarak Ali’ye
lanette bulunmamalar: takdirde sldiirtileceklerini sGyleyerek tehdit ettigi aktarilmustir.®

Bir baska bir rivayette ise Seybdn ogullarindan bir adam Ziyid’a gelerek Hucr’un
arkadaslarindan olan Sayfi b. Fesil adli adamin onun aleyhine calistigini iletir. Ziydd onu
yanina getirip Ebi Tiirab hakkinda ne diistindiigiinii sorar. O da Eb{i Tiirab denilen lakabi
kabul etmeyerek Hz. Ali’'nin Hz. Hiiseyin ile Hasan’in babasi oldugunu sdyler. Bunun tizerine
Ziyad, Hz. Ali hakkinda ne diisiindiigiinii sorar. O da Hz. Ali hakkinda sadece giizel seyler
soylerim diye cevap verir. O zaman Ziyad onun omzuna sopayla vurulmasini emreder.
Tekrar Hz. Ali hakkinda ne diyecegini sorar. O da daha 6nce ne séylediyse onu sdyleyecegini
tekrarlar. Ziyad, “Ya Hz. Ali’ye lanetlersin ya da boynunu vuracagim” der. O da boynunun
vurulmasini kabul edince onu hapse attirir.®

Hz. Ali ve taraftarlarina diismanca tepki sergileyen Ziyad'i dliimiinden sonra Basra’ya
vali olarak atanan oglu Ubeydullah b. Ziyad'tir. Rivayetlere gére Kerbela olayindan 6nce Hz.
Hiiseyin Kufelilere Kufe'ye dogru yolda oldugunu haber vermek igin Kays b. Misher’i elci
olarak gondermistir. Onu yolda Emevi ordusu komutani Husayn b. Temim yakalayip
Ubeydullah b. Ziyad’a génderir. Ubeydullah, Kays’a sarayin tizerine ¢ikip Hz. Ali ve Hiiseyn
b. Ali’ye hakaret etmesini buyurmustur. Kays ise sarayin tizerine ¢ikip Hiiseyn b. Ali'nin
elcisi oldugunu sdyleyerek Hz. Ali’ye istigfarda bulunup Ubeydullah’a ve babasina lanet
etmistir. Buna kizan Ubeydullah Kays'in asagiya atilmasim emretmistir ve o da asagiya
atilarak Sldiirtilmiistiir.s°

Hz. Ali'ye hakarette bulunan diger birisi de Medine valisi Mervan b. Hakem’dir. Kendisi
Hz. Osman’in amcasi Hakem b. Ebii'l-As b. Umeyye’nin ogludur.¢! Babast ise islamiyet'i kabul
etmeden 6nce Hz. Peygamber’e eziyet etmesiyle meshur birisidir. Mekke'nin fethi sirasinda
Miisliiman olmasina ragmen Hz. Peygamber’in yiirilyiisiinii ve hareketlerini taklit ettigi ve
Hz. Peygamber’in miisrikler hakkinda bazi sahabilere verdigi 6zel bilgileri yaydig: rivayet
edilmektedir.*

Rivayete gbre Mervan, Emeviler déneminde iki kere Medine’nin valisi olarak gorev
yapmustir, ilk valiligi alt1 yil stirmiistiir. Bu yillar boyunca Mervan her Cuma minberlerinden

57 Taberd, Tarthu’t-Taberi, tek ciltlik baski, 940.

58 Ebii’l-Hasan Ali b. Hiiseyin b. Ali el-MesGdi, Miirticii’z-zeheb ve me'ddiniil-cevher (Kahire: el-Mektebetii’t-Ticareti’l-
Kiibra, 1964), 3/35.

% Belaziiri, Ensabiil-esraf, 3/270.

6 Belaziirf, Ensabiil-esraf, 3/378; ibnii'l-Esir, el-Kamil fi't-tarih, 508.

¢ frfan Aycan, “Mervan 1", Tiirkiye Diyanet Vakfi [slim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2004), 225-26.

62 Selman Basaran, “Hakem b. Ebii’l-As”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1997), 175.
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Hz. Ali'ye hakaret etmistir. Sonra gérevden azledilip yerine Said b. el-As gelince bu gelenek
kalkmistir, Ancak Sald azledilip tekrar yerine Mervan gelince Hz. Ali'ye hakaret etmeye
devam etmistir.®* ibn Kesir'in verdigi bilgiye gére hakaret esnasinda mescitte bulunan Hz.
Hasan Mervan’a cevap olarak Mervan'in babasi Hakem’e Allah’in lanet ettigini ve Mervan'in
da onun siilbiinden oldugunu sdylemistir.*

Emevilerin Mekke ve Irak valisi olan Hakem b. Abdullah el-Kesr? (51. 126/743) de Hz.
Ali’'ye lanet eden valilerdendir. Aktarilan riviyete gore Siifydn b. Abdullah, Halid'in
“Allalum! FAtima'nin esi ve Hasan ile Hiiseyin'in babasi olan Ali b. Eb{i Talib’e lanet et! Hig
kinaye yaptim m?” dedigini duymustur.®® Halid'in s6yledigi “Hi¢ kinaye yaptim m?”
sorusu, onun sdylediklerinin dogrudan ve acik oldugunu vurgulayan bir ifade gibi
goriinmektedir. Kinaye, dolayli anlatim veya anlam gizlemek anlamina gelir, ancak burada
Halid, diistindiigiinii agikca ifade ettigini belirtmektedir. Yani, Ali’ye lanet okuma eylemini
acik bir sekilde yapmis ve bunu herhangi bir dolaylilik, kinaye veya imada bulunmadan
dogrudan gerceklestirdigini belirtmistir.

Emevi valileri sadece kendileri lanet etmeleriyle yetinmemis baskalarini da lanetlemeye
zorlamislardir. S6z gelimi Emevi halifesi Abdiilmelik b. Mervan'm iktidar doneminde Irak’a
vali olarak atanan Haccic b. Yusuf baskalarini da Hz. Ali'ye lanet etmeye zorlamustir.
Rivayete gore bir giin Haccic, Abdurrahman b. Eb( Leyld’y1 karsisinda durdurarak ona “Ali

b. Ebi Talib, Abdullah b. Ziibeyr ve Muhtar b. Eb(i Ubeyd gibi kezzablara lanet oku (a)1)”

dedi. Abdurrahmén b. Eb{ Leyl4 da “Allah kezziblara lanet etsin...” (sl o)) dedi ve bir az

ara verdikten sonra “Ali b. Eb{i Talib, Abdullah b. Ziibeyr ve MuhtAr b. Ebli Ubeyd...” dedigi
aktarilmaktadir. Olayi rivayet eden A’'mes (1. 148/765) “ibn Eb{i Leyla ara verdikten sonra
onlarin ismine basladig1 zaman onlara lanet okumadigini anladim” diye yorum yapmustir.¢®
Burada Hz. Ali'yi lanetlemeye zorlayan taraf ile Hz. Ali’yi lanetlemek istememekle birlikte
valisini karsiya almay1 goze alamayan taraf arasindaki karsith@ gérmekteyiz. Bu durum
Emevi dénemindeki politik baskilar, taraflar arasindaki ideolojik ayriliklar: yansitmaktadir,

Aktarilan baska bir rivayette ise Emevi halifesi Mervan'm iktidarinda da Hz. Ali’ye lanet
okumalarinin devam ettigi anlatilmaktadir. RivAyete gére Mervan, Ali b. Hiiseyin’e (1.
94/712) “Bizim adamimizi sizin adaminizdan vazgegirecek kimse olmadi” demektedir. Bizim
adamimizdan kasti Muaviye, sizin adaminiz dedigi Hz. Ali’dir. Ali b. Hiiseyin'in neden o
zaman minberlerden Hz. Ali’ye kiifretmeye devam ettiklerini sorunca Mervan, bu islerinin
ancak bdyle ayakta kalacagini sGyleyerek cevap vermektedir.” Buradaki “bu islerin”den
kastinin iktidarlarini siirdiirmeleri olarak anlasilabilir.

Mervan'in agiklamasi, Emevilerin iktidarlarini siirdiirme ugruna, Hz. Ali ve ona bagh
olanlar ile ilgili olumsuz bir alg1 yaratmanin ne kadar 6nemli oldugunu ortaya koymaktadir.
Emeviler, 6zellikle Hz. Ali'nin ve onun soyunun, halifelikteki mesruiyetini kabul etmeyen
bir yaklagim benimsemislerdir. Bu sadece dini degil aym zamanda siyasi bir strateji olarak

@ Eb{ Abdullah Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zeheb?, Tarihii'l-Islam ve vefeyatii'l-mesahir ve'l-a'lam
(Beyrut: Darii’l-Garbi'l-islamf, 2003), 231; Ebii'l-Fazl Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Suy(iti, Tarihii'l-hulefa
(Cidde: Darii’l-Minhac, 2012), 215.

¢ [bn Kesir, el-Bidaye ve'n-Nihaye, 2/1307.

& BelAziiri, Ensabiil-esraf, 4/847.

¢ BelAziiri, Ensabiil-esraf, 1/789-790.

7 Belaziirt, Ensabiil-esraf, 1/791.
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da islev gormiistiir. Hz. Ali'ye yonelik stirekli hakaret ve lanet okumalar, halkin géziinde
Emevilerin mesruiyetini pekistirmeyi amaglayan bir propaganda aracina déniismiistiir.

Hz. Ali ve taraftarlarina yonelik lanetleme uygulamasinin, 6zellikle Muaviye déneminde
yogunlasmis olduguna dair rivayetler bulunmaktadir. Ancak sonraki Emevi halifeleri
ddneminde, bu tiir bir lanetleme veya kétiileme pratigine dair kayda deger bir riviyete
rastlamadik. Bu durumdan iki sonug ¢ikarlabilir: Birincisi, sonraki Emevi halifeleri
doneminde Hz. Ali’ye yonelik lanetlemelerin gergekten durdurulmus olmas; ikincisi ise, Hz.
Ali’ye yonelik lanetleme ve hakaretlerin dylesine yayginlasmis ve siradanlagmis olmasidir
ki, artik iizerinde durulmams ve dikkate alinmamistir. Ozellikle Emevi halifesi Omer b.
Abdiilaziz’in (81. 101/720), Hz. Ali’ye lanet etmeyi durduran ilk halife olarak anilmast, ikinci
olasilig1 giiclendirmektedir. Zira bu rivayetler, Omer b. Abdiilaziz'in halifeligine kadar gecen
stire zarfinda, Emevi halifelerinin Hz. Ali'ye lanet etmeyi siirdiirdiiklerine isaret etmektedir.
Bu baglamda Omer b. Abdiilaziz’in bu uygulamay1 sona erdirmesi Emevi yénetimindeki
degisimi ve Hz. Ali’ye yonelik tavirda bir kirilmayi isaret etmektedir.

Omer b. Abdiilaziz’in lanetlemeyi durdurdugunu anlatan rivayetlere deginmek
istiyoruz. Rivayetlere gore Hz. Hasan halifelikten ayrildiktan sonra (h. 41) Emevi halifeleri
minberlerde Hz. Ali'ye hakaret etmislerdir. Bu hakaretlere Omer b. Abdiilaziz halife oldugu
(h.99) yildan itibaren son verdigi aktarilmaktadir. Rivayetlerin devaminda Omer, Hz. Ali’ye
lanet okuma yerine Nahl siiresinin 90. dyetinin okunmasini baglattigi aktarilmaktadir. Bu
ayein anlami sdyledir: “Muhakkak ki Allah, adaleti, iyiliGi, akrabaya yardim etmeyi emreder, irkin
isleri, fenalik ve azginhgi da yasaklar. 0, diisiiniip tutasiiz diye size dgiit veriyor.”® Mesudi’nin
aktardigina gore Hz. Ali’ye minberlerden yapilan laneti terk edip onun yerine “Rabbimiz bizi
ve bizden 6nce gegmis olan mii’min kardeslerimizi bagisla! Kalplerimizde iman edenlere karst hicbir
kin ve kétii duygu birakma! Rabbimiz! Siiphesiz sen ¢ok sefkatlisin, cok merhametlisin!”® Ayetini
okutturdu. Bazilar1 ise Nahl siiresinin 90. yetini okutturdugunu sdylemektedir.” fbnii’l-
Esir'in ise kendi eserinde Emeviler'in Omer b. Abdiilaziz halife oluncaya kadar Ali'yi
sebbetiklerini ve Omer’in bunu terk etmeleri icin her bslgedeki valilere mektuplar yazarak
durdurdugunu  sdylemektedir.” Bu rivayetlerden yola ¢karak  yukaridaki
degerlendirmemizi kaynaklarla giiclendirmeye calistik.

Baska bir rivayette ise iki kisi, Omer b. Abdiilaziz'in yanina gelmistir. Onlar, Omer’in
ailesinin yaptig1 seyleri terk edip, onlarin lanet okumalarmi “mezalim” olarak
adlandirdifimi séyleyerek, eger Omer’in dogru yolda oldugunu belirtmek istiyorlarsa
babalarina lanet okumalarini ve onlardan teberri etmelerini istemektedirler. Ancak Omer,
onlara Hz. Peygamber’in lanet okuyarak génderilmedigini vurgular ve giinah isleyen birine
lanet etmenin farz olmadigini ifade eder. Omer, Firavun’a lanet okumay: diistiniip
diistinmediklerini sorunca, onlar bu konuda herhangi bir lanet okuduklarim
hatirlamadiklarini sdylerler. Bunun iizerine Omer, Firavun’a lanet okumamay1 hosgériiyle
karsiladiklarini, ancak namaz kilan ailesine lanet edilmesine razi olduklarim belirterek
onlari geri gevirir.”> Omer b. Abdiilaziz'in tutumu, Islam’daki hosgérii, adalet ve merhamet

68 Atalan, “Abbasi Daveti Siirecinde er-Riza Min Al-i Muhammed S8ylemi”, 1/201.
®  el-Hagr 58/10.

70 Mes’{idi, Miirticii’z-zeheb ve me’adinii’l-cevher, 2/193-194.

7t {bnit’l-Esr, el-Kamil fit-tarih, 674.

72 Belaziirt, Ensabiil-esraf, 4/614.
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anlayisim yansitan giizel bir 6rnektir. O, farkli gruplarin birbirlerine lanet etmeyi aliskanlik
haline getirdigi bir dsnemde, lanetin islam’in 6ziine aykiri oldugunu fark etmis ve bunun
yerine hosgoriiyli savunmustur. Bu tutum, adalet ve barisa hizmet eden, birlestirici bir
liderlik anlayisidir. Lanet ise kisinin inang ve davranislarini diizeltmeye degil, kin ve 6tkeyi
yansitan kirici bir eylemdir.

Emeviler’'in 10. Halifesi olan Hisdm b. Abdiilmelik’in (61. 125/743) hilafet zamaninda
Abdullah b. Velid adli kisi Ali’ye lanet okur ve dedesi Osman ile Zibeyr'i 5ldiirdiiler diye
onlar1 suglar. Bir arefe aksami, Hisdm b. Abdiilmelik minberdeyken Abdullah ayaga kalkarak
halifelerin bugiin de Eb{i Turab’1 lanetlemeyi sevdiklerini sdyler. HisAm ona, onlarin buraya
insanlar1 sévmek ve onlari lanetlemek icin gelmediklerini séyleyerek reddeder.”

Omer b. Abdiilaziz, islam tarihinde 6nemli bir figiir olarak, lanetlemeyi birakan ve bunun
yerine daha hosgériilti bir yaklasim sergileyen ilk Emevi halifesidir. Ancak, diger Emevi
halifelerinin hepsinin de ayn1 yolu izledigini séylemek miimkiin degildir. Yine de Hisdm b.
Abdiilmelik’in, minberde konustugu sirada Abdullah b. Velid’in lanetleme c¢agrisini
reddetmesi, onun halifelik déneminde lanetlemeyi terk ettigine isaret etmektedir. Bu olay,
Hisdm'in y6netiminde lanetleme pratiginin devam etmedigini ve Emeviler'in daha ilimli bir
yol izlemeye basladigini gésteriyor olabilir.

Yukarida verdigimiz rivayetler, Emevi halifeleri ve valilerinin, kendi istekleriyle ve
bilingli olarak Hz. Ali’ye lanet ettiklerini gostermektedir. Ancak Emeviler sadece bununla
yetinmemis, ayni zamanda halki zorla da olsa Hz. Ali’ye lanet etmeye tesvik etmislerdir. Bazi
kaynaklara gore, Emevi ySnetimi, Hz. Ali'nin imajin1 karalamak amaciyla hadis uydurmak
icin maddi kaynaklar ayirmis ve bu tiir sahte rivayetleri yaymak icin cesitli tesviklerde
bulunmustur.

Sit kaynaklarda, Eb( TAlib’in dini durumu ile ilgili olumsuz rivayetlerin, Emeviler
doneminde kasith olarak uydurulup hadis seklinde nakledildigi goriisii yaygin bir sekilde
kabul edilmektedir. Bu goriise gore, Mudviye, Ali ve taraftarlarina kars1 kin besleyen bazi
kimseleri tesvik ederek, onlarin Hz. Ali ve Eb{l Talib aleyhinde hadis uydurmalarin ve bu
hadisleri yaymalarini istemistir. Bu kisiler de Kur’an’daki baz1 ayetleri kendi yorumlariyla,
ibn Abbas, ibn Omer, Miicahid, Katade gibi taninmis ravilerin adlariyla iliskilendirerek
yazmus ve halk arasinda yaymuslardir. Bazi bilgilere gére ise Kasas siiresinin 56. dyetinin Ebii
Talib ile iliskilendirilmesinin de sonradan uydurulduguna dair kanaatler vardir.” Mutezill
bilgin Tbn Ebii’'l-Hadid (61. 656/1258), bu tiir rivayetleri uyduran kisilerin isimlerini de
anmustir, Bu kisilerin baginda Eb{i Hiireyre, Amr b. As, Mugire b. Su’be ve tabiinden Urve b.
Ziibeyr” gibi 6nde gelen isimler yer almaktadir. Bu sahislar, genel olarak Hz. Ali’ye ve 6zelde
Eb(i Talib’e dair uydurulmus rivayetleri yaynuslardir.

73 Belaziirt, Ensabiil-esraf, 3/651.

74 Genis bilgi icin bk. Karag6z ve Tagaeva, “Abbasogullar1 ve Aliogullar1 Arasindaki Siyasi Cekismelerin Edebi
Yansimalar1”, 167-89.

75 Eb( Hiireyre Abdurrahman b. Sahr ed-Devs? (61. 58/678) cok hadis rivayet etmesiyle taninan sahabidir. Ebsi Abdillah
(Ebli Muhammed) Amr b. el-As (61. 43/664) Misir fatihi olarak taninan meshur sahabi. Mekke fethinden 6nce 1 Safer
8 tarihinde Miisliiman oldu. Amr b. As askerleriyle Misir’a girerek Hz. Ali'nin valisi Muhammed b. Eb@i Bekir'i
magliip edip 6ldiirttii ve bdlgenin idaresini yillar sonra Mudviye’nin valisi sifatiyla yeniden ele ald1. Oliimiine kadar
dabu gorevde kaldi. Bk. Ahmet Onkal, “Amr b. As”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yaynlar,
1991), 80; Mugire b. Sube (8. 50/670) sahabi, Hz. Peygamber’in katiplerindendi ve 130’un iizerinde hadis
nakletmistir. Bu hadislerden dokuzu Byhar'i ve Miislim’'de yer almakta. Kendisi Muaviye tarafindan Kife valisi
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ibn Ebii’l-Had{d, baska bir eserinde, Eb{i Ca’fer el-iskafi’nin (61. 240/854) MuAviye, sahabe
ve tabiinden bir grup insani yanina alarak Ali hakkinda cirkin rivayetler uydurttugunu ve
halkin ondan uzaklasmasini saglamay: hedefledigini sGylemistir. Eb Talib’in kafir olarak
oldiigii yoniindeki rivayetin de uyduruldugunu da o sdylemistir.” Ayrica ibn Ebii'l-Hadid,
baska bir agiklamasinda Muaviye Osman’in faziletiyle ilgili hadisleri yayarak Hz. Ali’ye dair
olumsuz her tiirlii rivAyetin de halk arasinda dolasmasini sagladigini aktarmaktadir.”
Boylece, Emeviler déneminde Hz. Ali'nin kétiilenmesine dair rivayetler genis bir sekilde
yayilmistir.

Muaviye'nin lanetleme politikast hem bireysel diismanliklar1 derinlestirmis hem de
islam toplumunun temel yapisim sekillendiren mezhep ayriliklarina zemin hazirlamstir.
Bu siireg, ilerleyen yillarda da mezhep catismalarinin ve ideolojik ayrismalarin devam
etmesine neden olmustur.

1.5. Lanetlemenin Diger Taraflar1

Muaviye ve Ali gibi gruplasarak birbirlerine lanet okuyan taraflarin 6rneklerinin yani
sira diger Musliimanlar arasinda da zaman zaman lanetlemeler gerceklestirilmistir. Bu alt
baslikta islam tarihinin ilk dénemlerinde diger Miisliimanlar arasinda gergeklesen
lanetlemeleri ele almaya calisacagiz.

Ele alacagimiz bu ilk 6rnekte Hz. Osman’in katillerine Emevi yonetiminin kiifretmeleri
yer almaktadir. Abdiilmelik b. Mervan, Alkame b. Safvan b. el-Muharris’i Mekke’ye vali
olarak tayin etmistir. Alkame, minber {izerinde Talha ve Ziibeyr’e kiifretmistir. Minberden
indikten sonra, Hz. Osman’i oglu Ebin’a, Hz. Osman’a yagcilik yapan bu iki sahis hakkinda
soylediklerinden razi olup olmadigini sormustur. Eban ise, bilakis, onlara kiifrederek
kendisine kotiliikk yaptigim ve onlarin babasimin kamna ortak olmalarimin kendisi icin
yeterli oldugunu séylemistir.

Emevi yonetiminin, halifelik mesruiyeti ve egemenligini saglamak adina dinf otoriteleri
kullanarak rakiplerini kiiciimseme veya diglama stratejileri gelistirdigi goriilmektedir.
Alkame’nin Talha ve Ziibeyr'e kiifretmesi, Emevi yonetiminin, kendi liderliklerini
mesrulastirirken ge¢misteki halifelerle ilgili olan olumsuz bakis agilarini yeniden
pekistirmeyi amacladigim gostermektedir. Ebdn’in cevabi da buna destek olmaktadir. Zira
Hz. Osman'in ailesi, onlara kiifretmeyerek hallerini Allah’a havale edip susmaktadirlar.
Ancak Emevi y6netimi, onlari hedef alarak kiifretmektedir. Boylece toplumsal ve siyasi
yapilar i¢inde iktidar miicadelesi, karsitlarini diglamak ve kiiciimsemek amaciyla bir arag
olarak kullanilmistir.

Ele alacagimiz su lanetleme olayr Emevi halifesi Abdiilmelik b. Mervan ile komutan
ibnii’l Esas (6l. 85/704) arasinda gerceklesmistir. ibnii'l-Es’as, 6zellikle 685 yilinda
Horasan’da Abbasiler’in ayaklanmalarina karsi basarili bir sekilde miicadele etmis ve halife
Yezid'in yaninda 6nemli bir komutan olarak taninmustir. Ancak Yezid'in 6liimiinden sonra

olarak gdrevlendirilmisti. Bk. irfan Aycan, “Mugire b. Su‘be”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yayinlari, 2005), 375.; Urve b. Ziibeyr (81. 94/713) Medineli meshur yedi fakihten biri, hadis ve siyer alimi. (irfan
Aycan, “Urve b. Ziibeyr”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2012), 183.).

76 Eb(i Hamid izzeddin Abdiilhamid b. Hibetullah ibn Ebii’l-Hadid, Serhu nehci'l-belaga (Beyrut: Miiessesetii’l-A’lemi 1i'l-
Matbuat, 1995), 1/358.

77 fbn Ebii’l-Hadid, Serhu nehci'l-belaga, 3/16.



48 « ilk Dénem islam Diisiincesinde Dislama Unsuru Olarak Lanetleme Olgusu

Halife Abdiilmelik’in tahta ¢ikmasiyla birlikte Tbnii'l-Es’as'in giicii ve etkisi azalmaya
baglamstir. ibnii’l-Es’as, Halife Abdiilmelik’in yonetimini kabul etmemis ve ona karsi bir
isyan baglatmistir. ibnii'l-Es’as, destekgilerini toplayarak Abdiilmelik’in yénetimine karsi
koymak icin bir ordu kurmustu. Ancak Halife Abdiilmelik, ibnii’l-Es’as’a giiclii bir karsilik
vererek onu basarili bir sekilde baskilamistir. Sonra ibnii’l-Es’as tutuklanarak Abdiilmelik’in
yamna getirilmistir. Abdiilmelik, kendisine yapan iyiliklere ragmen kendisine Basra
minberinde lanet okudugundan ve kiifrettiginden haberdar oldugunu séylemistir. ibnii’l-
Es'as ise sdylediklerinin hepsini kabul etmistir. Sonra ibnii'l-Es’as, idam edilerek
oldiirtilmistiir.”

Burada gecen lanetleme olayn, iktidar miicadelesinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmstir.
Bu durum, bir kisinin iktidara kars: geldigini ve ona savas agtigini géstermek amaciyla, halk
arasinda o kisiye lanet okuma ve kiifretme geleneginin var oldugunu gostermektedir. Yani,
iktidar ile miicadele edenler karsilarindaki kisiyi toplum nEzdinde itibarsizlastirmak igin
lanetlemeye bagvurmustur.

Abbasilerin kendi icinde de iktidar miicadeleleri olmustur. Buna 6rnek Ebii’l-Abbas, Eb
Seleme ve Eb{l Miislim el-Horasani arasinda gerceklesen olaydir. Ebdi Miislim, Abbasi
Devrimi'nin liderlerinden biridir. Emevi yonetimine karsi halki isyana tesvik ederek
Abbasilerin iktidara gelmesini saglayan en 6nemli figiirdiir.”® Eb{i Seleme ise Eb(i Mislim’in
en yakin yardimcilarindan biri ve Abbasi devrinin kurulusunda rol oynayan birisidir.*
Ancak sonraki dénemlerde Eb(i Miislim (61. 137/755) ile Eb{i Seleme’nin (8l. 132/750)
arasinda bazi anlagmazliklar ortaya ¢ikmugtir.

Eb{i Seleme, Eb{i'l-Abbas es-Seffah’a biat etmek i¢in Klife'ye gitmisti. Eb(i'l-Abbas, Ebll
Seleme'yi vezir olarak yanina tutarak karsisina gegmesini engellemek istiyordu. Ancak Eb{i
Seleme, Ali evladinin hilafete daha ¢ok hak sahibi olduklari diisiincesini halk arasinda
yaymaya devam ediyordu ve bu konuda gii¢lii bir konumu vardi. Bu durum ise Ebi’l-Abbas
ile Ebl Seleme arasindaki giivensizligi daha da arttirdi. Bu anlagmazliklardan dolay1 Ebi’l-
Abbas, Eb(l Miislim’e Eb(i Seleme’nin oldiiriilmesi konusunda goriisiini sordu. Bunun
tizerine Eb( Miislim, Eb(i Seleme’yi dldiirmesi i¢in Miirdr b. Enes’i gonderdi. Miirar,
geceleyin Ebii Seleme’yi 6ldiirdii. Eb{i Seleme’nin 6liimiinden sonra Eb(i Miislim'in casusu
olan ve ona haber tasiyan Ebi Cehm b. Atiyye, biitiin komutanlari topladi. Onlara ¢ikip Ebii
Seleme’nin Allah’a, Peygamber’e ve imamlara ihanet eden birisi oldugunu séyleyerek ona
lanet edilmesini sagladi. Bunun iizerine Stileyman b. Muhicir el-Beceli, Eb{i Seleme’nin
oldiiriilmesini ve ona duyulan nefreti ele alarak,

“Vezir Al-i Muhammed'in veziriydi
Oldii, kim bugzederse sana, vezir olur”

seklinde bir s3z s6yledi.** Eb(i Miislim’in Eb{i Seleme’yi 6ldiirmesi, Abbasiler icindeki
siyasi catismalarin ne kadar biiyiik bir boyuta ulastigini gstermektedir. Eb(i Seleme’nin
oldiiriilmesinin ardindan, onun “ihanet” ile suclanmasi ve ona lanet edilmesi, Abbasiler

78 Belziiri, Ensabiil-esraf, 4/354.

79 Hakki Dursun Yildiz, “Eb(i Miislim-i Horasani”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari,
1994), 197.

8 Hakki Dursun Yildiz, “Eb{ Seleme el-Hallal”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1994),
229.

81 Belaziirt, Ensabiil-esraf, 2/593.
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icindeki iliskilerin ne kadar acimasiz hale geldigini gdstermektedir. Ebli Seleme, bir
zamanlar devrimi kurmada 6nemli bir figiirken, iktidar miicadelesinin en acimasiz sonucu
olarak oldirillip, diismanlastirilmistir. Bu olay yalnizca Abbasilerin icindeki siyasi
hesaplagmalarin siddetini degil, aynm zamanda iktidarin ve giiciin insanlar1 nasil birbirine
diisman edebilecegine bir 6rnektir.

ilk dénem lanetleme &rneklerinden birisi yine Abbasiler’in i¢inde iktidar paylasamama
sebebinden kaynaklanmigtir. Bu ¢atisma Halife EbQ Cafer el-Mansur (5l. 158/775) ve Ebii
Miislim arasinda gergeklesmistir. Eb(i Miislim Abbasilerin kurulus déneminde biiyiik bir rol
oynayan ve halifelerin en giivenilir komutanlarindan biriydi. Ancak Halife Mansur ile
aralarinda iliskiler gerginlesmeye baslamisti. Mansur, Eb Miislim’in giiciinii kontrol etmek
icin cesitli yontemler denemistir. Abdullah b. Ali isyaninin bastirilmasinin ardindan, Ebi
Miislim’in giicti artmig ve Mansir, onun bu niifuzundan endiselenmeye baslamistir. EbQ
Miislim, basaril bir sekilde isyani bastirmis ve hazineyi ele gecirmistir, bu da onun giiciinii
daha da pekistirmistir. Halife Mans(r, Ebl Miislim’in merkeze yakin bir yerde kalmasim
istemis ancak Eb{ Miislim, bunu reddederek Horasan’a dénmiistiir. Mans{r, onu ikna etmeye
calismis ve sonunda Eb{i Miislim’i Rimiye'ye davet etmis, davet sirasinda saraya yerlestirilen
adamlar, Eb( Miislim’i dldiirmiistiir. Halife Mans{ir, Ebi Miislim’in éldiiriilmesinin ardindan
komutanlarini yatistirmak amaciyla onlara para ve ddiiller vererek, olas1 bir kars: durusu
engellemeye calismistir.®> Ayrica Eb( Miislim 6ldiiriiliince Halife Mansfir, halka para (atiyye)
verilmesini emretmistir. Bu 6deme karsiliginda insanlar, Ebi Mislim’in dliimiine onay
verdiklerini géstermek icin Mansur’a biat etmisler ve ona lanet okumuglardir.®*

Bdylece Mansur, halkin tepkisini kontrol etmek ve Ebli Miislim’in 8ldiiriilmesini kabul
ettirmek istemis olabilir. Aym zamanda insanlar Eb( Miislim’e lanet okurken, Mansiir da bu
sekilde karsit goriisleri ve isyan potansiyelini engellemeyi hedeflemistir. Bu olaydan
hareketle lanetlemenin, sadece 6liimiin mesrulastirilmas: degil, halk tizerinde bir kontrol
saglamak ve kendi yonetimini giiclendirmek igin kullanilan bir ara¢ haline geldigini
soyleyebiliriz.

Aliogullarina mensup fbrahim b. Abdullah’in (1. 145/763) Halife Mansur’a kars1 yaptig1
lanetlemeye de sahit olmaktayiz. Kendisi Hz. Hasan'in torunlarindan Abdullah el-Mahz'in
ogludur ve Abbasi halifesi Mansur’a isyan etmesiyle meshurdur.®* Riviyete gore brahim b.
Abdullah siyah bir sarik sararak Cuma hutbesine ¢ikip Mansur’a lanet okumustur. Sonraki
cumartesi giinii ise yine konusma yapmis ve Mansur’un Eb{i Talib’in ailesinden &ldiirdiigi
sahislardan bahsetmistir. Bu esnada kendisi aglamis, dinleyenleri de aglatmistir.®

fbrahim b. Abdullah’in siyah bir sarik sararak Cuma hutbesine ¢ikmasi hem direnisini
simgeleyen bir isaret hem de halki toplayarak giiclii bir mesaj verme c¢abasi olarak
degerlendirilebilir. Mansiir’a lanet okumas, iktidara karsi olanlarmn bir tiir siyasi s6ylem
birliginde olduklarini géstermektedir. Ciinkii lanetleme, sadece din bir beddua olmaktan
ok, iktidarin adaletsizliklerine karsi bir baskaldir1 simgesine déniismiistiir. fbrahim b.
Abdullah’in cumartesi giinii yaptig1 konusma, Mans{ir'un zuliimlerini ifsa ederek, halkin
hafizasinda o dénemin acilarini taze tutmayr amaglamistir. Eb(i Talib’in ailesine kars:

82 fbn Hallikan, Vefeyatii'l-a’yan ve enbau ebnai’z-zaman, 3/154.

8 BelAziiri, Ensabiil-esraf, 2/653.

8 Mustafa Oz, “Ibrahim b. Abdullah”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2000), 283.
8 Belaziirt, Ensabiil-esraf, 2/677.
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yapilan zulmii dile getirerek, sadece Mans{ir’un yonetimine karsi duydugu 6tkeyi degil, aym
zamanda Abbasilerin iktidarini megsrulastiran soy baglantisini da sorgulamistir.

Diglama olarak kullarulan tekfir edici ifadelere diger bir drnek, Eb{i Cafer el-Mansur’a
Siileyman b. Habib tarafindan kiifredilmesidir. Mansur, soydas: Abdullah b. Muaviye'nin
Bat1 iran’da baslattig1 isyana katilmistir. Abdullah b. Muaviye, Mansur'u izec sehrine vergi
tahsil etmek tlizere gdrevlendirmistir. Ancak Mansur, topladigi vergileri Abdullah’a
gondermeyip Basra’'ya kagmustir. Ehvaz bolgesinin baskani olan Siileyman b. Habib
tarafindan yakalanan Mansur’un paralari tazmin edilmis, ona ve taraftarlarina kiifredilerek
40 kirbag ceza uygulanmistir.s

Basgka bir drnek, Aliogullar: taraftarlar1 arasinda gergeklesmistir. ilk Abbasi halifesi
Ebii’'l-Abbas halife olmadan énce Abdullah b. Hasan, kendi iki oglunu halife olmalar: i¢in
aday gostermistir. Bu sebeple oglu Muhammed’e “Mehdi” ve “en-Nefsiizzekiyye” gibi ziihd,
takva ve miiriivvet sahibi anlamlarmi tasiyan lakaplar: vermistir. Ayrica, Beyan b. Sem’an
ve Mugire b. Sald el-icli, Muhammed’in yeryiiziine adalet getirecegi, insanlari zuliimden
kurtararak huzurlu ve mutlu bir hayata kavusturacagina dair rivayetler yaymislardir.
Ancak, bu iki kisi aym zamanda Muhammed b. Ali b. Hiiseyin'in taraftarlarim tekfir
etmislerdir. Bunun tizerine, Muhammed b. Ali b. Hiiseyin'in Sii takipgilerinden Eb{ Hiireyre
el-icli, su siiri séylemistir:

Ey Ebii Ca’fer! Sen imamsin,

Imamin razi olduduna razi olur, onu sever ve biat ederiz.

Bazi adamlar bize geldiler, sizinle ilgili yeni seyler [hadisler] tastyorlar.
Sineler daralmistir o hadislerle,

Mugire'nin sizden naklettigi bazi hadisler,

Oysa islerin en kdtiisti yeni ¢ikarilan bidatlerdir.®”

Burada da Hasanogullar’min taraftarlarimin, Hiiseyinogullari'nin taraftarlarini tekfir
ederek onlarin iktidara gelmelerini istemediklerini ve bu miicadelenin yalmzca dinf degil,
ayni zamanda siyasi bir ¢atisma oldugunu gostermektedir. Bu drnekte ayni aileden gelen ve
birbirine yakin olan gruplarin, iktidar miicadelesi nedeniyle birbirlerine karsi diismanca
tavirlar sergiledikleri goriilmektedir. Hasanogullar: ile Hiiseyinogullar'nin taraftarlar:
arasindaki tekfirci yaklasim, iktidar miicadelesinin dini temellerle ne denli i¢ ige gectigini
ve her iki tarafin da kendi ¢ikarlarini korumak adina dinf argtimanlari nasil kullanabildigini
acikca ortaya koymaktadir.

Baska bir rivayette insanlarin Yezid b. Muaviye'ye (6l. 64/683) saldirip onu hilafet
makamindan indirmek istedikleri ve Ibnii'z- Ziibeyr'e biat etmeye meylettikleri
bildirilmistir. Bu yiizden Abdullah b, Omer b. Hattab ve Abdullah b. Muti, Kureys'ten bazi
adamlarla ibnii’l-Hanefiyye'nin yanina gelmisler ve onlarla beraber Yezid’e karsi ¢ikmasini
istemislerdir. Ibnii’l-Hanefiyye ne diye karsi ¢ikacagini sorunca Yezid'in kiifre girdigini ve
giinahkar oldugunu, icki igip dinden ¢iktigini sdylemislerdir. ibnii’l-Hanefiyye (1. 81/700),
onlara Allah’tan korkmalarini ve suglamalarinda kendilerinin sahit olmalar gerektigini ve
Yezid'in bir kétiilik yaptigini géremedigini s6yleyerek reddetmistir.ss

8 BelAziiri, Ensabiil-esraf, 1/718.
8 Belaziiri, Ensabiil-esraf, 2/272.
8 Beldziird, Ensabiil-esraf, 2/412.
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“Yezid'in kiifre girmesi” gibi bir suglama, dinf liderlerin ve toplumsal otoritelerin, bir
kisinin davraniglarini yalnizca dini hiikiimlerle degerlendirme egiliminde olduklarin
gostermektedir. Buradaki tekfir (kafir ilan etme) yaklasimy, islam tarihinin ilk dénemlerinde
sadece siyasi bir ¢ekisme araci degil ayni zamanda dini bir ayrismanin da araci oldugunu
gostermektedir. Yezid'in icki igmesi gibi bir eylemi onun dinf agidan dislanmasina gerekce
olarak sunulmakta, bu da dinf bir delilin siyasi otoriteye karsi kullamlmasina 6rnek tegkil
etmektedir. Ancak ibnii’l-Hanefiyye'nin cevabi, énemli bir noktay1 vurgulamaktadir. fbnii’l-
Hanefiyye, suclamalarin somut delillere dayanmasi gerektigini belirtmis ve Yezid'in
eylemlerinde agik bir kétiiliik gsrmedigini sdylemistir. Bu tutum, islam’da tekfirin ve birini
“kafir” olarak ilan etmenin ciddi ve dikkatle yapilmasi gereken bir islem oldugunun altim
cizmektedir.

Asagida ele alacagimiz Srnekler, cekismelerin Emevi iktidarinin iginde de var oldugunu
gostermektedir. Muaviye b. Yezid'ten sonra Mervan b el-Hakem hilafete gelince
Muaviye'nin kardesi olan Halid b. Yezid’i kendisinden uzakta tutarak ona kaba davranir. Bir
glin Halid, Mervan’a su siiri okuyarak yanina girer:

Insanlar, artik senin ahit verdigin insanlar degil,
Yurt da artik senin bildigin yurt degil.

Bu siiri duyan Mervan ona ¢ok agir ifadelerle hakaret etmistir. Bu olay1 duyan Halid'in
annesinin Mervan’1 bir tuzak sonucunda nefessiz birakarak sldiirdigii kaydedilmektedir.®

Muaviye b. Yezid'den sonra Mervan b. el-Hakem'in hilafete gelmesiyle, Mervan'in
iktidarini pekistirmeye calistig1 ve Muaviye'nin kardesi Halid b. Yezid'i kendisinden uzak
tutma cabasi gézlemlenmektedir. Halid'in, Mervan’a hitaben okudugu siirle, eski baglilik ve
ittifaklarin artik gecerliligini yitirdigini ima etmesi, onun Mervan'in yonetimine kars: olan
rahatsizhigini ve isyaruru dile getirmektedir. Mervan’in, bu siir karsisinda verdigi tepki ise,
Halid’e kiifretmek olmustur. Kiifiir, burada sadece bir dilsel saldir1 degil, ayni zamanda
Mervan'in iktidarini sorgulayan bir kisiye kars1 gosterdigi gilic miicadelesinin bir parcasi
haline gelmistir. Kiiftir, burada bir gii¢ gosterisi ve asagilamarnin araci olarak kullanilmis ve
sonunda Halid’in annesi tarafindan gergeklestirilen suikastle sonuglanmustir.

Baska bir rivayette Abdullah b. Ziibeyr, Hakem b. Ebii'l-As’a kiifreden bir adami
duymaktadir. Ona Hakem’e kiifretmemesini, zira o emanete sidik biri oldugunu, ancak
Mervin’a ve Mervin'in oglu Abdiilmelik’e kiifretmelerini séylemektedir.”® Baska bir
rivayete gore ise Abdullah b. Ziibeyr Mekke’de hutbe irad ettigi sirada Abdiilmelik’in
aleyhinde konusuyor ve Mervanogullarmin kétiiliiklerini anlatip séyle diyordu: “Hz.
Peygamber, Hakem’e (Abdiilmelik’in dedesi) ve onun nesline lanet etti. Hz. Peygamber
(s.a.s) onu kovdu ve lanetledi.”” Bu iki rivayetten Abdullah b. Ziibeyir'in Mervanogullari’na
kars1 besledigi derin diigmanligin sert bir tislupla onlara lanet ederek disa vurdugunu
gozlemlemek miimkiindiir,

Emeviler’in zalim valisi olarak bilinen Haccac b. Yusuf'un (61. 95/714) insanlari kiifiir ile
ithamlar1 hakkindaki 6rneklere de deginmek gerekmektedir. Bu dénemde Emevi iktidarina
kars1 Héricilerin isyani, Abdullah b. Ziibeyr ayaklanmasi ve Hz. Ali'nin taraftarlarimin

8 Belaziird, Ensabiil-esraf, 3/700.
% Belaziiri, Ensabiil-esraf, 4/258.
1 Mehmet Azimli, Siyeri Farkh Okumak, 167.
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olusturdugu kargasa ortami daha ¢ok Irak/Kife'de kendini gostermistir. Kiife'ye sert ve
baskici tavirlara sahip Haccc b. Yusuf vali olarak atanmistir. HaccAc'in bu isyanci gruplara
yonelik séylemleri, onun sert yaklagimini ve muhalifleri kéfir olarak nitelendirme egiliminde
oldugunu agikea ortaya koymustur. Emevilere olan asir1 baghlhigiyla bilinen Haccic, Emevi
iktidarina kars1 durmanin kiifiir oldugunu diistintiyordu.? Bu gériis dogrultusunda Deyrii’l-
CemAcim Savas1” sirasinda yakalanan isyancilara kifir olduklarim kabul ettikleri takdirde
serbest birakilacaklari, kabul etmeyenlerin ise idam edilecegi hitkmiinii vermistir.>*
Haccic'in bu sert ve zilim tutumuna karsilik bazi kimseler de onu kéfir olarak
nitelendirmislerdir. S6z gelimi Sald b. Clibeyr, Haccic’a kars ayaklanma sirasinda “Vallahi

o inkdr edinceye kadar (,2< 23) ona kars1 ayaklanmadim.” dedigi gecmektedir.” Diger bir

rivayette Kasim b. Muhaymira’nin “Haccic Islam'in baglarm ciiriittii/kopardi.” gibi
ornekler de bulunmaktadir.®

Haccic’t, Emevi halifeligini yiicelten s6zlerinden dolayi tekfir edenler de olmustur.
Haccéc, Emeviler’e o kadar sadakatle baghdir ki ona takilan “Kiileyb” (képek yavrusu)
lakabiyla da tanmmustir.”” HaccAc'in Emevi iktidarini savunmasi sirasinda su ciimleyi
kurdugu aktarilmaktadir: “Sizin bir isinizi gérdiirmek icin génderdigimiz rastl mii daha
kiymetlidir, yoksa aileniz iizerinde halef biraktiginiz (halifeniz) mi daha kiymetlidir?”. Onun
bu sozlerini duyan Biizey b. Halid b. Dabbi, “vallahi artik senin arkanda asla namaz
kilmayacagim. Sana kars1 savasan bir toplulugu goriirsem, onlarla beraber mutlaka sana
kars1 savasirim.” diyerek tepki vermistir.%

HaccAc'in ilging bir sekilde kendisini olumlu anlamda “kéfir/inkdrci” olarak
tanimladi@ina dair baz rivayetler de bulunmaktadir. Eb(i Hafs es-Sakafi’'nin aktardigina
gore, Haccic bir glin hutbe verirken saa doniip “Kesinlikle Haccic kfirdir.” demis,
ardindan basini egip “Siiphesiz Haccic kéfirdir.” diyerek bu séziinii yinelemis, sonra sol
tarafa dontip tekrar “Kesinlikle Haccic kéfirdir.” demistir. Bunu birkag kez tekrarladiktan
sonra, “Ey Iraklilar, Lat ve Uzza'min inkér edicisidir.” seklinde agiklamada bulunmustur.”
Ayrica Milik b. Dinir da Haccic'in bir hutbede “Haccic kafirdir.” dedigini ve bunun
anlamini merak ederken Haccic’'m “Haccic, carsamba giinliniin doru katirmin inkar
edicisidir.” seklinde ifade ettigini nakletmistir.'®® Eger Haccic gercekten bu ifadeleri
kullanmigsa, bu durumu onun kendisini kafirlikle suglayanlara yonelik bir karsilik olarak
degerlendirmek miimkiindiir. Bu tiir bir sdylem Haccic'in kendi politik ve dini durusunu
savunma sekli olarak yorumlanabilir. Kendisini kafirlikle suglayanlar1 ve onu elestirenleri
belki de dini ya da siyasi bir tehdit olarak algilayarak, bu tiir bir séylemle onlarin
suglamalarini gegersiz kilmaya ¢ahismus olabilir.

% ibn Kesir, el-Bidaye ve'n-Nihaye, 9/151.

9% DeyriilcemAcim, islAm tarihinde Sicistan'in fethiyle gérevlendirilen ibnii’l-Es‘as'in Kife valisi HaccAc'in emirlerine
kars1 gelerek ona isyan etmesiyle baslayan ve yenilgisiyle sonuglanan savas.(Nuri Unlii, “DeyriilcemAcim”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1994), 270.

% Bk. ibn Kuteybe, el-imame ve's-siyase, 2/56; ibn Abdiirabbih, el-ikdiil-ferid, 2/50-51, 296-97; 5/312-313.

% fbn Kesir, el-Biddye ve'n-Nihdye, 9/156.

% fbn Kesir, el-Biddye ve'n-Nihaye, 9/157.

97 frfan Aycan, “Hacccb. Ylisuf es-Sekafi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yaynlari, 1996), 427.

% fbn Kesir, el-Biddye ve'n-Nihaye, 9/151.

% fbn Kesir, el-Biddye ve'n-Nihaye, 9/151.

10 fbn Kesir, el-Bidaye ve'n-Nihaye, 9/151.
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Ziyad, sehrin ileri gelenlerine mektup yazarak, tutuklu olan bu kisiler aleyhine
ifadelerini yazili olarak hazirlamalarini emretti. Bu kisiler kendi ifadelerini yazmaya
basladilar. Bunlardan ilk olarak Eb Biirde b. Ebli Musa ifadesini s6yle yazdi: “Bu Eb{ Biirde
b. Ebli Musa’nin, Allah icin yapmis oldugu bir tamikliktir: Hucr, otoriteye itaat etmeyi
tanimamakta, toplumda ayrilik ¢cikarmakta, Halife’ye 1anet okumakta, savas ¢agrisi yapmis
bulunmaktadir. Buna bagh olarak da etrafinda bir cemaat olusup, o onlara (Halife’ye
ettikleri) biatlarini bozmaya ve Halife’yi tanimamaya ¢agirmaktadir. Bu sekilde de Allah’a
kars1 biiyiik bir nankdrlitk yapmis ve ¢irkin bir masiyet islemistir.” Bunun tizerine Ziyad,
digerlerinden de onun gibi taniklik yapmalarini istedi.’** Bdylece mektup aracihigiyla
lanetlemenin tesvik, hatta emredildigi ve buradan da beklenen sonug¢ alindig
goriilmektedir.

2. Lanetlemede Kullanilan ifadeler

Miisliimanlar arasinda yasanan tartigmalar ve anlagmazliklar zaman zaman hakaret,
lanetleme ve sGvme gibi dislayict dil kullanimina yol agmistir. Bu tiir dil sadece kelime
kullarumi degil aym zamanda bir ideolojiyi, inanci ya da grubu reddetmenin bir bigimi
olarak da karsimiza ¢ikmaktadir. Sert tislup bu tiir ifadelerin ortak 6zelligi olup bir yandan
ofke ve nefretten dogan bir disa vurum olarak diger yandan dini ya da ideolojik iistiinliik
taslama ¢abasi olarak goriilmiistiir. Ancak bu tiir sert dil, toplumsal huzuru ve birligi
zedeleyen bir etki yaratmistir. Asagida ilk dénem Miisliimanlarinin birbirlerine karsi
lanetleme konusunda en ¢ok kullandiklar: ifadelerin anlamlarina yer verilmistir:

Lanet etmek ( yJ) fiili: “Lanet” kelimesi, kékeni Arapgaya dayanan ve Tiirkceye bu

dilden ge¢mis bir terimdir. Kékeni lam kelimesinden tiireyen ve sozlitkte “kovmak,
uzaklastirmak, iyilik ve faydadan mahrum birakmak” anlamina gelmektedir. Tiirkgede isim
olarak, genellikle Tanri’nin merhametinden yoksun olma durumunu ifade eder.'%? Terimsel
anlamda ise “lanet”, hem diinya hem de ahiret baglaminda, ilahi rahmetin, kabuliin ve
yardimin kesilmesi olarak tanimlanir.'® Bu baglamda lanet, bir kisinin veya varligin
Tanrr'nin ilahi yardimi ve merhametinden mahrum birakilmas: anlamina gelir ve bu
durumun hem diinyevi hem de ahiret sonuglari olabilecegi vurgulanir.

Lanetleme, Kur'dn-1 Kerim’'de, hadislerde ve Islam tarihinde en sik goriilen
olgulardandir, Kur'dn’da “lanet” kelimesi, Allah'in rahmetinden mahrum birakma
anlaminda kullanilir ve genellikle adaletsiz davranislar ve inangsizlik karsisinda ilahi 6fkeyi
ifade eder. S6z gelimi Nisa stiresinin 93. dyetinde séyle buyrulur: “Kim bir miimini kasith olarak
dldiiriirse, onun cezast cehennemdir; orada ebedi kalacaktir. Allah ona 6fkelenmis, ona lanet etmigtir
ve ona biiytik bir azap hazirlamistir.” Bu ayetten miimin bir kisiyi haksiz yere dldiirenlerin
Allah’'in rahmetinden mahrum kalacag: ve siirekli azap gérecegi anlasilmaktadir. Burada
“lanet” kelimesi, ilahi 6fkenin ve cezanin ifadesidir. Lanet kelimesi ahlaki ve dini yonlerden
kot diye kabul edilen davranislari sergileyenler i¢in de kullanilmustir.

Lanet kelimesi {slam tarihinde siyasi ve toplumsal olaylarla ilgili olarak da kullarlmustir.
Ornegin, Hz. Ali kendisine karsi ¢ikanlari lanetlemistir. Hz. Ali hakem kararini kabul

101 Belaziiri, Ensabiil-esraf, 3/272.
102 “Tiirk Dil Kurumu Tiirkge S6zliikk” (Ankara: TDK Yayinlari, 2005), 1298.
105 Ragib el-isfahani, Miifredatii Elfdzi‘l- Kur'dn, ev. Yusuf Tiirker (istanbul: Pinar Yayinlari, 2010), 1330.
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etmeyerek her giin 6gle namazim kildiginda kunut duasi okur ve sdyle derdi: “Allah’im!
Muaviye, Amr, Ebi Musa, Habib b. Mesleme, Abdurrahman b. Halid, Dahhak b. Kays ve Velid
b. Ukbe’ye lanet eyle!”** Bu tiir ifadeler, dénemin siyasi ve toplumsal ¢atismalarinin bir
parcasi olarak kullarilmigtir,

Sonug olarak, Islam tarihinde “lanet” ifadesi hem dini metinlerde hem de toplumsal
uygulamalarda gesitli anlam ve kullanimlara sahip olup, ilahi ceza, ahlaki kinama gibi ¢ok
boyutlu islevler gérmiistiir.

Sovmek (c.): Sévme kelimesi Arapcadaki “sebb” kelimesinden tiireyip Tiirkgede “agir

ve kotil s6z sGyleme, 1rza ve namusa dokunan ayip ve ¢irkin ifadeler kullanma, kiifretme”
anlamlarina gelmektedir.'> Kuran'da “sebb” kelimesi En’dm siiresinin 108. dyetinde
gegmektedir: “Allah’tan baskasina tapanlara kétii séz sdylemeyin; sonra onlar da bilmeden,
taskinlik yaparak Allah hakkinda kétii sézler soylerler.” Burada “kétii s6z soylemek” ifadesi,
hakaret etmek, asagilamak ve olumsuz bir dil kullanmak anlamina gelir. Bu tiir bir dil
kullanimi hem kars tarafin duygularini zedeleyebilir hem de toplumsal huzuru bozan bir
etki yaratabilir.

Sévme kelimesi, genel olarak bir kisiye veya onun anisina hakaret etme, asagilayici veya
incitici sézler s6yleme anlaminda kullanilmaktadir. S6vmenin bu anlami bazi hadislerde de
gecmektedir. S6z gelimi Hz. Peygamber Eb( Uhayha'min kabrine rastlar. O sirada Hz. Ebii

Bekir bir kabre yonelerek Allah ve Resuliine kars gikt1g1 igin kabrin sahibine lanet eder ()

l). Bunun iizerine Eb(i Uhayha'nin iki oglu, Amr ve Eban da Hz. Ebii Bekir'in babasi Ebil

Kuhife'ye lanet ederler. Zira “o misafiri agirlamazdi, zarar1 defetmEzdi” derler. Bunun
lizerine Hz. Peygamber dliilere sévmenin hayattakilere eziyet verecegini, sayet s6viilecekse

genellenebilecegini yani isim belirtilmemesi gerektigini sdyler. ( \3§ AW 3% C)\j&\w
| god f:"”“’)m Oliiler iizerine sévmenin getirdigi zarar hem toplumsal hem de manevi agidan

onemlidir. islam gelenegind &len kisilere saygi gostermek esastir; bu nedenle onlarin
arkasindan olumsuz sozler sarf etmek hos karsilanmaz. Hz. Peygamber, bu durumu
vurgulayarak, 6liillerin ruhlarina sévmenin, onlarin hayatta kalan aileleri ve yakinlart
lizerinde olumsuz bir etki yaratacagim belirtir. Rivayet, “sévme” kavraminin derin
anlamlarini ortaya koymakta ve toplumsal iliskilerin saghkh bir sekilde siirdiiriilmesinin
gerekliligini vurgulamaktadir. Oliiler hakkinda séylenen olumsuz sézlerin, hayattakilere
olan etkisi, toplumdaki huzuru bozma potansiyeli tagimaktadir. Bu nedenle islam’da
olillerin ruhlarina kars1 saygili olmak esastir.

Sévme ve lanetleme, her ikisi de olumsuz duygular: ifade etse de farkli anlam ve niyetler
tasimaktadir. S6vmek, birine agir hakaretlerde bulunmak, asagilayici ve incitici sézler
soylemektir. Genellikle fke, kin veya kiigiimseme duygulari ile yapilir. Lanetleme ise dint
baglamda birine kotii bir kader dileyen bir eylemdir. S6z gelimi rivayetlerin birinde Ziibeyr
b. Hubeyb, Talibilerden olan bir kisinin Muaviye'ye sovecegini séyledigini isitir. Talibiler
arasinda Mulviye'ye en siddetli bir sekilde bugz ve adavet ettigi hilde Ziibeyr o adama

104 Miizahim, Vak'atu Siffin, 552; Belaziirl, Ensabiil-esraf, 2/121.
105 “Tiirk Dil Kurumu Tiirkge S6zliik”, 1350.
196 Belaziird, Ensabiil-esraf, 1/178.
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sévmenin dogru olmadigini, onun bdyle bir muameleye layik olmadigini ve diigmanhk eden
bir kimse onu ya lanetler veya onu tekfir edecegini séyler. Bu rivayetten anlasilir ki sévmek
genellikle kisisel bir saldir1 icerdigi i¢in, dogrudan birini hedef alir ve onun onurunu
zedelemektedir. Lanetleme ise daha ¢ok soyut bir dilektir. Bu durum, genellikle kisisel
iliskilerden ziyade daha genis anlama sahiptir.

Setm (V':‘j“): Arapcada “kiifretmek” veya “hakaret etmek” anlamina gelir. Sézliik anlami

genellikle birine kotii sz sGylemek veya onu asagilamak demektir. Terim anlamu ise, bir
kisinin bagkalarina kars1 saygisizca veya saldirgan bir sekilde davranmasi ya da kétii bir dil
kullanmasi durumunu ifade etmektedir.1”

Miisliiman toplumun icinde setm etme (kiifretme) olaylarinin gectigi bilinmektedir.
Mesela Yezid b. Velid'in hilafette oldugu dsnemde Abdullah b. Omer b. Abdiilaziz b. Mervan,
Irak’a vali olarak atanmustir. Abdullah b. Mu’aviye, Klife’de isyan ederek kendi hilafetini ilan
etmistir. Abdullah b. Omer, onunla savasip maglup eder. Ancak Abdullah b. Mu’aviye,
Mediin’e gecer ve burada bir grup insan toplar. Daha sonra Hulvin’a gidip orada giic
kazanir. Kendi adina para bastirir ve paralarin iizerine islam’in 6gretilerine vurgu yapan bir
ayet yazdirir. isfahan ve diger Fars topraklarina hakim olur. Ehvaz'da ise Abdullah b. Omer
tarafindan atanmis olan Siileymén b. Habib bulunmaktadir. Bu sirada Ebi Ca’fer Mansdr,
Abdullah b. Mu’aviye'nin yanina gider ve Ehvaz'in fzec bslgesine atanir. Mansfr, bolgedeki
haraci toplamaya baslar. Ancak Abdullah b. Mu’aviye’nin durumu zayiflarken, Siilleyman b.
Habib giiclenir. Mansfir, Basra'ya kagmaya calisir ama yakalanir. Silleyméan, Mansiir’a 40

kirbag vurup ona ve taraftarlarina kiifreder (asx2). Onu hapse atip 6ldiirmek ister. Fakat

SiifyAn b. Mu’aviye b. Yezid b. Miihelleb ve Yezid b. Hitim b. Kabisa b. Miihelleb onu serbest
birakmaya ikna ederler.1%

Rivayetteki Abdullah b. Mu’aviye’'nin para bastirmasi ve islami bir mesaji paralarina
yazdirmas, onun mesruiyet arayisini gostermektedir. Ancak Siileymén b. Habib b. Miihelleb
ile olan ¢atisma ve onun sonunda Manslr’a uyguladigi siddet ve kiifretmesi iktidar
miicadelesinin ne kadar sert oldugunu ortaya koymaktadir. Stileyméan b. Habib’in Mansfir'a
kiifretmesi, iktidarini saglamlastirma ¢abasinin bir sonucudur.

Kiifiir (,a<=)1): Sézlitkte “6rtmek, gizlemek; nankérlitk yapmak” gibi anlamlara gelen
kiifr (kefr, kiifGr, kiifrdn), terimsel olarak genellikle “Allah’tan gelen 6gretileri kabul
etmeyip peygamberi yalanlamak, ona inanmay1 reddetmek” seklinde tanimlanir,'®

itikad? anlamda kiifre diismeyi bildiren érneklerden biri, bazi Miisliimanlarin Hz.
Osman’1 tekfir etmeleridir. Ornegin, Ammar b. Yasir ve Abdullah b. Veda, Hz. Osman’a
yonelik olarak “Bizler kiifre, senden daha yakin bir kafir tammiyoruz” seklinde bir ifade
kullanmuslardir.'*® Rivayete gore bu ifadeden sonra daha sert bir bicimde Hz. Osman’1 tekfir
etmisler ve “Allah’in Rasulii’niin slinnetine muhalefet ettigin ve Allah'in indirdigi
hiikiimlere karsi ¢ikip farkli hiikiimler verdigin icin kafirsin. Allah seni kitabinda kafir

7 Eb{i Bekr Muhammed b. el-Hasen b. Diireyd el-Ezd1 el-Basr{ ibn Diireyd, Cemheretii’l-liiga (Beyrut: Daru’l-ilm, 1987),
1/69; Eb{l Nasr ismail b. Hammad el-Cevheri, Tdciil-luga ve sthahu'l-Arabiyye (Beyrut: Daru’l-ilm, 1987), 1/145; ibn
Manz{r, Lisanul-Arap, 1/457.

98 Belaziird, Ensabiil-esraf, 1/718.

99 TeftAzant, Serhu’l-‘Ak&’id, 189.

10 Ciibbat, Kitabii'l-Makalat, 170.
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olarak nitelendirmistir” demislerdir. Bu séylemler Hz. Osman’1 agikca tekfir etme ve onu
Allah’a karsi geldigi icin kéfir ilan etme anlamina gelmektedir. Bu durum tekfir etme
eyleminin itikadf agidan sapma olarak degerlendirilmesinin bir Srnegini teskil etmektedir.

Ancak kiiftir yalmzca itikadi bir kavram olarak degil ayni1 zamanda karg tarafi nankérliik
ve isyanla su¢lama anlaminda da kullanilmistir. Ornegin, Hz. Osman’in Muaviye’ye yardim

etmesi i¢in yazdig1 mektupta “Medineliler kiifre diistiiler (,,2<=)” seklinde bir ifadede

bulundugu nakledilmektedir.”'* Bu ifade Medine halkinin, Hz. Osman’in otoritesine ve
yOnetimine kars1 gosterdigi isyan ve nankérliikle iliskilendirilerek onlar: kiifre diismekle
itham etmektedir. Bu durum kiifiir teriminin yalnizca dinf inanglar: sorgulama degil aym
zamanda siyasi ve toplumsal baglamda da kullanilabilecegini gésteren énemli bir 6rnektir.

3. Lanetleme Siireleri

islam tarihinin ilk dénemlerinde gerceklesen lanetleme ve hakaretler hem dinf hem de
siyasi baglamda onemli bir yer tutmaktadir. Bu tlir uygulamalarin siireleri genellikle
donemin toplumsal, siyasi ve dinf ¢atismalarinin ne kadar derin oldugunu yansitmaktadir.
Bu tiir uygulamalar hem Hz. Peygamber’in déSneminde hem de sonraki dénemlerde sahabe
arasinda da gerceklesmistir.

Lanetlemeler, islam tarihinin ilk dénemlerinde kisa siireli ve uzun siireli olmak iizere
farkl zaman dilimlerinde ve kosullarda gerceklesmis olup, bu siirecler genellikle dsnemin
siyasi ve dinf catigmalariyla sekillenmistir. Kisa siireli lanetlemeler, genellikle belirli bir
olay, sahis veya durum karsisinda, ani bir tepki olarak ortaya cikarken, uzun streli
lanetlemeler ise genellikle siiregeldigi siyasi cekismelerin ve toplumsal kutuplasmalarin bir
sonucu olarak sistematik hale gelmistir. Dolayisiyla lanetleme uygulamalarini kisa siireli ve
uzun siireli olarak tasnif etmek, sadece siyasi gekismelerin degil, ayn1 zamanda dini
ogretilerin ve toplumsal yapinin nasil evirildigini anlamaya yardimci olacaktir.

Kisa siireli lanetlemeler 6zellikle belirli bir savas veya catisma sonrasinda, drnegin Hz.
Peygamber’in diismanlarina y6nelik beddualar: gibi, anlik bir tepki olarak ortaya ¢ikmistir.
Uzun slireli lanetlemeler ise Hz. Ali ve Muaviye arasindaki karsilikli hakaret ve lanetlerin
Emevi déneminin belirli bir zaman dilimi boyunca devam etmesi gibi, siyasi iktidarlarin ve
y6netim anlayislarinin uzun vadeli ihtiras ve hirslarindan beslenmistir. Bu tiir bir tasnif,
lanetlemenin sadece bir dini uygulama degil, ayr zamanda siyasi bir strateji ve toplumsal
bir etki araci olarak nasil kullanildigini incelemeyi kolaylastiracaktir,

Kisa siireli lanetlemeler, genellikle belirli bir olayin ya da durumun dogurdugu duygusal
tepkilerin bir yansimas olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu tiir lanetlemeler, anlik 6tke, tiziintd,
kiskanglik veya adaletsizlik duygusunun bir sonucu olarak, ¢ok uzun siirmeden belirli bir
zaman diliminde devam etmektedir ve genellikle birka¢ glinle siirlidir. Hz. Peygamber’in,
ozellikle Rect Vak’as1 ve Bi’rimatine gibi olaylar sonrasi gosterdigi lanetleme tavri kisa stireli
lanetlemelere rnek teskil etmektedir. Bu olaylar Hz. Peygamber ve sahabilerinin derin
liziintii yasadigi ve ciddi bir duygusal travma gegirdigi durumlar olup, dogal olarak Hz.
Peygamber’in ruhsal ve manevi bir tepki gdstermesine neden olmustur. Bu tiir
lanetlemelerin siireleri genellikle kisadir ve belirli bir olayla sinirhdir. Hz. Peygamber’in
lanetleme siiresi, olaylarin siddeti ve toplumda yaratilan derin izlerin bir yansimasidir. Bu

1 salim b. Zekvan, es-Sire: bir Harici / Ibadi Klasigi, 63.
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stirenin otuz veya kirk giinle sinirli olmas, aslinda Hz. Peygamber’in adalet anlayisinin ve
merhametinin bir gostergesi olarak da degerlendirilebilir. Clinkii bu tiir tepkilerin daha
uzun siireli hale gelmesi hem toplumda hem de bireyler arasinda olumsuz duygularin
yayilmasina yol acabilmektedir. Dolayisiyla Hz. Peygamber’in lanetlemeyi belli bir siireyle
sinirll tutmasinin hem kisisel hem de toplumsal anlamda saglikli bir dengeyi koruma
amacini tagidigi s6ylenebilir.

Uzun siireli lanetleme olaylari, islam tarihinin ilk dénemlerinde, &zellikle siyasi ve dint
catigmalarin derinlestigi donemde, yillar boyunca siiregelmis ve bu siiregler, toplumsal
baris1 bozan derin diigmanliklara yol agmistir. Hz. Ali ile Muaviye arasindaki lanetlemeler,
bu tiir uzun siireli lanetlemelerin 6nemli bir 6rnegidir. Makdisi'nin rivayet ettigine gére Hz.
Ali, Muaviye ve taraftarlarina oliinceye kadar lanet etmistir."'? Lanetleme siiresini
hesapladigimizda, Hz. Ali'nin lanetlemeye baslamasi, Hakem Olayr'ndan hemen sonrasina
denk gelmektedir. Hakem Olay1, 37/657 yilinda gerceklesmistir. Eger rivayetlere dayanarak
Hz. Ali'nin lanetlemeyi Sliimiine kadar siirdiirdiigiinii kabul edersek, Hz. Ali’nin 40/661
yilinda vefat ettigini géz dniinde bulundurdufumuzda, lanetleme siiresi yaklagik dort yil
stirmiistiir. Bu siire zarfinda Hz. Ali'nin Muaviye ve taraftarlarina yonelik lanetlemeleri,
siyasi ve dinf bir catigmanin simgesel bir ifadesi olarak devam etmistir.

Muaviye'nin Ali'ye yonelik lanetleme politikasi, onun 6liimiinden sonra da devam etmis
ve sadece kisisel bir husumetin Gtesine gecerek, Emevi halifeleri déneminde resmi bir
gelenek halini almistir. Bu lanetleme Muaviye'nin Slimiinden sonra Emevi halifeleri
tarafindan da siirdiirtilmiistiir. Hz. Hasan'in halifelikten feragat etmesinin ardindan (h. 41)
baslayan siirecte, Emevi ydnetimi bu laneti sistematik hale getirmistir. Bu uygulama, Omer
b. Abdillaziz'in halifeligine kadar, yani H. 98’%¢ kadar kesintisiz bir bicimde
stirdiirtilmiistiir.”® Hz. Ali'yi lanetleme politikasi hicri takvime gore 57 yil siirmiistiir. Bu
siire¢ Islam tarihinin ilk déneminde en uzun siiren lanetleme politikas1 olarak
degerlendirilebilir. Bu uzun siiren lanetleme, islam toplumundaki mezhebi kutuplasmalar
koriiklemistir. Kisa vadede Emevi yonetiminin iktidarim pekistirse de uzun vadede
toplumsal huzura zarar vererek tarihteki Snemli mezhebi ayriliklar iizerinde etkili
olmustur.

islam tarihinin ilk déneminde uzun siireli gerceklesen lanetleme Srneklerinden biri,
yine Hz. Ali’ye yonelik olmustur. Emeviler déneminde Medine’de iki kez valilik yapan
Mervan b. Hakem, bu gérevinde Hz. Ali’ye yapilan lanetlemeleri siirdiirmdistiir. lk valiligi
42-49 (662-669) yillar1 arasinda devam etmistir, Bes yillik bir aranin ardindan tekrar bu
goreve atanms ve iki y1l daha valilik yaprmstir (674-676 veya 677). Toplamda yaklasik dokuz
yil stiren valilik gérevi boyunca her Cuma minberlerinden Hz. Ali’ye hakaret etmistir.* Her
Cuma, halkin éniinde yapilan bu lanetlemeler, Mervan'in yalnizca Ali'yi ve onun soyunu
hedef almakla kalmadigini, ayni zamanda Emevi yonetiminin mesruiyetini pekistirmek icin
bu diismanligs sistematik hale getirdigini gostermektedir.

Sonug olarak, islam tarihinin ilk dénemlerinde yasanan lanetleme ve hakaretler,
yalmizca dint bir uygulama degil, ayr zamanda ddnemin siyasi ve toplumsal yapisimin bir

112 Makdist, Kitdbiil-Bed’ ve't-Tarih, 1/327.
13 fbnii'1-Esir, el-Kamil, 5/42; ibn Kesfr, el-Bidaye ve'n-nihaye, 9/193.
14 Zehebi, Tarihii-Islam ve vefeyatii'l-mesahir ve'l-a’lam, 231; Suy(tf, TarihiiT-hulefa, 215.
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yansimast olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kisa siireli lanetlemeler, anlik duygusal tepkilerin
bir sonucu olarak ortaya ¢ikarken, uzun siireli lanetlemeler ise siyasi cekismelerin, mezhebi
kutuplagmalarin ve toplumsal huzursuzluklarin derinlesmesiyle sistematik hale gelmistir.
Hz. Peygamber’in rneginde goriilen kisa siireli lanetlemeler, adalet ve merhamet anlayisint
yansitirken; Emeviler déneminde Hz. Ali'ye yonelik yillarca siiren lanetlemeler, iktidar
miicadelesinin ve toplumsal ayriligin bir aract olarak kullanilmustir.

4. Lanetleme Araglar:

4.1. Hutbeler

islam tarihinin ilk dénemlerinde hutbeler sadece dini &gretilerin ve toplumsal
mesajlarin iletildigi bir platform olmanin &tesinde yonetimlerin ideolojik ve siyasi
amagclarina hizmet eden 6nemli bir ara¢ haline gelmistir. Cuma namazlarinda imamlar
tarafindan okunan hutbeler, halkla dogrudan iletisim kurmanin yam sira toplumsal
degerlerin pekistirilmesi ve yonetimlerin mesruiyetlerinin giiclendirilmesi i¢in kullanilan
etkili bir iletisim aracina déniismiistiir. Hutbelerdeki lanetleme 6rneklerini vermeden 6nce,
Cuma hutbelerinin Hz. Peygamber doneminden Emeviler'in iktidarina kadar nasil
sekillendigini ve degistigini incelemenin 6nemli oldugunu belirtmek isteriz.

Cuma namazindan sonra hutbe okuma gelenegi Hz. Peygamber’in Kuba'da
Miisliimanlarin ilk mescidini insa etmek icin gittigi seyahat sirasinda gerceklesmistir. Hz.
Peygamber cuma giinii Kuba'dan hareket edip Ranuna vadisine varmis ve orada misafir
olmustur. Bu sirada Cuma vakti girdiginde vadideki namazgahta ilk hutbesini okumus ve ilk
Cuma namazini da kildirmistir."*> Cuma hutbesinin namazdan 6nce mi yoksa sonra mi
okunacagi konusunda farkli goriisler bulunmaktadir. Baz1 griislere gére Hz. Peygamber
stinneti olarak hutbenin Cuma namazdan ¢nce okunmasi ve bu uygulama o zamandan
gliniimiize kadar devam etmesi gérlsiindedir.'’¢ Diger bir goriis ise Hz. Peygamber ve
Hulefa-i Rasidin ddneminde Cuma hutbesinin namazdan sonra okundugunu ancak Emeviler
doneminde hutbenin namazdan dnceye alindigini savunmaktadir. Emeviler déneminde
hutbede helal olmayan konular'’? ele alindigi icin insanlar namazdan sonra hutbeyi
dinlemek istememis ve hutbe halkin dinlemesi i¢in namazdan 6nce okunmaya
baslanmustir.'® Ancak bu rivayet tizerinde de bazi farkli yorumlar bulunmaktadir. Bazi
alimler rivAyetin Cuma hutbesiyle bazlari ise bayram namazlaryla ilgili oldugunu
belirtmektedir. Her haliikdrda Emevilerin hutbeyi siyasi bir arag olarak kullanmalar1 ve Hz.
Peygamber donemindeki siinneti degistirmeleri donemin siyasi halini ve iktidar
anlayislarini yansitan 6nemli bir durumdur.

Yine Cuma hutbesinde farkli désnemlerde farkli ayetlere daha fazla 6nem verilerek
okunduguna dair rivayetler bulunmaktadir. Hz. Peygamber’in Cuma hutbelerinden sonra
KAf siiresini okudugunu rivayet etmislerdir. Hz. Omer halifeligi déneminde icinde kiz
gocuklarmm diri diri topraga gémiilmelerinin hesabimmn sorulacagi uyarilarinin da yer
aldig1 Tekfir stiresinin ilk on dort dyetini okumustur. Hz. Osman halife olunca Nis4 s(iresinin

15 fbn HisAm, es-Siretii’n-Nebeviyye, 1/494.

16 Burhinuddin Eb{i'l-Hasen el-Merginani, el-Hidaye Serhu Bidayeti'l-Miihtedi (y.y.: elMektebetii'l-islamiyye, ts.), 1/83;
Vehbe Zuhayli, el-Fikhu'l-islamf ve Edilletiih (Dimask: Daru'l-Fikr, 1989), 2/282.

17 Burada “helal olmayan” ifadesinde kasten Hz. Ali’ye ve taraftarlarina yonelik hakaret ve kiifiir kelimeleridir.

18 Eb{i Bekr Semsiileimme Muhammed b. Ahmed b. Sehl es-Serahsf, el-Mebsut (b.y.: y.y., 1324), 2/37.
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sonundaki Kelale ayetini, Hz. Ali’'nin ise Kafirln ve Thlas slrelerini okudugu rivayet
edilmistir.'®

Emeviler iktidara gelince hutbenin amaci degismistir. Emevilerin ilk halifesi Muaviye
Cuma hutbelerinden sonra Hz. Ali’ye yonelik lanet ciimleleri okumustur.'® Cuma hutbeleri,
ilk basta dinf bir 6greti ve toplumun moral ve manevi degerlerle yénlendirilmesi amacim
tasirken zamanla siyasi iktidarin araclarindan birine déniismiistiir. Bu degisim dinf ve siyasi
otorite arasindaki iliskinin 6zellikle Emeviler déneminde nasil sekillendigini ve hutbelerin
sadece dini bir ara¢ olmanin Stesine gectigini gostermektedir. Bu ise Emevilerin kendi
politikalarini gii¢lendirmek i¢in dini uygulamalari nasil kullandiklarim gdsteren carpici bir
ornektir.

Emevi yonetimi, Gzellikle Hz. Ali ve onun soyundan gelenlere yonelik yapilan
lanetlemeleri hutbeler aracihigiyla genis halk kitlelerine iletmistir. Hutbelerdeki bu
lanetleme uygulamasi halkin zihninde Emevi iktidarinin mesruiyetini pekistirmeye ve ayni
zamanda Ali siilalesinin iktidarda hakki olamayacagina yonelik giiclii bir arag olmustur. S6z
gelimi bir rivAyete gére Muaviye, hutbede Hz. Ali'yi hedef alarak ona kétii laflar s6ylemis ve
Hz. Osman’in dliimiinden Hz. Ali'yi sorumlu tutmustur.'?! Muaviye nin bu agiklamalar: halk
arasinda Hz. Ali'nin imajimi zedelemeyi ve onu olumsuz bir kimse olarak gostermeyi
amaclayan bir strateji olarak degerlendirilebilir.

Muaviye'nin Hz. Ali'ye karsi baslattigi lanetleme uygulamasi hutbeler araciligiyla
yapilmustir. Sonradan ise bu talimati biitiin valilere vererek yaygin ve etkin bir faaliyet haline
getirmistir. Emevi valileri de ayni araci kullanarak Hz. Ali’ye karsi yaptiklari lanetlemeleri
minberlerden dile getirmislerdir. S6z gelimi Medine valisi Mervan, her Cuma namazindan
sonra minberden Hz. Ali’yi hedef alan hakaretlerde bulunmustur. Bu uygulama Mervan'in
y6netim yillar1 boyunca devam etmistir.’?? Bu érnek ise hutbelerin yalnizca dini 6gretileri
vermek icin degil aym zamanda siyasi bir arag olarak kullanildigini agikca gostermektedir.
Minberler, halkin ibadet etmek ve dini bilgiler almak amaciyla bir araya geldigi yerler
olmaktan ¢ikip, iktidarin mesruiyetini saglamak ve rakiplerini karalamak i¢in bir propaganda
aracina dontismistiir. Bu sekilde dini degerler ve ibadetler, siyasi ¢ikarlar dogrultusunda
sekillendirilmis ve halkin inanglari tizerinde siyasi etki saglanmaya galisilmustir.

Emevi déneminde Basra’mun valisi olan Biisr’tin, Muaviye'nin telkini olmaksizin kendi
iradesiyle Hz. Ali'ye minberlerden lanet etmesi, yukaridaki degerlendirmeleri pekistiren
6nemli bir 6rnektir.?* Bu misal ayni zamanda Emevi yonetiminin yerel valilerinin, 6zellikle
de dini otoritelerin etkisini kendi yonetimleri lehine kullanmalarina izin verdigi bir
uygulamadir.

Omer b. Abdiilaziz, halifeligi sirasinda Cuma hutbesi sonunda yapilan lanetleme
uygulamasi yerine, Kur’an’daki fenalik ve cirkin islere kars ilahi yasaga vurgu yapan bir
dyetin okunmasimi emretmis ve bu uygulamayr yasaklamistir.’* Cuma hutbesinde

119 {smail Hakki Bursevi, Ruhii'l-beyan fi tefsiri’l-Kur'an (b.y.: y.y., 1306), 2445.

120 Ebii’l-Kasim Carullah Mahmid b. Omer b. Muhammed ez-Zemahserd, el-Kessaf an hakaiki't-tenzil ve uyunii’l-ekavil fi
viicuhi't-tevil (Beyrut: Darii'l-Ma'rife, ts.), 2/396.

121 Belaziiri, Ensabii’l-esraf, 3/129.

122 7ehebf, Tarihii-Islam ve vefeyatiil-mesahir ve'l-a’ldm, 231; Suy(ti, TarihiiT-hulefa, 215.

123 Taberd, Tarihii'l-iimem vel-miiluk, 5/167; ibnii’l-Esir, el-Kamil fi't-tarih, 267.

124 Atalan, “Abbasi Daveti Siirecinde er-RizA Min Al-i Muhammed Séylemi”, 1/201.
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lanetleme gibi sert bir uygulamay: yasaklayarak dini metinlere dayah bir yaklagim tercih
etmesi daha ¢ok halkin dogru bilgiyle yoénlendirilmesi gerektigini savundugunu
gdstermektedir. Bu uygulama ile Omer b. Abdiilaziz, dinf alani siyasetten ayirmaya yonelik
bir tutum benimsedigini vurgulamaktadir.

Emevi yonetimine karsi yapilan lanetlemeler ve elestiriler de hutbeler araciligiyla sikca
ifade edilmistir. S6z gelimi, Emevilerin iktidarina kars: isyan eden Abdullah b. Ziibeyr, Mina
ve Arafat giinlerinde Mekke’de hutbe irad etmeye baslamistir. Hutbede Emevi halifesi
Abdiilmelik’in yonetimine kars: sert elestirilerde bulunmustur.'® Bu 6rnek, o dénemdeki
siyasi ¢ekismelerin hutbeler aracilifiyla halk arasinda yayildigini ve iktidar sahiplerinin
kendi mesruiyetlerini pekistirmek, karsitlarini ise itibarsizlastirmak amaciyla bu dini
uygulamay1 nasil istismar ettiklerini ortaya koymaktadir.

4.2. Mektuplar

Cuma hutbesindeki lanetleme uygulamasinin yani sira mektuplarin da siyasette 6nemli
bir ara¢ olarak kullanildig1 gériilmektedir. Mektuplar, 6zellikle halifeler ve yéneticiler
tarafindan halkla ve idarecilerle iletisim kurmakla birlikte siyasi mesajlarin yayilmasi,
yOnetimin otoritesinin pekistirilmesi ve rakiplerin ya da muhaliflerin hedef alinmasi
amactyla kullamlmistir. Mektuplar, sadece yonetici ile halk arasindaki iliskiyi degil, aym
zamanda farkli cografi bolgelerdeki valilerle, dinf otoritelerle ve asker? liderlerle iletisimi
saglamak icin de dnemli bir ara¢ olmustur.

Lanetleme olaylarimin sadece hutbe gibi geleneksel araglarla degil, ayn1 zamanda
mektuplar aracihgiyla da gerceklestirildigini ve mektuplarin bu baglamda kullarulan énemli
bir ara¢ oldugunu belirtmek gerekir. S6z gelimi, Hz. Osman’in son giinlerinde Muaviye'ye
kendisine yardim etmesi amaciyla bir mektup yazmistir. Mektubun iceriginde ise, Medine
halkinin kiifre diistiikleri yoniinde ifadeler bulunmaktadir.126

Hz. Ali ile Muaviye arasindaki lanetleme uygulamalari mektup araciligiyla da
gerceklestirilmistir. Siffin Savasi sirasinda Hz. Ali, Muaviye'ye bir mektup yazmis ve
mektubunda kendi soyunun ve babalarinin tstiinliigiinii anlatarak, “Mekke fethi sirasinda
istemeyerek Islam’a girenleri” ifade eden talik kelimesiyle Muaviye’yi asagilamigtir.’””
Mektuplar, sadece iletisim araci olmanin Stesinde siyasi hedeflere ulasmak igin kullanilan
gliclii bir silah haline gelmistir. Mektuplar ayni zamanda bir siyasi ¢atisma ve ideolojik savas
alani olmustur.

Mektup, sadece iletisim saglamakla kalmayip, ayni zamanda mubhalifleri hedef alarak
onlar1 karalamak ve suglamak icin bir arag olarak kullamlmustir. S6z gelimi Ziyad, sehrin
ileri gelenlerine mektup yazarak, Hucr b. Adl ve arkadaslarinin aleyhinde ifadeler
hazirlamalarim istemektedir. Bu ifadeler, isyancilar1 halk arasinda suglu géstermek
amaciyla kullanilmaktadir. ilk olarak K{ife kadis1 Eb(i Biirde b. Eb(i Musa, Ziyad'in talimatina
uymus ve mektubuna cevap yazmistir, Eb{ Biirde bu cevap mektubunda, Hucr b. Adi’'nin
Halife’ye kars1 isyan cagrisi yapmasi, itaatsizlik ve ayrilik ¢ikarmasi gibi suglamalarla, onu
topluma ve Halife’ye karsi diisman bir figiir olarak gdostermistir.’”® Ziydd'in bu mektup

125 Azimli, Siyeri Farkli Okumak, 167.

126 Salim b. Zekvan, es-Sire: bir Harici / Ibadi Klasigi, 63.
127 Miizahim, Vak'atu Siffin, 471.

128 Belaziird, Ensabiil-esraf, 3/272.
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aracihigiyla yaptig1 sey, isyancilarin, 6zellikle de Hucr b. Adi’min, Halife’'ye karsi olan
tutumlarim suglayarak onlar1 toplumsal ve siyasi olarak diglamak ve mesruiyetlerini
zayiflatmaktir. Mektup burada, yalnizca bir bilgilendirme aract degil ayni zamanda bu
suglamalarin genis bir sekilde yayilmasina, tanukliklarin giiclendirilmesine ve muhaliflerin
cezalandirilmasina hizmet eden bir arag olarak kullamlmaktadir.

Mektuplar, yalmizca bir talimat degil aymi zamanda Halife’'nin yeni politikasinin
uygulanmasini saglamak ve eski uygulamalara son vermek igin bir baski araci olarak
kullanilmistir. Omer b. Abdiilaziz, Emeviler'in Hz. Ali'yi hedef alarak onu lanetleme
gelenegini sona erdirmeyi amaclamis ve bu deZisimi gerceklestirebilmek icin yerel
yoneticilere, yani valilere yazdigi mektuplarla bu uygulamalari yasaklamistir.'” Bu
durumda mektup, Emevi yénetiminin, ézellikle de Halife Omer b. Abdiilaziz'in, yanlhs
gordiigii mevcut uygulamalara karsi {slam toplumunda birligi ve huzuru saglamak amaciyla
kullandig1 bir ara¢ konumundadir. Mektuplar, valilere gonderilerek Hz. Ali'ye yo6nelik
lanetleme uygulamalarini durdurmalarini ve bu tiir béliicii séylemlerden vazgegmelerini
istemektedir. Ayrica bu tiir mektuplar, valilerin merkezi otoriteye karsi ¢ikmalarini
engellemek ve yeni bir dsnemin baslangicini duyurmak igin de 6nemli bir arag olmustur.
Omer b. Abdiilaziz'in dinf ve toplumsal yapiy1 yeniden insa etme cabalari bu tiir mektuplarla
desteklenmis ve etkin bir sekilde yiirtitiilmiistiir.

Mektuplar, sadece lanetleme ve hakaret gibi olumsuz uygulamalar1 yaymak icin degil
ayni zamanda bu tiir uygulamalara karsi durmak ve engellemeye calismak icin de
kullanilmistir. Ornegin, Hz. Peygamber’in eslerinden biri olan Ummii Seleme, Muaviye'ye
yazdigi bir mektupta, Muaviye'nin Hz. Ali'yi lanetleme uygulamasini durdurmasini
istemistir. Mektubun iceriginde Hz. Ali'nin Hz. Peygamber’in gonliindeki 5zel ve 6nemli
yerine vurgu yapilarak, lanetleme gibi uygulamalarin hos olmayacagi ve islam toplumu igin
zararli olacagi ifade edilmistir.*® Bu olay, mektuplarin sadece siyasi bir arag¢ olarak degil
ayni zamanda dinl ve toplumsal barisi korumak icin kullamlan bir ara¢ oldugunu
gostermektedir. Ummii Seleme’nin yazdigi mektup, dinf degerlerin korunmasi ve toplumsal
huzurun saglanmast i¢in lanetleme gibi béliicii uygulamalardan kaginilmas gerektigine dair
bir mesaj tasimaktadir. Bu tiir mektuplar siyasi ¢ekismelerin 6tesinde, daha yapici bir dil
kullanilarak toplumun birligini ve huzurunu koruma amacini tasir.

Sonug olarak mektuplarin lanetleme uygulamalarindaki rollerinin hayli ¢esitli oldugu
sOylenebilir. Bazi durumlarda mektuplar dogrudan lanetleme uygulamalarim hayata
gecirmek icin bir arag olarak kullanilirken, diger durumlarda ise bu tiir uygulamalarin
engellenmesi amaciyla bir arag olarak islev gormiistiir. Ornegin, baz1 ydnetici ve liderler
mubhaliflerini hedef alarak onlar toplumsal ve dinl agidan diglamak icin mektuplart
kullanmigken, bazilar da bu tiir uygulamalara kars1 durarak dini ve toplumsal birligi
saglamak icin mektuplar yazmistir. Bununla birlikte lanetleme olaylar1 yazili hale
mektuplarin yardimiyla gelmistir ve donemin siyasi, dinl ve toplumsal yapisi
anlamamizda 6nemli bir kaynak olmustur.

129 {bnii'l-Esir, el-Kamil, 674.
130 fbn Ebii'l-Hadid, Serhu nehci'l-belaga, 1/356-358; Ebi Ali Semseddin Fehar b. Ali el-M{isevi, el-Hiiccete ale’z-zehib ila
tekfiri Ebi Talib (Beyrut: Darii’z-Zehra, 1987), 380.
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4.3. Kissalar

“Kissa” kelimesi, hikdye, rivayet, haber ve iz gibi anlamlar tasimaktadir. Erken dénemde
ise daha ¢ok “dinf nasihat” anlaminda kullamldig1 gériilmektedir.'*' Baslangi¢ asamasinda,
kasas, dini konular etrafinda sekillenmis ve Kur’an tefsirleri, Hz. Peygamber’in hadisleri,
gecmis peygamberlere ait hikayeler ile ahlaki giitlerden miitesekkil bir icerik kazanmuistir.
Ancak Islam tarihinde kasas faaliyetlerinin ilk olarak kim tarafindan ve ne zaman
baslatildigina dair cesitli rivayetler mevcuttur. Bazi kaynaklarda Hz. Peygamber, Hz. Eb{i
Bekir ve Hz. Omer dénemlerinde kasas anlatiminin yapilmadigi belirtilirken, diger bir
goriiste ise Hz. Omer’in hilafeti déneminde Temim ed-Dari’nin kasas anlatimi i¢in ondan
izin aldig1 kaydedilmektedir. Bagka bir riviyete gore ise Hz. Osman’in sehit edilmesinin
ardindan kasas faaliyetlerinin basladig1 ifade edilmektedir.’*> Diger yandan Kasim es-
Samerra], kasas'in kokenlerini acgik bir sekilde ilk fitne ve ilk siyasi savaslarla
iliskilendirmekte ve Emevi halifesi Mudviye nin, bu olaylarin ardindan kasas faaliyetlerini
meydana getirdigini ifade etmektedir.!s>

Kasas'in ne zaman basladifina dair kesin bir bilgi bulunmamakla birlikte, islam’in
yayilmaya basladigi dénemde islam toplumunun ihtiyaglarina cevap vermek amaciyla
dnemli bir yere sahip oldugu gériilmektedir. Tk asamada kasas, 6zellikle Kur'an 6gretimi ve
halkin dinf bilgiyi daha iyi anlamas1 amaciyla Kur’an yorumlari tizerinde yogunlasmistir.'>*
Ancak sonraki dénemlerde kasas da diger sosyal ve siyasal degisimlerden etkilenmis ve
ozellikle siyasi degisimlerin izlerini tasimaya baslamistir. Ornegin Emevi halifesi Muaviye,
Hz. Ali'ye yonelik yapilan lanetlemelere karsilik olarak, sabah ve aksam namazlarimin
ardindan mescid ve karargihlarda kissa anlatilmasim tesvik etmis, aym zamanda bu
kissalarin, kendisine ve Samlilara dua edilmesi amaciyla yapilmasini saglamistir. Béylece
“kasasu’l-hassa” ad1 verilen resmi ve siyasi kissacilik dénemi baslamis ve kissacilardan
sabah namazindan sonra halifeye, taraftarlarina ve ordusuna dua ederken, yonetim
mubhaliflerine ve miisriklere beddua etmeleri istenmistir.3> Bunun yani sira kunut veya dua
uygulamasinin kasasmn bir parcasi haline gelmesi, 6zellikle Muaviye'nin halefleri
déneminde de devam etmistir. Ornegin halife Abdiilmelik, iktidarini tehdit eden gesitli dig
ve i¢ tehlikelerden korunma amaciyla, kissacilara diismanlari aleyhine dua etmelerini
emretmistir.’*¢

Bu baglamda kasasin baslangicta dini 6gretim ve halk: bilinglendirme amacina hizmet
etmisken, sonraki doénemde siyasi amaglar dogrultusunda kullanilmaya baslandig
soylenebilir. Mudviye'nin kissaciligi, halkin zihinsel diinyasinda dini 6gretilerin yan: sira
siyasi bir gii¢ ingasimin araci olarak islev gérmiis ve kasas, bir yandan dinf bir egitim araci
olarak varligini stirdiiriirken, diger yandan iktidarin mesruiyetini pekistirmek amaciyla da

&

Hasan Cirit, “Kussas”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2002), 463.

ibn Sebbe, Tarihiil-Medinetil-miinevvere, 1/10; Ebii'l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed el-
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kullarulmigtir, Bu durum dinf ve siyasi icerigin i ice gectigi bir donemi isaret etmektedir ve
kasasin sadece bir egitim arac1 olmanin Stesinde, iktidar sahiplerinin toplum tizerindeki etki
gliclinii artiran bir arag haline geldigini géstermektedir.

Emevi déneminde baslayan Hz. Ali'ye karsi lanet etme uygulamalarinin etkisi Emevi
déneminden sonra da devam etmistir. Ornegin vaiz ve mutasavvif ibn Sem’un (51. 387/997)
tarafindan gerceklestirilen Bagdat Camii’sinde Hz. Ali'nin imajin1 zedeleyen hakaret iceren
bir kasas Ornegi kaydedilmektedir.”” Bu durum Emevilerin iktidarlarim pekistirme
cabasiyla basladig1 diisliniilen lanet etme uygulamasinin, sonraki dénemlerde de siyasi
amaglarla kullanildigini géstermektedir. ibn Sem’un’un yaptigi gibi kasas aracihigiyla
tarihsel figiirlere yonelik olumsuz algilar yaratmak hem dini hem de siyasi anlamda gii¢
miicadelelerinin bir araci haline gelmistir. Bu baglamda kasasin iktidarin el degistirdigi her
donemde farkh sekillerde kullanilmaya devam ettigini séylemek miimkiindiir.

Hutbe, mektup ve kasasin lanetleme amaciyla kullanilmasinin yani sira buyrugun da bu
amagla kullanildigina dair bir rivayet vardir. Abbasi halifesi Me’mun, halk arasinda hala iyi
ozelliklerle amlan ve dikkate deger bir imaja sahip olan Muaviye’'nin bu olumlu algisinin
ortadan kaldirilmasini istemistir. Bu sorunu ¢6zmek amaciyla Me’'mun, vaizlere camilerdeki
derslerinde Muaviye'ye lanet edilmesi yontinde bir buyruk yayimlamalar1 talimatini
vermistir. Ancak bu uygulama islam toplumunda éfke ve saskinlikla karsilanmis ve tepkiler
tizerine buyruk geri ¢ekilmistir.'*® Bu tiir buyruklarin yayimlanmas: sadece iktidarin belirli
bir siyasi figiir {izerine odaklanmakla kalmayip ayni zamanda halkin dinf duygularini da
manipiile etme amaci tasidig1 sdylenebilir. Ciinkii islam toplumundaki dini liderler ve
vaizler, camilerdeki derslerinde verilen mesajlarla biiyiik bir etki gliciine sahipti. Buyruk
araciligiyla vaizlere bir emir verilmesi resmi dinl otoritenin siyasi amagclarla nasil
kullaruldigim1 ve toplumu yénlendirmeye yonelik stratejik bir adim olarak devreye
sokuldugunu gostermektedir.

5. Lanetlemeyi Engellemeye Yonelik Faaliyetler

Hem islam’dan énce hem de islam sonrasi dénemde lanetleme olaylar1 var olmaya
devam etmistir. Islam 6ncesi Arap toplumunda 6zellikle kabileler arasi diismanliklar ve
intikam duygulari lanetleme eyleminin yaygin bir sekilde kullanilmasina neden olmustur.
Buna karsin toplumsal baris ve bireysel huzuru saglama amaci giidenler lanetleme gibi
olgular1 engellemeye yonelik ciddi cabalar ortaya koymustur. Hz. Peygamber ve Islam
alimleri, lanetlemenin insanlar kin ve 6fkeye siiriikleyebilecegi, bunun da toplumsal
iliskilerdeki saglikli iletisimi zedeleyebilecegi hususunda uyarilarda bulunmuslardir.

Hz. Peygamber’in sahabe arasinda gerceklesen lanetleme olaylarini engellemeye
yonelik 6rnekleri bulunmaktadir. Hz. EbG Bekir'in, Eb(i Uhayha'nin kabrinde ona lanet
ederken Eb(i Uhayha'nin iki oglu da Hz. Eb{i Bekir’in babasi Eb(i Kuhafe’ye lanet etmisti. Bu
karsilikli lanetlesme Islam toplumunda bireyler arasinda 6fke ve kin duygularinin
beslenmesine yol agacak sekilde olumsuz bir etki yaratabilir aym zamanda 6liimiin ardindan
yapilan bu tiir eylemler geride kalanlarin ruhsal saghgini ve toplumsal barisi da tehdit
edebilirdi. Bu durumu duyan Hz. Peygamber o6liilerin arkasindan lanet etmenin hayatta

137 Ebii’l-Fazl b. Tayfur Ahmed b. Tayfur el-Bagdadi, Tarihu Bagdad (Kahire: Mektebetu Nesri’s-Sekafeti'l-islamiyye,
1949),1/276.
138 Mes(d1, Miirticii’z-zeheb ve me’adinii’l-cevher, 7/90-93.
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olanlara eziyet vermek anlamina gelecegini belirterek béyle bir davramsin engellenmesi
gerektigini ifade etmistir. Hz. Peygamber’in “Oliilere sévmek hayattakilere eziyet verir,
sévdiigiiniizde umumilestirin (yani isim vermeyin).”"* seklindeki hadisi bu tiir olgularin
sadece Oliileri degil yasayanlar1 da olumsuz sekilde etkileyebilecegini vurgulamaktadir. Hz.
Peygamber’in sahabe arasinda meydana gelen lanetleme olaylarina karsi gosterdigi
engelleyici tutum toplumun ruhsal saghgini ve sosyal huzurunu korumaya yénelik bir
anlayis1 yansitmaktadir.

Baska bir rivayette ise Halid b. Velid ile Abdurrahman b. Avf arasinda bir kavga ¢cikmus
ve Halid, Abdurrahman’a hakaret etmistir. Bunun tizerine Hz. Peygamber, “Ashabimdan
kimseye sévmeyin” demistir.*® Hz. Peygamber’in bu hadisi, miiminler arasinda sévme ve
hakaretin kesinlikle hos goriilmedigini ve 6zellikle ashabina yonelik bu tiir davranislarin
toplumsal birlik ve beraberligi zedeleyebilecegini vurgulamaktadir.

Bir giin Hz. Ali, hutbe okurken, bir adam kalkip Hz. Aise’ye hakaret etmeye basladiginda
Ammdr b. Yasir hemen ayaga kalkarak, “Sus, utanmaz! Restilullah’in sevgilisine ve esine
mi dil uzatiyorsun?” diyerek, hakaret eden kisiye tepki gostermistir.”*! Bu drnek islam’in
ozellikle de Hz. Peygamber’in eslerine ve ailesine olan saygiy1 ne denli 6nemsedigini ve bu
tiir olumsuz davranislara karsi nasil giiclii bir durus sergilendigini gdstermektedir. Hz. Aise,
fslam tarihinde énemli bir hanimdir ve hem Hz. Peygamber’in eslerinden biri hem de
fslam'm ilk yillarinda 8nemli bir miimin, alim ve lider olarak kabul edilmistir. Ammar b.
Yasir'in bu olaya verdigi tepki hem Hz. Aise’ye olan saygiy1 hem de islam’n aile icindeki
saygty1 ve hiirmeti nasil pekistirdigini géstermektedir.

Misliimanlar arasinda ilk fitneyi doguran olayin Hz. Osman’in vefat edilmesi oldugu
kabul edilmektedir. Bu olayla ilgili olarak Ammir b. Y&sir, Osman’t kifir olarak
oldiirdiiklerini ifade etmistir. Bunu duyan Hz. Ali, “Ey Ammar, Osman’in inandig1 Rabbi
inkir eder misin?” diyerek Ammar’1 elestirmistir. Bu elestirinin ardindan tartisma son
bulmustur.’*? Hz. Ali’nin, “Ey Ammar, Osman’in inandig1 Rabbi inkar eder misin?” seklindeki
elestirisi hem Hz. Osman’in {slam’a olan inancin savunmaya y6nelik bir ¢ikis hem de dini
degerler ve ahlaki sorumluluklar baglaminda bir uyar: olarak degerlendirilebilir. Hz. Ali'nin
bu sézleri bir Miisliiman’in digerine karsi kafirlik isnadinda bulunmasinin ne kadar ciddi bir
mesele oldugunu vurgulamaktadir. islam’da bir kisinin imanini sorgulamak zellikle de
diger Miisliimanlara yonelik “kafir” gibi agir bir niteleme yapmak hem dini hem de
toplumsal diizeyde biiyiik bir sorumluluk gerektirir. Hz. Ali'nin yaklagimi bu tiir iddialarin
kolayca ortaya atilamayacagi ve her durumda dikkatli bir degerlendirme yapilmasi
gerektigini gostermektedir.

Hz. Ali ile Muaviye arasinda gerceklesen savasin ardindan, birisi Hz. Ali'ye su soruyu
yo6neltmistir: “Ey Mii'minlerin Emiri, biz hak {izere, onlar ise batil tizere degil mi?” Hz. Alj,
“Kébe’nin Rabbine and olsun ki, dyle” diye cevap vermistir. Ardindan, “O halde neden
onlara sGvmemize ve lanet etmemize engel oluyorsun?” seklindeki soruya, Hz. Ali su sekilde
cevap vermistir: “Sizin sdven ve lanet eden kimseler olmanizi istemem. isterim ki sdyle

139 Belaziird, Ensabiil-esraf, 1/178.

140 Myiislim, “Fedail”, 221.

11 Belaziiri, Ensabiil-esraf, 1/486.
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deyiniz: “Allah’im, bizim ve onlarin akan kanini durdur, aramiz1 diizelt, onlar1 daliletten
hidayete ulastir ki hakki cehaletten ayirabilsinler; sapkinlikta israr eden ise ondan
donsiin.”*** Bu yaklasim, Hz. Ali'nin toplumsal barisa ve dini degerlere olan derin saygisin
ve misliimanlarin birbirlerine kars1 hosgorti ile yaklasmalar: gerektigini vurgulamaktadir.
Hz. Ali, rakiplerinin de hidayet bulmasini dileyerek, diismanlik yerine dua ve iyiligi tesvik
etmigtir.

islam tarihinin ilk déneminde en ¢ok bilinen ve kaynaklarimiza en fazla yansiyan
lanetleme olay Hz. Ali'nin lanetlenmesidir. Hz. Ali'ye olan lanetlere kars: ¢ikip bu olay:
engellemeye calisanlar da olmustur. Ornegin Muaviye'nin valiler yoluyla hutbelerde Hz.
Ali’ye ve taraftarlarina yénelik lanetleme uygulamalarina Hz. Peygamber’in esi Ummii
Seleme tepki gdstermis ve onun Hz. Ali’ye lanet okuyarak Allah’a ve Hz. Peygamber’e lanet
ettigini iceren bir mektup géndermistir.’** Hz. Ali sadece Peygamber Efendimizin (s.a.s.)
amcasini oglu ve damadi degil, ayn1 zamanda islam’in en énemli figiirlerinden biri olarak
kabul edilen bir sahsiyettir. Bu baglamda Hz. Ali’ye yapilan hakaretler, onun sahsiyeti ve
konumu iizerinden sadece kisisel bir saldir1 degil, ayni zamanda islam’in temel degerlerine
de bir saldir1 anlam tagimaktadir. Bu tiir bir engelleme stratejisi Hz. Ali’nin sadece bir lider
veya halife degil islam’in 6z degerlerinin savunucusu ve simgesi olarak da énemli bir figiir
oldugunu ortaya koymaktadir.

Hz. Ali'ye yonelik yapilan lanetlemelere karsi tepki gdsteren 6nemli sahsiyetlerden biri
de Zeyd b. Erkam’dir. Rivayetlere gére Emevi valilerinden birisi Hz. Ali’ye hakaret ettigi
sirada Zeyd b. Erkam ayaga kalkarak Hz. Peygamber’in dliller hakkinda lanet etmeyi
yasaklayan hadisini hatirlatmis ve Hz. Ali’nin 6liimiinden sonra ona hakaret edilmesinin
yanlis oldugunu sdylemistir.'® Bdylece Zeyd b. Erkam, hadisi hatirlatarak Emevi valisinin
Hz. Ali'ye yénelik hakaretinin islam’a ve Hz. Peygamber’in ahlaki degerlerine aykiri
oldugunu vurgulamigtir.

Muaviye déneminde baslayan ve Hz. Ali’ye yonelik lanetleme uygulamasi, Emevt halifesi
Omer b. Abdiilaziz tarafindan hicri 99 yilinda engellenmistir.’#¢ Bu tarih sz konusu
lanetleme uygulamasinin sona erdirildigi énemli bir déniim noktasidir. Rivayetlere gore
Omer b. Abdiilaziz, bu uygulamay1 sonlandirmak amaciyla her bslgedeki valilere mektuplar
yazarak talimat vermistir.'” Bu, yillarca siiren ve toplumsal olarak derin izler birakan
lanetleme gelenegine son veren en 6nemli sahis ve olay olarak kayda ge¢cmistir.

Diger bir rivayette ise Adi b. Ertdt bir konusmasinda Hz. Ali'ye sdvmiis ve lanet
okumustur. Bunun iizerine Hasan el-Basri bu durumu Omer b. Abdiilaziz’e mektup yazarak
bildirmistir. Omer de Adi’ye sdyle bir mektup yazmistir: “Bana gelen habere gore Ali'ye
sévmiis ve ona lanet okumussun. Eger buna cesaret edip yapmissan sen ne kadar kétii bir
adamsin! Allah seni kahretsin ve seni kederlendirsin. Yemin ediyorum ki eger bunu bir daha
tekrarlarsan seni bitirecek bir ceza ile cezalandirir ve kétii bir bicimde azlederim.” Bu uyar1
lizerine Ad{ b. Ertit, hemen yaptig1 hatadan vazgegmis ve bir daha béyle bir davranista

4 Dineverd, Ahbdrii’t-tval, 165.
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146 Mes'(idf, Miirdicii’z-zeheb ve me’ddinii’l-cevher, 3/193-194.
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bulunmamaya karar vermistir.'#® Bu tiir bir 6rnek, engelleme girisimlerinin bazen sert bir
dil ve tehdit icerebildigini gdstermektedir. Omer b. Abdiilaziz, bu tiir davranislarin kabul
edilemez oldugunu ve toplumda adaletin, sayginin ve huzurun korunmasi icin sert bir
sekilde miidahale edilmesi gerektigini gdstermistir. Bu olay islam’da bireylerin ve toplumun
degerlerine saygiy1 koruma amaciyla yapilan engellemelerin ne kadar 6nemli oldugunu ve
gerektiginde sert bir tutum sergilenmesinin de bu amaca hizmet ettigini ortaya
koymaktadir.

islam Tarihinde birisine lanet etmeyi elestirerek, baska birine lanet etmeye ¢agiran bir
engelleme usuliine daha rastlanmaktadir. Bir riviyete gére Abdullah b. Ziibeyr, bir kimsenin
Hakem b. Ebii’l-As’a kiifrettigini duyar. Bunun {izerine, o adama Hakem’e kiifretmemesini,
¢linkii Hakem’in emanete sadik bir kisi oldugunu, ancak Mervin’a ve Mervin'in oglu
Abdiilmelik’e kiifretmesini sGyler.* Bu yaklasimin 6zelligi, birini savunurken baska birine
yonelik hakaret ve lanet edilmesine agik bir ¢agr1 yapilmasidir. islam’in temel 6gretilerine
gore lanet etmek 6zellikle kisisel ya da siyasi nedenlerle toplumsal huzuru zedeleyebilir ve
bireyler arasinda kin ve diismanlik olusturabilir.

Sonug olarak lanetleme olaylarini engellemeye yonelik gesitli yontemler uygulanmistir.
Bazi kisiler bu durumu yumusak bir dille ele alirken bazilar: ise daha sert bir yaklagim
benimseyerek tehdit ve ceza ile miidahalede bulunmuslardir. Diger yandan bazilar: karsi
lanetlemeyi bir engelleme araci olarak kullanmislardir. Her ne sekilde olursa olsun
lanetleme olaylarinin durdurulmasi amaciyla gesitli stratejiler gelistirilmis ve bu konuda
duyarh olan bireyler toplumsal baris ve hosgoriiniin korunmasi icin ¢aba sarf etmistir.

6. Lanetlemenin Sonucu Olarak Siirgiin Cezasi

Lanetleme yalnizca sert bir dil iislubuyla ifade edilen bir tavirdan ibaret olmayip aym
zamanda toplumsal dislama ve bireyi toplumdan soyutlama anlamina gelmektedir. Bu
eylem bazen sadece bir sozlii kinama ile sinirli kalirken bazi rneklerde ¢ok daha derin ve
kalict sonuglar dogurmustur. Ozellikle tarihsel baglamda lanetleme, hedef alinan kisinin
yalnizca manevi bir sekilde kinanmasi degil ayni zamanda toplumsal olarak diglanmasi,
itibarsizlastirilmast ve siirgiin edilmesi gibi daha somut cezalara da déniismiistiir. Ornegin
Emevi déneminde Hz. Ali'ye ve onun soyuna ydnelik lanetleme uygulamalari sadece dini bir
ifade olarak kalmamis ayni zamanda siyasi ve toplumsal anlamda diglama araci haline
gelmistir.

Bazi durumlarda lanetlenen sahsin sadece kétii bir {ine sahip olmasi saglanmakla
kalmamis bu kisiler toplumsal yapinin disinda birakilarak, siirgiin ve benzeri cezalarla
toplumdan uzaklastirilmislardir. Ornegin Hz. Peygamber, Hakem b. Ebii’l-As b. Umeyye ve
onun ¢ocuklarina lanet etmis ve onlar1 Medine’den siirgiin etmistir.’®* Bu uygulamanin
arkasinda Hakem'in Hz. Peygamber ile alay etmesi ve toplum icinde gizli olan bilgileri
yayarak toplumsal dizeni bozma gibi olumsuz davramslar1 bulunmaktadir. Hz.
Peygamber’in bu tavri sadece bireysel bir kinama degil aynm zamanda toplumsal bir dislama
ve cezalandirma eylemi olarak degerlendirilebilir. Hakem’in davraruslari, dinf otoritenin ve
toplumsal diizenin ihlali olarak goriilmiis ve bu baglamda siirgiin, bir tiir toplumsal

18 Belaziiri, Ensabiil-esraf, 4/562.
149 Belaziiri, Ensabiil-esraf, 4/258.
150 Belaziird, Ensabiil-esraf, 1/187.
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cezalandirma aract olarak kullanilmistir. Hz. Peygamber’in, dini ve toplumsal degerlerin
korunmasi adina bdyle bir karar almasi o dénemdeki sosyal yapinin istikrarini saglamak
adma bir gereklilik olarak kabul edilebilir.

Diger bir rnek Hz. Peygamber’in Beni Kaynuka gazvesinde anlasmayi bozan Yahudiler
hakkinda hiikiim verirken onlari lanetleyip siirgiine géndermesidir.'s* Hz. Peygamber’in
Beni Kaynuka gazvesi sirasinda anlagmay1 bozan Yahudi kabilesi hakkinda verdigi hiikiim
Onemli bir toplumsal ve siyasi karardir. Beni Kaynuka, Medine’de yasayan Yahudi
kabilelerinden biriydi ve Hz. Peygamber ile yaptiklar1 anlasmay: ihlal ettikleri igin
toplumsal bir giivenlik tehdidi olusturmuslardir.s2 Hz. Peygamber’in bu kabileyi lanetleyip
stirglin etmesi, dini ve toplumsal diizeni koruma amacina yonelik bir adim olarak
degerlendirilebilir. Hz. Peygamber’in, toplumsal baris ve giivenligin saglanmasi adina béyle
bir cezai 6nlem aldigini sdylemek miimkiindiir. islam toplumu baslangicinda Medine’de ok
kiiltiirlii ve gok dinli bir yapiya sahipti. Bu gesitliligin bir arada baris i¢inde yasamasi yapilan
anlasmalarin ve karsilikli giivenin korunmasina bagliyd:. Beni Kaynuka'nin anlasmay: ihlali
bu giiveni sarsmis ve toplumsal yapiy1 tehdit etmisti.

Sonug olarak lanetlemenin ardindan uygulanan siirgiin cezasi toplumsal diizenin
korunmasi ve ihlallerin cezalandirilmasi amaciyla bagvurulan sert bir yontemdir. Bu
uygulama, sadece bireyleri degil toplumu da dislama ve diizenin saglanmasi agisindan bir
arag olarak kullanilmistir.

151 Belaziirl, Ensabiil-esraf, 1/365-366.
152 Casim Avci, “Kaynuka‘ (Beni Kaynuka')”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2002), 88.
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